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KS. HENRYK BOGACKI SJ, Warszawa

KONSTYTUCJA II SOBORU WATYKANSKIEGO
O BOZYM OBJAWIENIU ,,.DEI VERBUM”

W teologii katolickiej ostatniej doby dominiowalo abstrakcyjne
pojecie Objawienia Bozego. Obiegowa definicja przedstawiala je
jako zwrécone do ludzkosci przemawianie Boga, ktory $wiadczy
o pewnych prawdach. Przemawianie to pojmowano jako zespoétl
sadéw pochodzacych od Boga i uwierzytelnionych Jego $wiadec-
twem. W tym ujgciu Objawienie stawalo si¢ systemem zdan uka-
zanych ludzkosci przez Boga. Akcentowano jednostronnie tresci
intelektualne zawarte w Objawieniu, a pomijano inne jego aspekty
wystepujgce w przekazach biblijnych i patrystycznych. Mimo wy-
sitkow wielu teologéw, od lat wykazujgcych niewystarczalnosé
takiej definicji Objawienia, przetrwalta ona do dzi§ w wigkszosci
podrecznikow teologicznych. Obiegowa teologia nie zasymilowala
wynikéw badan wykazujacych, ze Objawienie jest skomplikowa-
nym zjawiskiem, posiadajgcym wielos¢ aspektow, ktore nie miesz-
czg si¢ w dotychczasowym jego okresleniu. Poza tg definicjg bo-
wiem pozostawal zasadniczy fakt, ze Objawienie polega w pierw-
szym rzedzie na zainicjowaniu przez Boga nowego porzgdku nad-
przyrodzonego w Swiecie, na stopniowym realizowaniu przez Niego
nowej rzeczywistosci, umozliwiajagcej osobiste spotkanie Boga
z czlowiekiem w dotad nieprzeczuwanym wymiarze.

Podczas pierwszej sesji II Soboru Watykanskiego nastgpila
konfrontacja dwoch kierunkéw teologicznych. Jeden pojmowat
Objawienie przede wszystkim jako zbiér prawd ukazanych ludz-
kosci przez Boga. Cze$¢ tych prawd Bog mial zamkngé na kartach
Pisma $w., reszte przekazata Tradycja ustna. Stad wyznawcy tego
pogladu chetnie okreslali Pismo $w. i Tradycje mianem dwoch zro6-
del Objawienia. Niewgtpliwg zaletg tego sposobu mys$lenia byla
logiczno$¢ i spoistos¢ koncepcji systematyzujgcej Objawienie
w oparciu o teologie podrecznikows.
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Drugi kierunek koncentrowal swg uwage gléwnie na osobie
Jezusa Chrystusa i Jego dziele zbawczym, ktore trudno w sposéb
zadawalajacy wyrazi¢ nawet najdoskonalszymi koncepcjami teo-
logicznymi. Stgd przedstawiciele tego nurtu wzbraniali sie moéwic
o dwoéch zrédlach Objawienia, a silnie podkggslali jedno$¢ Pisma $w.
i Tradycji, ktére w odmienny sposoéb opisujg cale dzielo zbawcze
Chrystusa.

Schemat O 2rédiach Objawienia przedstawiony Ojcom podczas
pierwszej sesji wyrazal poglady pierwszego kierunku, dominuja-
cego w Komisji Teologicznej. Tymczasem dyskusje w auli sobo-
rowej ujawnily, ze wsroéd Ojcow niespodziewanie silnym popar-
ciem cieszy sie druga koncepcja, akcentujgca w pojeciu Objawie-
nia nie tyle zbiér prawd Bozych ujetych w zdania, co charakter
ingerencji w dzieje ludzko$ci Boga, ktoéry inauguruje nowy porza-
dek zbawienia. Osobistej interwencji papieza Jana XXIII Kosciét
iaw‘clziecza skierowanie prac Soboru nad okresleniem Objawienia
Bozego w strone pelniejszego wyrazenia nauki Pisma $w. i Tra-
dycji. Owocem prac II Soboru Watykanskiego na tym odcinku jest
Konstytucja dogmatyczna o Objawieniu Bozym Dei Verbum, oglo-
szona dnia 18 listopada 1965 r. podczas czwartej sesji soborowej.

OBJAWIENIE BOZE

II Sobér Watykanski nie traktuje Objawienia jako teoretycz-
nego pouczenia ludzkosci o nieznanych prawdach: Objawienie
ujmuje on konkretnie jako osobiste i przyjacielskie zwrécenie sie
Boga do czlowieka. Bog odstania samego siebie, a zwlaszcza tajem-
nice zbawienia, ktoéra udziela ludziom przez Slowo Wcielone
i w Duchu Swietym przystepu do Ojca i uczestnictwa Boskiej na-
tury czyli specjalnego stosunku z Bogiem w Tréjcy jedynym (2)1.

Inicjatywa Boza obejmuje wielos¢ aktow i dziel Bozych, trud-
nych do ,uporzgdkowania” wedlug podrecznikowej klasyfikacji.
Sobér nawet nie usituje podaé dokladnych okreslen, lecz ogodlnie
stwierdza, ze Boza ekonomia Objawienia dokonuje sie poprzez dzia-
lania i stowa Boze. Obie te formy sg jednak wewnetrznie z sobg
zwigzane: dziela, dokonane przez Boga w historii zbawienia, uka-
zujg i potwierdzajg Jego pouczenia, a slowa gloszg i wyjasniajg

! Cyfry w nawiasach odsylajg do odpowiednich numeréw Konstytucji
o Bozym Objawiendu.
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zawartag w nich tajemnice. Sam Jezus Chrystus jest zarazem po-
Srednikiem Objawienia i stanowi jego pelnie (2).

W ten sposéb II Sobér Watykanski polozyt kres utartym okre-
$leniom podrecznikowym, ktére w Objawieniu upatrywaly zespét
sadéw skierowanych przez Boga do ludzko$ci. Jednocze$nie —
przez opisowe okresSlenie Objawienia — Sobér stawia przed teo-
logami koniecznos¢ opracowania pelnej definicji Objawienia, aby
mozna bylo w niej znalezé wszystkie elementy, jakie na ten temat
podaja’ przekazy biblijne i patrystyczne.

Konstytucja soborowa przedstawia nastepnie etapy Objawie-
nia Bozego. Nie postuguje sie znanym w teologii terminem ,,obja-
wienia naturalnego’, lecz ogranicza sie do stwierdzenia, ze Boég
w $wiecie stworzonym zawart dla ludzi odwieczne $wiadectwo
o sobie. Jednakze Sobdr poswieca uwage jedynie nadprzyrodzonej
inicjatywie Bozej wobec ludzkosci. Kolejne jej formy Sobdr szki-
cuje krotko, gdyz sg one tylko przygotowaniem na przyjscie Zba-
wiciela i Jego Ewangelii (3). Jezus Chrystus swoja dzialalnoscig
dopelnit Objawienie, a zarazem potwierdzit swym $wiadectwem
jego prawdziwos¢. Sobér wyraznie akcentuje, Ze chrzescijanska
ekonomia zbawienia jako nowe i ostateczne przymierze nigdy nie
przeminie. Nie nalezy oczekiwa¢ nowego objawienia publicznego
przed chwalebnym przyjsciem Chrystusa (4). W tej kwestii Kon-
stytucja nie postuguje sie okreS§leniem podrecznikowym, wedlug
ktérego Objawienie zakonczylo sie ze S$miercig ostatniego Apo-
stola. Termin ten bowiem przy blizszym wyjasnianiu nasuwal nie-
male trudnosci. Sobor ograniczy! sie do zasadniczego stwierdzenia,
ze Objawienie zostalo dopelnione przez Chrystusa i wobec tego
nie mozna juz oczekiwa¢ zadnych jego uzupelnien.

Konsekwentnie do poprzednio powszechnie uzywanej, jedno-
stronnie intelektualistycznej koncepcji Objawienia, réwniez sposéb
pojmowania aktu wiary nadprzyrodzonej wykazywal duze uprosz-
czenia. Podreczniki teologiczne zwracaly uwage gléwnie na przy-
jecie przez umys! ludzki prawdy objawionej przez Boga. W defi-
nicji aktu wiary trudno bylo znalez¢ stwierdzenie, ze wiara jest
nowga postawg czlowieka wobec Boga, angazujgca nie tylko umyst
czlowieka, lecz calg osobe ludzks. Sobér wprost konstatuje, ze przez
wiare caly czlowiek dobrowolnie podporzadkowuje sie Bogu (5).
Jest to odpowiedZz calej osoby ludzkiej na zwrdcenie sie do niej
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Boga w Objawieniu. Sob6r nie pomija aspektu intelektualnego,
lecz podaje opis aktu wiary pelniej uwzgledniajgcy nauke Pisma
$w. i akcentujgcy jego personalistyczny charakter. Obecnie teo-
logia bedzie zmuszona glebiej przedstawi¢ akt wiary, ktéry bynaj-
mniej nie ogranicza sie do aktu umystu (chot¢by nawet wykona-
nego pod wplywem woli), lecz obejmuje catego czlowieka i wigze
go w nowy sposob z Bogiem.

PRZEKAZYWANIE BOZEGO OBJAWIENIA

Pierwotny schemat konstytucji O Zrédtach Objawienia podczas
pierwszej sesji soborowej stal sie przedmiotem gwaltownej kon-
trowersji przede wszystkim z powodu zawartego w nim pogladu
na temat wzajemnego stosunku Pisma §w. i Tradycji. Réwniez na
tym odcinku schemat faworyzowal! dominujacy w podrecznikach
spospb pojmowania Pisma §w. i Tradycji jako dwoch czesSciowych
zrodel Objawienia. Nie znalazla w nim echa zywa dyskusja nad
tym zagadnieniem ws$rdd pionier6w odnowy wspoélczesnej teologii,
lecz autorzy schematu usilowali poda¢ jako nauke Kosciola kato-
lickiego teorie jednej szkoly teologicznej. Ojcowie Soboru jednak —
wzorem poprzednich soboréw — nie byli sklonni bez istotnej ko-
niecznosci rozstrzyga¢ spory dzielgce teologéw katolickich. W osta-
tecznej redakcji Konstytucja o Objawieniu Bozym obiera droge
posrednig. Nie kanonizuje pogladéw zadnej szkoty teologicznej, lecz
podaje wspOlng nauke, ktérg bez wahania przyjmie kazdy teolog
katolicki.

Podobnie jak dekret Soboru Trydenckiego Konstytucja rezer-
wuje okreslenie ,,2r6dlo” wylacznie dla samej Ewangelii nazywajgc
jg 2rodlem wszelkiej zbawczej prawdy i zasad postepowania (7).
W dalszym wyjasnieniu wszakze II Sobér Watykanski upraszcza
doé¢ zawiklane sformulowanie Soboru Trydenckiego na temat Tra-
dycji. Konstytucja po prostu stwierdza, ze w mys$l polecenia Chrystu-
sowego Dobrg Nowine glosza zaréwno Apostotowie przekazujacy
ja w ustnym przepowiadaniu, przez przyklad oraz instytucje, jak
ci Apostolowie i ,,mezowie apostolscy”’, ktérzy pod natchnieniem
Ducha Swietego postuzyli sie posrednictwem pisma. Przy okazji
trzeba zaznaczyé¢, ze II Sobér Watykanski poruszajac tu po raz
pierwszy problem tzw. Tradycji ,niespisanej” nie ogranicza jej
do tresci przepowiadania ustnego, lecz obejmuje nig (zgodnie z now-
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szymi teoriami na ten temat) calg dzialalnosé Apostotow, ktorzy
Objawienie wyrazili nie tylko stowami, lecz réwniez dzialaniem
ksztaltujacym Kosciol pierwotny (7).

Kosciél ma zachowa¢ Ewangelie pelng i zywag przez caly czas
jego istnienia. W tym celu Apostotowie pozostawili biskupéw prze-
kazujac im swg funkcje nauczycielskg. Stad Tradycja i Pismo $w.
Starego i Nowego Testamentu pozostaje na zawsze zwierciadlem,
w ktéorym Kosciél pielgrzymujacy na ziemi kontempluje Boga do
chwili osiggniecia bezposredniego jego ogladu w niebie (7).

Objawienie zdaniem II Soboru Watykanskiego obejmuje tak
dziela, jak slowa Boze. Réwniez Tradycja — przekazywanie w Ko-
$ciele Objawienia Bozego — nie ogranicza sie do podawania wy-
powiedzi na temat Objawienia, nie polega jedynie na transmisji
stéw Bozych. Konstytucja opisujgc gloszenie Dobrej Nowiny w Ko-
Sciele akceptuje uzupelnienie postulowane znacznie wecze$niej przez
badaczy tego problemu. Tradycja polega bowiem na stalym prze-
kazywaniu zar6wno nadprzyrodzonej rzeczywistosci, jaka jest sam
Koécidl, jak twierdzen na temat przedmiotu wiary. Dopiero pota-
czenie Tradycji ,,ontycznej” i ,;stownej” sklada sie na pelne poje-
cie Tradycji jako przekazywania Objawienia Bozego w Kosciele (8).

Przyjecie przez II Sobdér Watykanski rozszerzonego pojecia
Tradycji stanowi wazny punkt Konstytucji o Objawieniu Bozym,
ktéry niewsgtpliwie zawazy na dalszych losach dyskusji nad wza-
jemanym stosunkiem Pisma $w. i Tradycji. Sobér nie zamierzal
zajaé w tej sprawie wyraznego stanowiska. Wczesniejsze polemiki
byly w znacznym stopniu wywolane sposobem pojmowania tak
Objawienia, jak Tradycji niemal wylgcznie w kategoriach przeka-
zywania tresci intelektualnych. Stad powstawal problem, czy
wszystkie objawione zdania sg zawarte w PiSmie $w., czy tez
czes$c ich wystepuje tylko w Tradycji. Obecnie rozmiary tego pro-
blemu zmalaly. Tak Objawienie, jak Tradycja polega przede wszyst-
kim na przekazywaniu rzeczywisto$ci nadprzyrodzonej. Natomiast
Pismo $w. i Tradycja ,niespisana’” sg tylko obrazami tej rzeczywi-
stosci pochodzgcymi od kolejnych pokolen chrzescijanskich. Kazde
pokolenie obejmowalo w swej $wiadomosci calos¢ rzeczywistosci
nadprzyrodzonej, cho¢ nie kazde wyrazilo jg z jednakowg ostroscig
spojrzenia. Na czolo wysuwa sie Pismo sw. Nowego Testamentu jako
obraz podany przez pokolenie apostolskie pod natchnieniem Ducha
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Swietego. Cala rzeczywisto$é nadprzyrodzona zostala na jego kartach
ujeta slowami prostymi, lecz kryjacymi w sobie glebie prawdy
odkrywanej stopniowo pod stalg opiekg Ducha Swietego przez Ko-
$ciél nauczajgcy i wierzacy. Tradycja daje pelniejsze i pewniejsze
(bardziej jednoznaczne) zrozumienie prawd zawartych na kartach
Pisma $w.

Konstytucja o Bozym Objawieniu stwierdza wyraznie, ze Tra-
dycja sie rozwija. Cho¢ przedmiot przekazywany nie moze sie¢ po-
wieksza¢, gdyz Objawienie publiczne jes‘E juz zakonczenie, zwiek-
sza si¢ jednak tak wyrazistos¢ jego przedlozenia przez Kosci6él nau-
czajgcy, jak intensywno$¢ przyswojenia przez Kosciél wierzacy.
Konstytucja méwi wprost, ze wzrasta zrozumienie zar6wno rze-
czywistos$ci przekazywanej, jak st 6 w posiadanych przez Ko-
$ci6t w dziedzictwie (8). Zrozumienie ich w Kosciele rosnie przez
caly. okres istnienia KosSciola. Nigdy nie mozna powiedzie¢, ze
osiggnieto wreszcie ostateczng granice. Kresem bedzie dopiero cal-
kowite wypelnienie zapowiedzi Bozych, co nie nastgpi przed po-
wtérnym przyjsciem Zbawiciela (8). W ten sposéb II Sobor Waty-
kanski zaznacza dynamiczny charakter Tradycji, ktérej nie mozna
sprowadza¢ do powtarzania syntez osiggnietych przez poprzednie
pokolenia.

Konstytucja o Bozym Objawieniu podkresla Scisle wzajemne
zwigzanie Pisma $§w. i Tradycji. Pismo $w. jest slowem Bozym
spisanym pod natchnieniem Ducha Swietego, Tradycja za$ wiernie
przekazuje i wyjasnia stowo Boze otrzymane przez Kosciél od
Chrystusa i Ducha Swietego. Sobér jednak nie wnika w stosunek
treSciowy zachodzacy miedzy Pismem $w. i Tradycja. Poprzestaje
na podaniu dodatku, wywodzacego sie z inicjatywy Pawla VI, ze
Kosciél czerpie swg pewnosé o wszystkich tresciach objawionych
nie tylko z samego Pisma $w. (9). Zdanie to jest oczywiste dla
wszystkich teologéw katolickich, ktérzy niezaleznie od swego po-
gladu na materialny stosunek Pisma $w. i Tradycji. zgodnie uzna-
wali, ze pod wzgledem formalnym — niejako metodycznym —
Tradycja jest niezbedna dla trafnego zrozumienia tresci zawartych
w Pismie $w., ktére nie- wszystkie prawdy podaje wyraznie, lecz
wiele przechowuje w sposdb ukryty (9). Nawet zasadnicze dogmaty
wiary, wspdlne calemu chrzescijanstwu, zostaly sformulowane
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podczas pierwszych soboréw jako wynik diugich dyskusji nad
wlasciwym zrozumieniem tresci Pisma sw.

Konstytucja porusza réwniez problem funkcji Urzedu Nau-
czycielskiego Kosciola w przekazywaniu Objawienia Bozego. Choé
nikt w Kosciele katolickim nie negowal podporzadkowania tego
Urzedu Objawieniu, jednak rzadko moéwiono o tym wyraznie,
a nawet swego czasu wystepowaly bardzo silne tendencje utozsa-
miajgce Tradycje z Urzedem Nauczycielskim. Obecnie Konsty-
tucja jasno stwierdza podporzgdkowanie Urzedu Nauczycielskiego
Objawieniu zawartemu w Pis$mie $§w. i Tradycji. Dzialalno$¢é nau-
czania kosScielnego zmierza jedynie do wiernego podania i wyja-
$nienia slowa Bozego ,spisanego” i ,,przekazanego”, stad powaga
doktrynalna Kosciota nie wyrasta ponad Pismo $w. i Tradycje, lecz
im stluzy, czuwa nad ich integralnoscia i wlasciwym zrozumie-
niem (10). Orzeczenie II Soboru Watykanskiego w tej kwestii
potozy ostateczny kres zanikajacemu juz nurtowi w teologii, ktéry
swe twierdzenia opieral przede wszystkim na tresci aktéw nau-
czania Kosciola, a mniej uwagi poswiecal badaniu Pisma $w. i Tra-
dycji. Podreczniki nierzadko czerpaly argumenty na uzasadnienie
twierdzen teologicznych w pierwszym rzedzie z orzeczen Urzedu
Nauczycielskiego, a dopiero na dalszym miejscu stawialy — naj-
czesciej dos¢ powierzchowne — dowody skrypturystyczne i patry-
styczne. Konstytucja natomiast potwierdza stusznos¢ metody tych
teologéw, ktorzy usilowali na pierwszym miejscu poda¢ poglebio-
na analize tresci Pisma s$w. i Tradycji, a dopiero potem po-
wolywali sie na ujecie tej tresci w dokumentach nauczania Ko-
$ciola.

Troska Soboru o zachowanie wlasciwych proporcji miedzy
Pismem $w., Tradycja i Urzedem Nauczycielskim przejawilta sie
réwniez w pominieciu podrecznikowego rozréznienia, wystepuja-
cego w pierwotnych wersjach schematu, miedzy blizszg i dalsza
regulg wiary. W tym ujeciu blizszg regutg wiary byt Urzad Nau-
czycielski, natomiast regulg dalszg — depozyt Objawienia (Pismo
$w. i Tradycja). Takie sformulowanie zawieralo w sobie pewng
niejasnos¢, gdyz nie tylko stawialo na jednej plaszczyznie Obja-
wienie Boze z Urzedem Nauczycielskim, lecz nawet sugerowato,
ze lepiej trzymac sie reguly blizszej. Celem uniknigcia takiego
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wrazenia, Sobdér nie postuzyl sie rozréznieniem reguly blizsze]j
i dalszej wyjasniajagc zwigzek Urzedu Nauczycielskiego z Objawie-
niem.

NATCHNIENIE PISMA SW.

W rozdziale III Konstytucji o Bozym Objawieniu II Sobér
Watykanski podejmuje problem natchnienia Pisma $§w. Zagadnienie
nielatwe, gdyz teologia natchnienia biblijnego nie jest dotad nale-
zycie i zadawalajagco opracowana, a niedawne ostre spory na temat
wlasciwego podejscia do probleméw biblijnych spowodowaty roz-
dzwieki. Cze$¢ Ojcow Soboru odnosila sie¢ pozytywnie do wynikéw
badan egzegetéow katolickich i pragnela zapewni¢ im réwniez na
przyszio$¢ swobode poszukiwan. Inni ojcowie natomiast, zaniepo-
kojeni niektérymi tezami biblistow katolickich, zamierzali potepié
bledy oraz dokladnie okre$li¢ granice dla dalszych dociekan egze-
gezy katolickiej.

Ostateczny tekst Konstytucji ujmuje krotkimi stowami fakt ist-
nienia Ksigg natchnionych przez Ducha Swietego. W okre$laniu na-
tchnienia biblijnego nie wychodzi poza dotychczasowe orzeczenia
Urzedu Nauczycielskiego. Konstytucja podkresla zaréwno dutor-
stwo Boze, jak udzial czlowieka w powstaniu ksiegi natchnionej,
nie wnika jednak glebiej w nature natchnienia biblijnego. Sob6r
nie powtarza orzeczen I Soboru Watykanskiego cdrzucajacych nie-
wystarczajace koncepcje natchnienia, a z opisu natchnienia zawar-
tego w encyklice Providentissimus Deus Leona XIII czerpie wy-
lacznie twierdzenie, ze pisarze natchnieni przekazali wszystko
i tylko to jedynie, co Bdg chcial przez nich poda¢, pomijajagc omo-
wienie wplywu Bozego na umysl, wole i tzw. wladze wykonawcze
hagiografa. Konstytucja jeszcze raz wyraza przekonanie catej Tra-
dycji, wielokrotnie powtarzane przez Urzad Nauczycielski, ze tak
Bég jest autorem Pisma $w., jak réwniez pisarze natchnieni sg
jego prawdziwymi autorami (11). Cala teologia natchnienia biblij-
nego obraca sie woké6t tych dwoch twierdzen, usitujac je harmo-
nijnie wyjasni¢, aby nie uszczupli¢ prawdziwego autorstwa Boga
i pisarzy natchnionych. Na tym odcinku Konstytucja Dei Verbum
nie przyniosta — zgodnie z przewidywaniami — zadnych nowych
orzeczen.

Mozna natomiast zauwazy¢, subtelng, lecz wyrazng zmiane
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w sposobie traktowania przez II Sobor Watykanski problemu
,prawdziwosci” Pisma $w. Wszystkie podreczniki moéwily dotad
o bezblednosci Pisma $w., a takze pierwsze projekty konstytucji
powtarzatly sformulowania Leona ZXIII (Providentissimus Deus)
i Piusa XII (Divino afflante Spiritu), ze Pismo $w. jest wolne od
wszelkiego bledu. Bylo to niewatpliwie twierdzenie wieloznaczne
i wskutek tego sprawialo niemato klopotéow teologom, ktorzy two-
rzyli kunsztowne konstrukcje, aby wyttumaczy¢ niezaprzeczony fakt,
ze wiele wiadomosci podanych przez hagiografow odpowiadalo po-
ziomowi Oweczesnej ich znajomo$ci przedmiotu, lecz trudno dzi$
uzna¢ je za prawdziwe, przynajmniej w tym znaczeniu, jakie obec-
nie nadajemy terminowi ,,prawda”.

II Sobér Watykanski oczywiscie podtrzymuje nadal, Ze na-
tchnienie biblijne rozcigga sie na cale Pismo $§w. i wobec tego
wszelkie twierdzenia hagiograféw nalezy traktowac¢ jako twier-
dzenia Ducha Swietego, jednak w uchwalonym tekscie Konstytu-
cji o Bozym Objawieniu brak zdania, ze Pismo $w. jest wolne od
wszelkie bledu. Wystepuje natomiast stwierdzenie, ze ksiegi Pisma
$w. mauczajg w sposéb pewny, wierny i bez bledu prawde, ktérq
Bég zechciat zaswiadczyé w Pismie $w. dla maszego zbawienia (11).
Sformulowanie to dopuszcza dwojaki sposéb rozumienia. Moze
bowiem oznaczaé, ze Bog chcial zawrze¢ w PiSmie sw. prawde bez
bledu i stalo sie¢ to dla naszego zbawienia. W takim ujeciu tekst
nie zawiera zadnego okreslenia, jak daleko sigega ,,prawdziwosc¢”
Pisma $w. W innej natomiast interpretacji powyzszy tekst Konsty-
tucji moze oznacza¢, ze Bog zamkngl w PiSmie $w. bez zadnego
bledu prawdy potrzebne dla naszego zbawienia. W ten sposob ro-
zumiany tekst omija problem, czy twierdzenia Pisma $w., ktére
nie maja zwigzku z naszym zbawieniem, réwniez nie podlegaja
bledom. Cytaty zaczerpniete ze $w. Augustyna i $§w. Tomasza
z Akwinu, umieszczone w dodanej nocie, sprzyjajg drugiej inter-
pretacji, gdyz teksty te wyraznie moéwig, . ze Bég nie zamierzal
przekaza¢ w PiSmie $§w. pouczen na tematy niezwigzane ze zba-
wieniem. W ten sposéb II Sobér Watykanski umiejetnie uchylil
sie od rozstrzygania zawiklanego problemu, w jaki sposob nalezy
rozumie¢ zakres ,,prawdziwosci” Pima S$w.

Konstytucja nie zadawala sie jednak tak ogdélnikowym okre-
$leniem ,,prawdziwosci” Pisma $w., lecz glebiej wnika w ten pro-
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blem przy okazji podawania zasad wyjasniania Pisma §w. Podstawe
wszelkiej jego interpretacji stanowi twierdzenie o autorstwie Boga
i prawdziwym autorstwie pisarzy natchnionych, gdyz Bég przemowit
w PiSmie $w. przez ludzi i na sposéb ludzki. Wyjasnianie Pisma
Sw. musi wiec zmierza¢ do odkrycia tresci przekazanej przez
Boga. Egzegeta winien wydoby¢ z Pisma $w. tresé¢, jaka rzeczy-
wiscie zamierzali wyrazi¢ natchnieni pisarze i jakg Bog zechcial
oznajmi¢ przez ich slowa (12).

Intencje pisarza natchnionego mozna odkry¢ za pomocg wielu
$srodkéw zwanych kryteriami literackimi. Konstytucja poswieca
uwage jedynie problemowi tzw. rodzajow literackich, niewatpli-
wie dzigki karierze, jaka zrobila ta metoda badania Pisma $w.
Konstytucja nie usiluje poda¢ kompletnego spisu rodzajow wyste-
pujacych w Pismie $§w., lecz przykladowo wymienia jedynie teksty
,W rozny sposéb historyczne”, prorockie i poetyckie. Formy te
niejéednakowo wyrazaja prawde. Wobec tego nalezy znalezé sens,
jaki wyrazit autor natchniony poprzez uzyty rodzaj literacki.
Mysl autora mozna odkryé uwzgledniajgc wlasciwe dla epoki
autora sposoby myslenia, méwienia i opowiadania, wystepujace tak
w Owczesnych rodzajach literackich, jak w formach stosowanych
przez 6wczesnych ludzi przy wymianie mysli (12).

Konstytucja nie wnika dokladniej w tzw. kryteria dogma-
tyczne stluzace do odkrycia wtasciwego sensu Pisma $w., lecz ogra-
nicza sie do zaznaczenia ich konieczno$ci. Wyrazem uznania dla
pracy egzegetéw jest stwierdzenie, ze dzieki ich wysitkom, nor-
mowanym podanymi wskazéwkami, niejako ,dojrzewa” osgd Ko-
$ciola, ktory posiada ostatnie slowo w wyjasnianiu Pisma $w. (12).

W ten spos6b dzieki oglednym sformulowaniom Konstytucja
nie kieruje nagan pod adresem egzegetéw, lecz ponawia trzeiwe
i szerokie wytyczne, zachecajgce egzegetéow katolickich do dal-
szej odwaznej pracy.

STARY I NOWY TESTAMENT

Po wylozeniu ogélnych zasad dotyczacych natchnienia i wy-
jasniania Pima $w. Konstytucja o Bozym Objawieniu omawia
w zwiezly sposéb calos¢ ksigg natchnionych, poswiecajgc dwa ko-
lejne rozdzialy Staremu i Nowemu Testamentowi. Sg to najkrot-
sze rozdzialy z calej Konstytucji, réznigce sie miedzy sobg spo-
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sobem ujecia przedmiotu. Rozdzial IV zajmuje si¢ historig zbawie-
nia ukazang na kartach Starego Testamentu i plynacym stad jego
znaczeniem dla chrzescijan, jak réwniez wykazuje wewnetrzng
jednoé¢ obu Testamentéw. Natomiast rozdzial V wysuwa na czolo
przede wszystkim problem wlasciwego zrozumienia historycznosci
Ewangelii, a wiec wprost porusza kwestie zywo dyskutowang we
wspoélczesnych sporach egzegetycznych.

Konstytucja przedstawia wybranie i dzieje narodu izraelskiego
jako ogniwo w historii zbawienia ludzkosci. Bég stopniowo objawial
sie narodowi wybranemu przez swe stowa i dziela, aby Izrael
coraz glebiej i jasniej rozumial drogi Boze wzgledem ludzkosci,
oraz pelniej przedstawial je wszystkim narodom (14). Jasno wy-
stepuje tu uniwersalizm zbawczych planéw Bozych, ktére nie
ograniczajg sie¢ do jednego narodu. Jednak trwala .wartos¢ ksigg
Starego Testamentu plynie nie tylko z zawartego w nich opisu
zbawczej ekonomii Bozej, lecz ma podstawe gléownie w natchnie-
niu biblijnym, przez ktére tekst ich jest prawdziwym stowem Bo-
zym (14).

Zbawcza ekonomia Starego Testamentu zmierza przede wszyst-
kim do przygotowania na przyjscie Chrystusa, Zbawcy catej ludz-
kosci i Krélestwa Mesjanskiego. Stary Testament ukazuje kolejne
etapy dzialania Bozego wobec ludzkosci, ujawnia Boza pedagogie
wzgledem rodzaju ludzkiego. Sobér nie waha sie jednak stwier-
dzié, ze ksiegi starotestamentowe zawierajg réwniez elementy nie-
doskonate oraz tresci, ktérych moc obowigzujgca byla ograniczona
do konkretnego okresu dziejow ludzko$ci (15). Nie wszystko w Sta-
rym Testamencie jest dla chrzescijanina jednakowo wazne. Etyka
starotestamentowa nie posiada powszechnej mocy obowiazujacej,
wigzgcej ludzi wszystkich epok. Jednakze w ksiegach Starego Te-
stamentu zlozona jest wzniosla nauka o Bogu, zbawienna madrosé
o zyciu czlowieka oraz przedziwne skarby modlitewne. W ich tre-
$ci jest zawarta tajemnica naszego zbawienia (15).

Ta sama tajemnica zbawienia wypelnia karty tak Starego, jak
Nowego Testamentu. Bé6g bowiem — wedlug wyrazenia $w. Augu-
styna — tak pokierowal, ze Nowy Testament jest juz ukryty w Sta-
rym, a dzieki Nowemu Testamentowi staje sie jasna tres¢ Starego.
Cho¢ Chrystus zawarl Nowe Przymierze, jednak cale ksiegi Starego
Testamentu zostaly przyjete przez przepowiadanie ewangeliczne.



KONSTYTUCJA ,,DEI VERBUM* 85

Pelne znaczenie i sens tych ksigg ukazuje sie dopiero w $wietle
Nowego Testamentu. Zarazem Nowy Testament zyskuje swe wyja-
$nienie dzieki tresci Starego (16).

Rozdzial poswiecony Nowemu Testamentowi rozpoczyna sie
wprowadzeniem, ktére przedstawia calg tres¢ Nowego Testamentu
pod wzgledem tak doktrynalnym, jak historycznym (17). Wpro-
wadzenie to rozszerza pierwotny zasieg rozdzialu, ktéry w pierw-
szych redakcjach traktowal o Ewangeliach od strony apologetycz-
nej. Nawet w obecnej formie wyraznie rzuca si¢ w oczy, ze wia-
$ciwym celem rozdzialu pozostaje nadal okreslenie wytycznych
dla interpretacji Ewangelii.

Opracowanie problemu Ewangeli nastreczalo Soborowi nie-
mate trudno$ci. W zglaszanych poprawkach domagano sie stwier-
dzenia, ze Ewangelie relacjonujg zgodnie z prawda i wiernoscig
historyczng wszystkie fakty i slowa w nich zawarte. Przeciwna
tendencja natomiast przeciwstawiala sie sformulowaniom, ktoére
moglyby utrudni¢ stosowanie wzgledem Ewangelii ustalonych
uprzednio- zasad dotyczacych wystepowania rodzajéow literackich
w PiSmie sw. II Sob6ér Watykanski — zgodnie ze swag praktyka
stosowang w podobnych kontrowersyjnych zagadnieniach — obrat
w Konstytucji droge posrednis.

Konstytucja stwierdza, ze Kosciél zawsze i wszedzie utrzymy-
wal i nadal utrzymuje, ze Ewangelie sg pochodzenia apostol-
skiego (18). Sobor postuguje sie w tej kwestii slowami ,,tenuit ac
tenet”. W dokumentach nauczania ko$cielnego majg one szersze
znaczenie niz wyrazenie ,credidit ac credit”. Termin ,wierzy¢”
jest stosowany tylko w odniesieniu do treseci wchodzgcych w za-
kres przedmiotu wiary, a wiec do prawd formalnie objawionych
przez Boga. Tymczasem okreSlenie ,tenere” obejmuje takze tresci,
ktore jedynie wigzg sie z przedmiotem wiary. II Sobér Watykan-
ski postuzyl sie wyrazeniem o szerszym znaczeniu, aby zaznaczyé,
ze apostolskie pochodzenie Ewangelii nie jest tylko przedmiotem
wiary, lecz twierdzeniem uzasadnionym réwniez przez argumenty
historyczno-literackie.

Konstytucja okresla, ze Apostolowie i mezowie apostolscy pod
natchnieniem Ducha Swietego przekazali na piémie tre$é naucza-
nia Apostoléw, gloszonego na polecenie Chrystusa (18). Zgodnie ze
stanowiskiem Soboru tekst unika wyrazen, ktére mogltyby w jaki-
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kolwiek sposéb omawia¢ wzajemny stosunek treSciowy Pisma $w.
i Tradycji.

Kulminacyjny punkt rozdzialu poswieconego Nowemu Testa-
mentowi stanowi ustep dotyczacy historycznego charakteru Ewan-
gelii. Sobdér konstatuje, ze Kosciél mocno i z calg stanowczoscig
utrzymywatl i nadal utrzymuje, ze cztery Ewangelie, ktérych histo-
ryczno$¢ glosi bez wahania, wiernie przekazujg to, co Jezus zyjac
wsérdéd ludzi rzeczywiscie zdziatal i nauczal dla ich wiecznego zba-
wienia (19). Podobnie do zwrotu poprzednio uzytego w kwestii
apostolskiego pochodzenia Ewangelii takze w sprawie ich histo-
rycznosci Sobdr postuguje sie terminem ,,tenere”, co wyraza prze-
konanie Ojcéw Soboru, ze warto$¢ historyczna Ewangelii nie jest
tylko przedmiotem wiary, lecz ma swe uzasadnienie réwniez
w argumentacji historyczno-literackiej. Analogicznie do wyrazenia
wystepujacego uprzednio w kwestii ,prawdziwosci” Pisma s$w.
0 jego zbawczym aspekcie, takze na tym miejscu Sobér wyraznie
méwi o dzialalnosci i nauczaniu Chrystusa, ktére zmierza do
wiecznego zbawienia ludzi. Formalnie Sobér nie wypowiada sie
w kwestii historycznosci innych wiadomosci z okresu zycia Chry-
stusa na ziemi, zawartych w Ewangeliach.

Sob6r nie ogranicza sie do zasadniczego stwierdzenia histo-
rycznosci Ewangelii, lecz blizej wyjasnia sposéb jej rozumienia.
Juz poprzednio, poruszajgc zagadnienie rodzajow literackich, Kon-
stytucja wspomina, ze prawda bywa niejednakowo wyrazana w tek-
stach w rézny sposéb historycznych (12). W mysl Soboru ,histo-
rycznoéé bynajmniej nie jest pojeciem jednoznacznym, lecz mozna
moéwié o roéznych sposobach przedstawienia opisywanych wydarzen.
Nawet w tekstach prawdziwie opisujacych minione zdarzenia moze
rownocze$nie wystepowaé wiele elementéw wywodzacych sig
z kompozycji literackiej. Wyjasnienie historycznosci Ewangelii
bylo problemem palgcym, od ktérego Sobér nie mégl sie uchyli¢,
choé¢ w mys$l swych zalozen na tym odcinku takze zadowolil sig
tylko ogdélnymi wskazaniami.

Sobér stwierdza, ze Apostolowie po Wniebowstgpieniu Pan-
skim przekazali stowa i czyny Jezusowe wedlug pelniejszego ich
zrozumienia, jakiego nie posiadali przedtem jako naoczni $§wiadko-
wie. Postep w zrozumieniu dzialalnosci swego Mistrza osiggneli
dwoma drogami. Przede wszystkim zyskali nowe zrozumienie
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dzieki Zmartwychwstaniu Jezusa i chwalebnym wydarzeniom,
jakie potem nastgpily. Dopiero wéwczas pojeli wlasciwy sens wielu
wypowiedzi i czynéw Jezusa. Drugim czynnikiem, poszerzajgcym
ich spojrzenie, bylo $wiatlo Ducha Swigtego, ktére umozliwilo im
wnikniecie w prawdziwe znaczenie stow i czynéw Jezusa (19).

Twierdzenie to Konstytucja wykorzystuje dla blizszego omo-
wienia historycznosci Ewangelii, gdy szkicuje sposéb ich powsta-
nia. Oto pisarze natchnieni dokonali wielkiej pracy. Z wielosci
relacji ustnych lub juz nawet pisemnych wybrali pewne elementy,
inne strescili albo wyjasnili majac na uwadze stan o6wczesnych
kosciotow. W tej literackiej dzialalno$ci pisarze natchnieni za-
chowali forme ‘przepowiadania, stosowang przez pierwotne chrze-
Scijanstwo. W ten spos6b EwangeliSci przekazali nam prawdziwg
i szczerg relacje o faktach i stowach z zycia Jezusa. Taka intencja
kierowali sig, gdy pisali opierajgc sie na wlasnych wspomnieniach
lub przekazach naocznych swiadkow (19).

Doniostos¢ powyzszego orzeczenia II Soboru Watykanskiego
mozna w pelni oceni¢ dopiero na tle wspdlczesnych dyskusji na
temat Ewangelii. Wnikanie w te spory nie jest celem niniejszej
prezentacji tresci Konstytucji o Bozym Objawieniu. Wystarczy
stwierdzi¢, ze spos6b przedstawienia przez Sobér historycznosci
Ewangelii nie tylko nie przekresla zdrowego postugiwania sie histo-
rig rozwoju form literackich w odniesieniu do relacji w nich za-
wartych, lecz nawet wrecz do tego prowokuje. Na szcze$cie Sobor
nie przyjal poprawek do Konstytucji gloszgcych, ze Ewangelie rela-
cjonujg prawdziwie z wiernoscig historyczng wszelkie fakty i slowa
w nich zawarte. Ewangelie na pewno nie sg naukowg biografig
Chrystusa, a fakt natchnienia ich autoré6w nie przekresla uzywa-
nia wobec Ewangelii krytyki historycznej i literackiej.

Pozostale pisma Nowego Testamentu Konstytucja soborowa
relacjonuje bardzo kr6tko. Nie wymienia ich spisu, podanego przez
poprzednie sobory, lecz ogdlnie wspomina listy $w. Pawla oraz
»inne pisma apostolskie”. W kilku stowach Konstytucja szkicuje
ich znaczenie: potwierdzenie przekazéw o Chrystusie, glebsze wy-
jasnienie Jego nauki, gloszenie zbawczej mocy dziela Chrystuso-
wego, opisanie poczgtkéw Kosciota i zapowiedz jego chwalebnego
dopelnienia (20).
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PISMO SW. W ZYCIU KOSCIOLA

Konstytucja o Bozym Objawieniu ostatni rozdzial poswieca
omoéwieniu funkcji Pisma $w. w zyciu Kosciola. Jest to szeroko
zakrojony program skoncentrowania zainteresowan Kosciota wokoét
Pisma $w. i moze uchodzi¢ za swoista rehabilitacje Pisma $w.
w Kosciele rzymsko-katolickim. Nigdy wprawdzie nie negowano
w Kosciele nadrzednej roli Pisma $§w., lecz nierzadko wystepowato
praktyczne niedocenianie jego znaczenia. Nastawienie kontrrefor-
macyjne akcentowato przede wszystkim znaczenie Tradycji i Urzedu
Nauczycielskiego, na roézny sposéb kwestionowane przez Refor-
macje. Krancowe formy praktycznego niedoceniania Pisma $w.
prowadzily do stawiania na pierwszym miejscu orzeczen Urzedu
Nauczycielskiego, jasno i bezblednie podajacych tres¢ wiary i za-
sadv postepowania. Rozbiezno$¢ interpretacji Pisma $w., wyste-
pujgca wsréd reformatoréw, zdawala sie wskazywaé na ,niebez-
pieczenstwa” kryjgce sie¢ w PiSmie sw. Stad w katolicyzmie mozna
bylo zauwazy¢ mniejsze zainteresowanie Pismem $w. niz w kie-
runkach protestanckich. Ponowne ,,odkrycie” wartosci Pisma $w.,
zapoczgtkowane przez ruch biblijny, znajduje w koncowym roz-
dziale Konstytucji o Bozym Objawieniu potwierdzenie stusznosci
swych postulatéw. II Sobor Watykanski poleca odrobi¢ zaleglosci
pozostale po okresie kontrreformacji, ktéra praktycznie zahamowata
zainteresowanie Pismem $w. W oczach prawowiernych katolikow
,,hadmierne zwracanie uwagi na Pismo §w. mialo w sobie co$ prote-
stanckiego i nierzadko uchodzilo za podejrzane. Postawa taka da-
leko odbiegata od nauki Kos$ciola, ktory zawsze glosil wage Pisma
$w. 1 jego uprzywilejowane stanowisko w przekazywaniu Obja-
wienia. '

Konstytucja o Bozym Objawieniu podkresla cze$¢ oddawang
w Kosciele Pismu §w. Sobdér podejmuje patrystyczne pordéwnanie
zestawiajgce Pismo $w. i Eucharystie. Chleb zywota Ko$ciél czer-
pie tak ze stolu stowa Bozego, jak ze stolu Ciala Panskiego. Szcze-
gélnie w Liturgii wystepuje wyraznie podobienstwo Pisma s$w.
i Eucharystii (21). Pismo $w. wraz z Tradycjg stanowi najwyzsza
regule wiary. Stad wszelkie przepowiadanie KosSciola powinno kar-
mi¢ sie treScig Pisma $w. i kierowaé¢ jego wskazaniami. Na kar-
tach Pisma $w. nastepuje spotkanie Boga z ludzmi. W stowach
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pisarzy natchnionych brzmi glos Duch Swietego. Sobér zwiezle
przedstawia moc slowa Bozego zawartego w Pismie $§w.: dla calego
Kosciota jest ono podporg i silg, a dla dzieci Kosciola — mocg
wiary, pokarmem duszy, czystym i wiecznotrwalym zrédlem zycia
duchownego (21)).

Z powyzszych zalozen plyng konkretne wskazania Soboru do
pelniejszego oparcia zycia Kosciola o Pismo $w. Przede wszystkim
nalezy wiernym utatwi¢ dostep do Pisma $w. Kosciét zawsze po-
pieral tlumaczenia Pisma $w. Konstytucja wymienia fakt przyje-
cia przez Kosciél Septuaginty oraz szacunek, jakim cieszg sig
w Kosciele tlumaczenia wschodnie i lacinskie, zwlaszcza Wulgata.
Uznanie dla dawnych tlumaczen nie zmniejsza koniecznosci przy-
gotowania dokladnych przekladéw na jezyki narodowe, wprost
z oryginalnego tekstu Pisma $w., ktére ma przeciez stuzy¢ ludziom
wszelkich czasé6w. Kosciél uznaje réwniez mozliwo$¢ dokonania
tlumaczen wspdlnie z braémi odigczonymi. Po uzyskaniu apro-
baty Kosciola tlumaczeniami takimi mogg postugiwaé sie wszyscy
chrzescijanie (22).

Bez przesady mozna przy okazji stwierdzi¢, ze II Sob6ér Wa-
tykanski zamyka okres dominacji Wulgaty w zyciu Kosciola.
Wprawdzie dotychczasowy liturgiczny tekst tacinski zachowuje
dla Wulgaty miejsce uprzywilejowane, jednak Instrukcja o nale-
Zytym wykonywaniu Konstytucji o Liturgii Swietej dopuszcza
przeklady tekstéow liturgicznych wprost z oryginatu. Niektére kon-
ferencje episkopatu juz skorzystaly z tej mozliwosci. Nalezy spo-
dziewa¢ sie, ze przyklad ten znajdzie nasladowcéw. II' Sobér Wa-
tykanski w ostatecznym tekscie Konstytucji o Bozym Objawieniu
nie umie$cit dodatku (postulowanego przez pewnag czesé ojcow,
a nawet wystepujgcego w jednej z form redakcyjnych schematu
tej Konstytucji), ktéry wyraza zyczenie wprowadzenia do liturgii
i potrzeb katechetycznych wersji Pisma $w. z oryginalnych tek-
stow. Obecne jednak tempo przemian w Kosciele pozwala przy-
puszczaé, ze w niedlugim czasie tlumaczenia tekstéw oryginalnych
catkowicie zastapia Wulgate w liturgicznych perykopach biblij-
nych. Wulgata zachowa swe znaczenie przede wszystkim w dowo-
dzeniu dogmatycznym. W tych bowiem jej ustepach, ktére nie majg
uzasadnienia w tekstach oryginalnych, wypowiada si¢ wielowie-
kowe przekonanie Kosciola o konkretnych prawdach. Stanowi ono



90 KS. HENRYK BOGACKI

argument dogmatyczny wynikajgcy z Tradycji Kosciola. W prak-
tyce liturgicznej jednak, i w ogdle w duszpasterstwie, przezywamy
obecnie nieuchronnie zanikanie Wulgaty na korzysé tlumaczen traf-
niej oddajacych sens Pisma $w., gdyz opartych bezposrednio o jego
teksty oryginalne.

Oczywiscie, ze biblijna odnowa Ko$ciola nie sprowadza sie do
korzystania z wiernych tlumaczen Pisma $w. Udostepnienie ukry-
tych skarbow Pisma $w. wymaga stalej pracy egzegetow oraz
innych teologéw, wyjasniajagcych tres¢ Pisma $w. Kosciét stale
usiluje uzyska¢ glebsze zrozumienie Pisma $§w. i nie moze poprze-
staé na dotychczasowych osiagnieciach. Konstytucja podkresla ko-
nieczno$¢ dalszej usilnej pracy. Dokonuje sie ona pod nadzorem
i czujnoscia Urzedu Nauczycielskiego (23). Sobdér celowo nie uzyl
tu wyrazenia ,,pod kierownictwem Urzedu Nauczycielskiego”, aby
zaznaczy¢, ze chodzi tu o prawdziwie naukowe badanie Pisma $w.,
ktore kieruje sie wlasnymi zasadami literacko-dogmatycznymi,
a Urzgd Nauczycielski pozostawia badaczom swobodg, nie kieruje
pracami poszczegdlnych uczonych, lecz tylko orzeka, czy ich wy-
niki nie sa sprzeczne z caloscig depozytu Objawienia.

Pastoralny charakter Soboru zaznaczyl sie w wytyczeniu przez
Ojcow ceiu badan nad trescig Pisma $w. Majg one zmierza¢ do
tego, by jak najliczniejsi duszpasterze mogli owocnie dostarcza¢
ludowi Bozemu nadprzyrodzonego pokarmu Pisma $§w., ktory
o$wieca umyst, wzmacnia wole i zapala serca ludzkie do milosci
Boga. Sobor zacheca biblistow katolickich, by nie ustawali w pod-
jetych wysitkach i wykonali swe zadania wedlug mysli Kosciola (23).
Zacheta bardzo na czasie, szczegblnie na tle niedawnych atakow
na niektérych katolickich biblistéw, ktére kwestionowaly ich pra-
wowiernos¢é, a nawet doszukiwaly sie sprzysiezenia biblistéw prze-
ciw wierze katolickiej... \

Zgodnie z wylozonym znaczeniem Pisma $w. Konstytucja o Bo-
zym Objawieniu postuluje ozywienie teologii tre$cig Pisma sw. (24).
W podrecznikowej teologii argument skrypturystyczny byl naj-
czesciej traktowany bardzo powierzchownie, gdyz zazwyczaj ogra-
niczal si¢ do przytaczania wyrwanych tekstéw Pisma $w., a rzadko
mozna bylo spotka¢ poglebiong argumentacje¢ oparta o wyniki teo-
logii biblijnej. Réwnie zdawkowym bywal niejednokrotnie dowod
zaczerpniety z Tradycji. Niektére traktaty teologiczne do dzis
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posiadaja luzny zwigzek z Pismem $§w. i Tradycja, a dominuje
w nich ujecie filozoficzne. Sobér podkresla znaczenie oparcia calej
teologii na fundamencie Pisma $w. i Tradycji. Réwniez ,,postugi-
wanie slowa”, a wiec wszelkie duszpasterstwo, winno czerpa¢ swe
tresci z Pisma $w. (24). Sobor jest w pelni swiadomy, ze osiggnie-
cie tego celu jest mozliwe dopiero dzieki stalemu czytaniu i po-
glebianiu znajomosci Pisma $w. Stad koncowe zachety Konstytucji
skierowane do wszystkich stanéw w Kosciele, aby caly Kosciél pod
przewodnictwem biskupéw pelniej czerpal ze skarbéw zawartych
w PiSmie $w. (25). Sobor ufa, ze dzieki temu tres¢ Objawienia gle-
biej przeniknie do serc ludzkich, a wzmozona cze$¢ dla stowa Bo-
zego doda nowego impulsu dka zycia duchowego (26).

*
* - *

Konstytucja o Bozym Objawieniu jest najkrétsza z czterech
konstytucji ogloszonych przez II Sobdér Watykanski, lecz dzieki
swej tresci nalezy do najdonioslejszych dokumentéw soborowych.
Trudno dzi§ oceni¢ w pelni jej znaczenie dla teologii i zycia Ko-
Sciola. Na jej kartach dokonuje sie swoista rewaloryzacja Pisma
Sw. w Koseiele rzymsko-katolickim. Wszelkie badania teologiczne
i cale zycie Kosciola winno wedlug woli Soboru oprzeé¢ sie w pel-
niejszy spos6b o Pismo $w. Mozna spodziewaé¢ sie wielkiego ozy-
wienia teologii i jej dalszego rozwoju w oparciu o teologie biblijng,
a zarazem lepszego porozumienia z braémi odlgczonymi dzieki
postugiwaniu sie jezykiem biblijnym, zrozumialym dla wszyst-
kich chrzescijan.

Nie mniej waznym od tresci Konstytucji jest jej otwarta po-
stawa wobec wspédlczesnych badan teologicznych. W tej Konsty-
tucji Sobér korzysta w umiarkowany sposéb z wynikéw obecnej
odnowy teologii katolickiej, lecz w kwestiach dyskutowanych po-
wstrzymuje sie od rozstrzygania sporow teologicznych. Na kaz-
dym kroku mozna w Konstytucji odczu¢ troske Soboru, by zad-
nym rozstrzygnieciem nie ograniczy¢ swobody dociekan teologow
katolickich. Wbhrew postulatom wysuwanym przez niektérych Ojcow
Sobér, nawet na tak delikatnych odcinkach, jak problem natchnie-
nia i prawdziwos$ci Pisma $w., zwlaszcza za$ historycznosci Ewan-
gelii, pozostawil dla badaczy nadal droge otwarta, a nawet zache-
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cit do dalszych poszukiwan, zalecajgc nalezng w takich sprawach
ostroznoseé.

Podanie dokladnej kwalifikacji teologicznej poszczeg6lnych
orzeczen Konstytucji o Bozym Objawieniu oczywiscie wykracza
poza ramy niniejszej prezentacji. Zgodnie z wyjasnieniem gene-
ralnego sekretarza Soboru, arcybiskupa P. Felici z dnia 15 listo-
pada 1965 r. réwniez przy ocenie tej Konstytucji kwalifikacje na-
lezy okre§la¢ zgodnie z zasadami interpretacji teologicznej opiera-
jac si¢ na podstawie odnos$nej tresci i wyrazen uzytych przez So-
bor. Niewgtpliwie jednak wartos¢ Konstytucji o Bozym Objawie-
niu nie ustepuje powadze doktrynalnej nauki zawartej w rozdzia-
lach uchwal Soboru Trydenckiego i I Soboru Watykanskiego.
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