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O. JOACHIM ROMAN BAR OFMConv., WARSZAWA

RUCH RELIGIJNY KOBIET W XIX WIEKU NA ZIEMIACH POLSKICH

W ramach Towarzystwa Naukowego KUL (Instytut Geografii Histo-
rycznej w Polsce) pod kierunkiem doc. dra Jerzego Kloczowskiego
13 V 1967 r. odbyla sie staraniem OO. Kapucynéw sesja naukowa na temat:
»,0. Honorat Ko2minski a ruch religijno-spoteczny kobiet w drugiej po-
towie XIX wieku na ziemidch polskich”.

Sesja zgromadzila kilkadziesigt os6b, szczegblnie historyké6w blizej zain-
teresowanych postacia O. Honorata Kozminskiego i jego dzialalnoScia
zgromadzeniotwoérczg w drugiej polowie XIX wieku. Sesja byla pomy$lana
jako pierwsza préba zetkniecia sie szerszego grona historykéw z postacia
O. Honorata. Przynajmniej pobiezne zapoznanie sie ze Zrédlami i spuscizna,
jaka pozostawil O. Honorat, mialo zdecydowaé¢ w jakim kierunku mogg i§é¢
ewentualne badania nad jego zyciem i dzialalno$cia.

Program sesji przewidywal 6 referatow i dyskusji. Referaty mozna po-
dzieli¢ na ogdlne i szczegbdiowe.

I

Podstawowy referat wyglosit O. dr Florian Duchniewski O. F. M.
Cap. na temat: , Zrédla i stan badan nad zyciem i dziatalno$ciq o. Honorata
KoZminskiego” Calo§é problematyki podzielit na dwie czeSci. Pierwsza
poswiecil omoéwieniu zasadniczych zrédel, bedacych podstawa badan nad
zyciem i dzialalno$cia o. Honorata, w drugiej za§ czeSci pr6bowal odpowie-
dzieé¢ na pytanie: co z tych zrédel dotgd wykorzystano, krytycznie oceniajac
dotychczasowe prace o o. Honoracie i jego dzialalnoSci.

Cze$é I: Zrédia

Na poczatku referent zastrzegl sie, ze nie sposé6b w tej chwili wzigé
pod uwage wszystkich mozliwych przekazéw zrodiowych, gdyz zlokalizo-
wane sg one w tylu przynajmniej o§rodkach, ile jest zgromadzen zalozo-
nych przez o. Honorata i dotarcie do nich dzi§ jest jeszcze niemozliwoécia.

Jednakze z racji wszczecia w r. 1949 pierwszej fazy procesu beatyfi-
kacyjnego pojawila sie konieczno§é zbierania dokumentacji historycznej,
a zwlaszcza wszystkich mozliwych autografé6w o. Honorata. Przy urzedzie
wicepostulatorskim Warszawskiej Prowincji Kapucynéw (Warszawa, Ka-
pucynska 4) powstalo Archiwum, ktére jest obecnie w posiadaniu orygi-
naléw, wierzytelnych odpis6w 1lub mikrofilméw i fotokopii wszystkich
niemal autograféw o. Honorata. A poniewaz réwnolegle do procesu trwa
praca nad biografia o. Honorata, Archiwum zgromadzilo takze pokazZng
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liczbe przekazéw zrodlowych (w oryginatach, odpisach, mikrofilmach lub
fotokopiach), odnoszacych sie wprost lub posrednio do o. Honorata i jego
dzialalnosci. Zrodila te zebrano z Kongregacji Rzymskich, Archiwum Gene-
ralnego Zakonu Kapucynéw, z kurii diecezjalnych, z archiwéw obydwu
kapucynskich prowincji w Polsce i ze zgromadzen o. Honorata, a takze od
pewnej ilo$ci os6b §wieckich, zwlaszcza rodziny o. Honorata.

Referent ograniczyl sie tylko do omoéwienia zrédet zgromadzonych
w Archiwum wicepostulatora, starajac sie zasygnalizowaé réwnocze$nie ich
znaczenie. Merytorycznie calo$é zbioréw tego Archiwum skiada sie z dwo-
jakiego typu przekazéw zZrédiowych:

I. Autografy o. Honorata.

I1. Przekazy dotyczace wprost lub posrednio o. Honorata, aczkolwiek
nie wytworzone przez niego samego,

Ad I. Autografy o. Honorata. 1. Dokumenty osobiste (niewiele tu auto-
grafow): metryki, cenzury, zas§wiadczenia o przyjeciu do zakonu, otrzymaniu
Swiecen itp., dyplomy przynaleznosci do bractw koScielnych, licencje na
przyjmowanie do bractw itp.; jest ich razem 43.

2.. Listy o. Honorata do ré6znorodnych adresatéw o lgcznej liczbie 3 871.
Uszeregowano je wedlug 21 grup adresatow:

1. Do wladz rzymskich zakonu listow — 80
2. Do biskupéw i konsystorzy listow — 15
3. Do wspoélbraci kapucynéw listow — 21
4. Do SS. Felicjanek: do Angeli Truszkowskiej listow — 14

do Magdaleny Borowskiej listow — 174

do Anny Bielskiej listow — 93

do Anieli Jezioranskiej listow — 103

do siéstr .imiennie oznaczonych listow — 36

do siéstr imiennie nieoznaczonych listow — 113

listy oké6lne do felicjanek listow — 36
5. Do Elibiety Stummer listow — 94
6. Do SS. Kapucynek w Przasnyszu listow — 75
7. Do Gliszczynskiej listow — 52
8. Do SS. Stuzek listow — 196
9. Do SS. Serafitek listow — 15
10. Do SS. Franciszkanek od Cierpigcych listow —- 60
11. Do SS. Sercanek listow — 49
12, Do SS. Stugi Jezusa listow — 504
13. Do SS. Imienia Jezus listow — 22
14. Do SS. Fabrycznych listow — 1501
15. Do SS. Obliczanek * listow — 25
16. Do SS. Niepokalanek listow — 46
17. Do SS. Pocieszycielek S. J. listow — 371
18. Do SS. Pasterzanek listow — 56
19, Do rodziny pp. Gorskich listow — 39
20. Do réznych os6b listow — 108
21. Listy okoélne do zgromadzen ukrytych listow — 102

Z powodu ukrytego charakteru zgromadzen, zakladanych za wiedzg za-
ledwie jednego biskupa, listy stanowia w wielu wypadkach jedyna doku-
mentacje dzialan zakonotwoérczych. Z listow dowiedzie¢ sie mozna o pow-
staniu domoéw, prowincji i o wszystkich sprawach zwigzanych z funkcjono-
waniem i dzialalnosScig zgromadzen. Do najwazniejszych zaliczy¢é mozna
listy do wiladz rzymskich: sg w nich sprawozdania, w ktérych o. Honorat
podaje nie tylko krotka historie zgromadzen, ale réwniez ich stan personalny
i zasieg terytorialny. Z relacji tych wiemy o istnieniu zgromadzen, ktére juz
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nie istniejg i nie ocalata po nich zadna dokumentacja historyczna np. o zgro-
madzeniu niewast ewangelicznych, mezéw ewangelicznych, ss. od parality-
koéow itp.

3. Kazania, wilasnorecznie ulozone przez o. Honorata w 32 zbiory ze
skorowidzem. Zachowalo sie 28 zbioréw, o lacznej liczbie 1100 kazan. Ka-
zania pisane sg w zeszytach r6znego formatu, poczawszy od folio az do kar-
tek malej 16° i ulozone w rézine grupy tematyczne. Spora ich liczba posiada
date i notke, w ktorym kosciele byly gloszone lub dla jakiego zespolu, Lacznie
jest okolo 5900 stronic oryginaléw. Kazania nie byly dotad przedmiotem
badan.

4. Dzieta. Oprécz uwidocznionych w publikowanych wykazach bibliogra-
ficznych 91 pozycji (19 — ascetycznych; 5 — maryjnych; 1 — hagiogra-
ficzna; 16 — historycznych; 24 — ustawodawczych; 13 — homiletycznych;
4 — przeklady; 7 — roine) w rekopisach pozostalo 41 dziel, o lacznej liczbie
3700 stron réznego formatu.

Sa to przewaznie prace przygotowywane do druku na rézne aktualne
tematy; uwidaczniajg sposéb myS$lenia i motywacje catej dzialalno$ci o. Ho-
norata. Niezmiernej wagi sg zwlaszcza dwie pozycje z ostatnich lat przed
Smiercig o Zgromadzeniach ukrytych.

W grupie tej znajduja sie 4 ksiegi tzw. Notatek Duchownych (lub Notat-
nikéw Duchownych):

1. Notatnik Duchowny, ss. 499 + 8;

2. Rézne notatki duchowne, ss. 65;

3. Zapiski duchowne, ss. 100;

4, Notatki rekolekcyjne i wypisy z ksigzek, ss. 153.

Stanowia one nieodzowne zrédio do odtworzenia Zzycia wewnetrznego.

Na osobng wzmianke zastuguje tzw. encyklopedia maryjna pt. ,,Czem
jest Maryia”, liczaca 52 tomy w 76 woluminach, o tgcznej liczbie circa 30 800
stronic rekopisu. Poniewaz tekst pisany jest przez sekretarki (sa natomiast
korekty o. Honorata i plan), nie wliczono tego dziela do autografé6w. Podob-
nie ma sie rzecz z dwoma pozostalymi w rekopisie ostdtnimi tomami dzieta
»Sw. Franciszek i na$ladowcy jego” (4 pierwsze tomy wydane drukiem
w r. 1901—1913), o lacznej liczbie 891 stron rekopisu. Obydwie monumen-
talne w rozmiarach pozycje nie byly dotad przedmiotem specjalnych badan.

5. Teksty ustawodawcze prawie dla wszystkich zgromadzen, a wiec:

konstytucje — niektére w kilku wersjach, a dla felicijanek w kilku-
nastu wersjach.
instrukcje — dla rozmaitych urzedéw i funkcji zakonnych. (Szcze-

gblnie wazne dla zgromadzen ukrytych, bo te musialy
wszystko eksperymentowadé.)

dyrektoria — ascetyczny komentarz do ustaw.
ceremonialy — spos6b odbywania réznego rodzaju ceremonii w zgro-
madzeniu.

Ta grupa przekazow zrodilowych, nie bedaca dotgd przedmiotem szczegd-
lowych badan, jest jeszcze nie opracowang. Stad nawet trudno podaé¢ ilo$é
woluminéw i stron.

6. Fragmenty, noty, zapiski, luzne varia, bedace dopiero w toku opraco-
wywania i wydobywania tresci merytorycznej. (Dotad uporzadkowano okoto
100 jednostek.)

Bezsprzecznie i w tej grupie znajdzie sie sporo waznych przekazow.
Np. rok temu odnaleziono kodeks pt. ,,Ksiega zawierajqca nazwiska i imiona
0s6b zapisanych do Bractwa Najstodszego Serca Jezusowego i Nieustajgcej
Adopracyi tego Serca przy kosciele OO, Kapucynéow w Zakroczymiu od r. 1865
do 1871”. Na 257 stronicach tej ksiegi kapucyni zakroczymscy wpisali blisko
9000 nazwisk (kobiet i mezczyzn, w tym spora liczba ksiezy). Wpisani do
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bractwa w wiekszosci przez o. Honorata, pochodzili z blisko 90 miejscowoSci,
przewaznie diecezji plockiej. Umiejetne przeanalizowanie tej ksiegi z calg
pewnoscig potwierdzi istnienie formalnego kregu oddzialywania kapucynéw.
W szeregu tych osOb nalezy chyba szuka¢ pionieréw Zzycia ukrytego, pierw-
szych siostr zgromadzen ukrytych.

Ad II. Z drugiej grupy Zr6del Archiwum wicepostulatora, dotyczacych
wprost lub ubocznie o. Honorata (nie pisanych jego rek3a) na uwage zastu-
guja dzialy:

1. Listy do o. Honorata w 8 duzych grupach:

A. Listy od rodziny 81
B. Listy od generala zakonu 47
C. Listy od wspoéibraci kapucynéw 50
D. Listy od duchowienstwa .39
E. Listy od SS, Kapucynek i Franciszkanek z Ket 683
F. Listy od SS. Felicjanek z kraju i ze Stanéw Zjednoczonych (w tym

313 od A. Truszkowskiej) razem 4759
G. Listy od SS. zgromadzen ukrytych 176
H. Listy od réznych oséb 136

Razem 5971

Waga i znaczenie historyczne takie same jak list6w o. Honorata. Listow-
nie bowiem zatatwiano wszystkie sprawy, poczawszy od kierownictwa du-
chownego (0. Honorat nie wydalat sie z klasztoru) az do spraw administra-
cyjnych zgromadzen, a wiec relacje z kapitul, wizytacji doméw itp.

2. Materialy do historii Zgromadzen — kilka teczek dokumentacji od-
noszacej sie prawie do wszystkich zgromadzen, przede wszystkim kroétki
zarys historii, zasieg terytorialny i stan personalny do r. 1956.

Ponadto papiery i wieksze rekopisy m. Elzbiety Stummer, wspélpra-
cowniczki o, Honorgta przy formowaniu zgromadzen ukrytych. Archiwum
jest ré6wniez w posiadaniu odpiséw réznych Wspomnien, Autobiografii i Ksiag
zgromadzen (np. Ksiega Zmartlych).

3. Materialy do historii kapucynéw — kilka teczek przekazéw z Archi-
woéw kapucynskich, Konsystorza plockiego (np. akta wizytatoréw zakonow)
i Konsystorza warszawskiego.

Takze pewna ilo§¢ przekazow odnoszacych sie do o. Antoniego Szecha
(w tym wiekszo§é jego dziel) i kwestii mariawityzmu, (spora liczba drukéw).

4. Akta procesu beatyfikacyjnego — dokumentacja zwigzana z przepro-
wadzonymi do tej pory fazami procesu. Tu znajduje si¢ wazna grupa prze-
kazéw zrédlowych: kilkadziesiat kwestionariuszy zeznan $§wiadk6é6w osobiscie
znajacych o. Honorata. Poza opinig $wietoSci daja tez pewna charaktery-
styke osobowos$ci o. Honorata.

Dotychczasowe uwagi wypada uzupelni¢ zasygnalizowaniem jakie prze-
kazy zrédiowe do biografii i do odtworzenia dzialalno$ci o. Honorata mozna
znalez¢é w Archiwach zgromadzen.

Poza licznymi zrédiami typu normatywnego wazne sa Historie zgroma-
dzen — ma je kazde zgromadzenie z polecenia o. Honorata.

Cze$é II: Stan badan nad zyciem i dzialalno$ciq o. Honorata.

Referent stwierdzil, ze chociaz przez swa dzialalno§¢ o. Honorat po-
waznie zawazyl! na katolicyzmie polskim, nie doczekal sie dotad naukowo
opracowanej i wydanej drukiem biografii. Podobnie ma sie rzecz z opra-
cowaniem caloksztaltu dzialalnosci. Istnieje wprawdzie kilka biografii, ale
pisanych raczej dla popularyzacji Swigtobliwo$ci o. Honorata. Pisaly te zy-
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ciorysy osoby nie majace elementarnego wyksztalcenia historycznego, stad
trudno méwié o naukowym walorze tych prac. Z tych wzgledow zostang tu
pominiete.

Bardziej interesujaca jest powielona na hektografie biografia: (Stani-
stawa Elekta Musénicka), Ojciec Honorat z Biatej, kapucyn (1829—1916).
Jego zywot i dzialalno$é, Krakéw 1925, cz. I ss. 224, cz. II ss. 252, cz. III
(powielona tylko w 6 egzemplarzach), ss. 446, zawiera tzw. Dodatki — lgcz-
nie 75 przekazéw zrédlowych.

Autorka doskonale znata o. Honorata, w latach 1906—1908, byla jego
sekretarka, przez jej rqce przechodzily najwazniejsze dokumenty. Ponadto
przeprowadzila dobrg kwerende i wydobyla zeznania od os6b z otoczenia
o. Honorata. Zyskala dobre oceny arcybiskupa Teodorowicza i o. Ber-
narda Lubienskiego. Z wytknietych zasadniczych brakéw biografii
podtrzymaé nalezy: brak powigzania postaci ze $rodowiskiem i brak préby
poréwnania z innymi ludzmi o podobnym znaczeniu. Dzielo jej o charak-
terze historyczno-psychologiczno-ascetycznym jest jednak swoista encyklope-
dig wiedzy o o. Honoracie. Pomimo wielu brakéw i zastrzezen praca M u §-
nickiej stanowi jedyne gruntowne i wszechstronne zrdédio informacji
o zyciu i dzialalnoSci o. Honorata. Dotychczasowe biografie drukowane
w kraju czy za granica opieraly sie na pracy MusSnickiej.

Probe wspélczesnej biografii stanowi nieskonczona jeszcze praca m. Bo-
nifacji Werner O.S.U, ,0O. Honorat z Bialej Podlaskiej, kapucyn (W a-
claw KozZminski) 1829—1916, t. I. Mlodo$é i dziatalno$¢ kaplanska do
r. 1864, Tarn6w 1964, ss. 266; t. II: Dzialalno$¢ po r. 1864, (jeszcze w toku
opracowania, ss. okolo 200).

W zalozeniach jest to najpowazniejsza praca o o. Honoracie i jego
dziele. Autorka stosuje metode serii zycioryséw ,LUDZIE ZYWI”, wyda-
wanych przez Panstwowy Instytut Wydawniczy. Oddaje glos zZr6diom, umie-
jetnie wplata komentarze i naklada omawiane sprawy na tlo historyczne.
Dzieki temu o. Honorat u Bonifacji Werner jest zywy, zrozumialty i wszech-
stronnie naswietlony.

Warto tez wspomnieé¢ o krétkiej i popularnej biografii Ewy Jablon-
skiej-Deptuta: Ojciec Honorat KoZminski, kapucyn (1829—1916). Zarys
biograficzny, Lublin 1966, ss. 140. Praca ma cel okolicznosciowy, pisana na
jubileusz 50-lecia S$mierci. Autorka omawia zwiezle calo§¢ problematyki
zwigzanej 2 o. Honoratem. Bez aparatury naukowej, ale rzetelna informacja.

O. Duchniewski osobno tez oméwil stan badan zwigzanych wy-
lacznie z dzialalnosScig o. Honorata. Zaszeregowal tu prace dotyczace zgro-
madzen (caloksztaltu lub poszczegdélnych) lub pewnych charakterystycznych
dziedzin dziatalno$ci: praca literacka lub spoleczna.

Reasumujgc calo$é referatu prelegent stwierdzil, ze na brak Zr6del nie
mozna narzekaé. Z pewnoscia zrédla zebrane w Archiwum wicepostulatora
nie wystarczg do opracowania wszystkich probleméw zwigzanych z o. Ho-
noratem. Trzeba obja¢ kwerenda archiwa poszczegélnych zgromadzen, prze-
badaé¢ archiwa diecezjalne, siegnaé¢ takze do niektérych archiwéw panstwo-
wych.

Wiele jest jeszcze do zrobienia: przede wszystkim przygotowanie nau-
kowej biografii w pelnym tego slowa znaczeniu, opracowanie historii po-
szczegblnych zgromadzen oraz definitywne opracowanie kwestii kontrower-
syjnych zwigzanych z o. Honoratem.

II

Tlo dziatalno$ci o. KozZzminskiego, a szczegdlnie powigzanie jej
z bardzo zywym ruchem kobiecym w XIX wieku oraz skomplikowana pro-
blematyka zgromadzen ukrytych przedstawita dr Ewa Jabtonska-Dep-



170 BIULETYNY I RECENZJE

tula w referacie: ,,Zenski ruch zakonny w XIX wieku a zgromadzenia
honorackie”. ‘

Do polowy XIX wieku zakony meskie przewazaly liczebnoscig zakony
i zgromadzenia zenskie. Poczawszy od drugiej polowy XIX wieku sytuacja
radykalnie sie zmienila, tak, ze z poczatkiem XX wieku proporcja stala sie
odwrotna. Wystarczy przytoczyé fakt ze, okolo r, 1850 na '10 zgromadzen ob-
cego pochodzenia byly tylko 3 rodzime (lgcznie ze Slgskiem). Natomiast
w r. 1914 bylo 18 obcego pochodzenia, a 38 rodzimych zgromadzen i to o cha-
rakterze wybitnie czynnym, w tym 16 zalozonych przez O. Honorata.

W tym intensywnym ruchu zakonotwoérczym zywy udzial wzieli kapu-
cyni. Domeng ich dzialalno$ci bylo Krélestwo Kongresowe. Dziatalno$¢ ka-
pucynéw S$cif§le wigze sie z reformg o. Beniamina Szymanskiego
w Prowincji Polskiej, dokonanej w okresie jego rzadéw prowincjalskich
(1836—1856). Referentka podkreS§lita, ze jego postaé¢ i dziatalno$é nie jest
jeszcze nalezycie doceniona, gdyz reforma ta postawila kapucynéw na czele
zakonow w Kroélestwie i skierowala ich prace na tory wybitnie spoteczne.

Kapucyni, a szczegdélnie o. Szymanski, wyroznili sie juz w okresie
powstania listopadowego, wigzac swojg dzialalno§¢ z rodzgcym sie wowecezas
patriotycznym ruchem kobiecym.

O. Beniamin podejmowal préby zakonotworcze, ktére jednak nie daly
zadnych rezultatow. Dlatego intensywnie popart inicjatywe o. Honorata,
Nalezy tez podkre$lié dziatalno$é o. Lendziana, ktéory mial wplyw na
trzy inicjatywy zakonotwoércze. O. Fidelis Paszkowski bral udzial przy
zalozeniu tzw. ,Przytuliska” i czynnie w nim pracowal.

Z takiego $rodowiska wyszedl o. Honorat i takie wywarlo na niego
wplyw.

W dalszym ciggu referatu p. Deptutla przedstawila powstanie, rozwdj
i organizacje honorackich zgromadzen ukrytych, akcentujac mocno ich po-
‘wigzanie Srodowiskowe i Scistg lgcznos$é z zenskim ruchem kobiecym.

III

W bardziej szczegblowe kwestie wprowadzil uczestniké6w sesji referat
‘mgr Marii Mazurek: ,Terytorialny zasieg dzialalno$ci zgromadzen o. Ho-
norata do r. 1908.”

Autorka zaznaczyla, ze sprawozdanie wyslane przez o. Honorata do
Rzymu w r. 1897 wymienia 29 zgromadzen powstalych z jego inicjatywy
w latach 1855—1897, W tej liczbie sg 3 zgromadzenia jawne czyli habitowe
(ss. felicjanki, ss. kapucynki i ss. Corki Bole$ci Maryi zwane serafitkami),
22 zgromadzenia bezhabitowe Zenskie i 4 zgromadzenia bezhabitowe meskie.

Do r. 1908 liczba formacji honorackich zostala zredukowana do 17,
zgromadzenia habitowe pozostaly bez zmian, a niektére bezhabitowe po-
taczyly sie ze soba, wzglednie upadly. W sumie pozostalo 13 formacji bez-
habitowych zenskich i 2 meskie.

Mimo iz powolywanie do istnienia nowych zgromadzen przez o. Hono-
rata konczy sie w r. 1897, autorka przedstawila stan do r. 1908. Uzasadnilta
to tym, ze dekret Kongregacji Biskupoéw i Zakonnikéw z 1 V 1908 r. wy-
1aczyl zgromadzenia bezhabitowe spod jurysdyckji zalozyciela, zredukowat
tez caly ruch honoracki tylko do zespoléw prowadzgcych zycie wspélne,
wprowadzajgc tym samym istotne zmiany w strukturze zgromadzen. Wylaczyt
z nich znaczng wiekszo$é czlonkéw zjednoczonych i stowarzyszonych, ktoérzy
wedlug zalozen o. Honorata stanowili istote zgromadzen ukrytych.

-Dzialalnos§¢ zakonotwoércza o. Honorata rozpoczeta sie od r, 1855, tj. od
zalozenia ss. felicjanek. W latach 1859—1864 zgromadzenie prowadzilo 27
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ochron wiejskich i 3 miejskie w Kroélestwie oraz jedng w Galicji. Po prze-
niesieniu sie do Galicji w r. 1864 siostry mialy juz 15 placéwek. O szybkim
rozwoju felicjanek w Galicji §wiadczy fakt podzialu zgromadzenia na dwie
prowincje w r. 1910. W prowincji lwowskiej 122 si6éstr prowadzilo 7 szkoél
ludowych, 18 ochron, 4 zaklady wychowawcze i 2 internaty. W prowincji za$
krakowskiej ponad 200 si6str prowadzilo 7 szkét ludowych, 18 ochron,
1 szkole zawodows, 8 zakladéw wychowaweczych, internat i zaklad dla sta-
ruszek w Krakowie.

W r. 1874 na zaproszenie ks. J6zefa Dabrowskiego 5 siostr felicja-
nek udalo sie do Ameryki w celu podjecia pracy wsr6éd polonii amerykan-
skiej. W latach 1874—1908 okolo 500 siéstr w Ameryce pracowato w 15 sta-
nach, zakladajagc w 63 miejscowo$ciach 88 placowek.

W tym czasie na terenie Kroélestwa, o, Honorat podejmuje mysl orga-
nizacji nowych form zycia zakonnego, odbiegajgcych w swej zewnetrznej
szacie od dotychczasowych formacji czyli bez habitu i klauzury. Pierwsza
inicjatywa tego typu zawigzuje sie w r. 1874 w Warszawie; zapoczatkowala
ona caly szereg innych formacji zakonnych bezhabitowych.

W $wietle dotychczasowych badan ruch honoracki do r. 1908 objgl swym
wplywem 381 miejscowoséci, w ktérych zalozono 676 doméw zakonnych i pro-
wadzono prace w 843 placéwkach.

Najbardziej intensywna dzialalno§¢ o. Honorata przypada na lata
80-te i 90-te XIX stulecia. Okres ten jest szczytowym w rozwoju ruchu
honorackiego. Kulminacyjny punkt przypada na rok 1900, w ktérym pow-
stato 45 nowych doméw zakonnych. W latach od 1890 do 1908 liczba powsta-
jacych kazdego roku placowek waha sie¢ od minimum 13 do maksimum 45
(w 1900 r.) .

Mimo cigglego wzrostu liczebnego placéwek, wiele takze zanika. Z 381
miejscowosci, w ktérych zgromadzenia niehabitowe rozwijaly swoja dzia-
talno§¢é w 1908 pozostalo 333 (zaginelo 48), z 676 domoéw pozostalo 539 zlik-
widowano 137), a z 843 placowek zostalo 677 (zlikwidowano 166).

Zjawisko to w wielu wypadkach Zr6édla tlumaczg brakiem odpowied-
nich warunkéw materialnych (lokalowych) lub $rodkéw utrzymania, bra-
kiem siéstr do pracy, nieporozumieniami z fundatorami placéwek czy tez
upadkiem ducha zakonnego.

Ciekawe réwniez zjawisko wystepuje na terenie Warszawy. Wszystkie
(poza zgromadzeniem wspomozycielek) zgromadzenia w latach 80-tych i 90-
tych maja po kilka placowek w Warszawie. Do 1903 r, zgromadzenia zalo-
zyly tu 68 domoéw (5 nie zidentyfikowano). Najwieksze skupiska wystepuja
po obu stronach Marszalkowskiej na odcinku: Mokotowska i Aleje Jerozo-
limskie, nastepnie wzdluz Nowego Swiatu, Krakowskiego Przedmies$cia az
po Rynek Nowego Miasta. Na peryferiach Warszawy powstato niewiele pla-
cowek, a na Pradze tylko jedna.

Poza Warszawg — oS$rodkami skupiajgcymi placéowki kilku zgromadzen
sa: Czestochowa (10 zgromadzen), Nowe Miasto n. Pilicg (10), Wilno (10),
£.6dz (9), Lublin (5), Kielce (5), Petersburg (5), Bialystok (4), Plock (4), Kra-
kow (4), Libawa (3), Poznan (3), Przemy$l (3), Rzesz6w (3) oraz kilka mniej-
szych. Ogdlnie rzecz biorgc ruch honoracki w ciggu 50-ciu lat objal swym
wplywem cate Krélestwo Polskie, cze§é Ziem zabranych, siegajac po Mo-
skwe, Petersburg, Smolensk, Kijow, nastepnie Galicje i cze$ciowo Stany
Zjednoczone. Z 381 miejscowosci, w ktorych zgromadzenia mialy swoje pla-
cowki, 48 wystepuje na terenie Galicji, 63 miejscowosci w Stanach Zjed-
noczonych, a pozostale w sumie 270 w Kroélestwie Polskim i na Ziemiach
zabranych, gdzie bylo najwieksze nasilenie ruchu.

Do r. 1908 zgromadzenia honorackie na terenie Polski mialy swoje pla-
cowki w 13 diecezjach: warszawskiej, kujawsko-kaliskiej, plockiej, kielec-
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kiej, lubelskiej, lucko-zytomierskiej, wilenskiej, tarnowskiej, przemyskiej
sejnenskiej, mohylewskiej i poznanskiej.

* * *

Po wygloszeniu tych trzech referatow w dyskusji wzielo udzial 8 oséb.
Wnoszono uzupelnienia, wzglednie drobne poprawki do referatéow.

Nawigzujac do referatu o. Duchniewskiego jeden z dyskutan-
tow bardzo mocno podkres$lit potrzebe sumiennosci w opracowywaniu bio-
grafii wybitnych postaci. Nie mozna tej pracy powierzaé¢ cudzoziemcom,
ktérzy nie znaja konkretnych warunkéw i nie majg dostepu do wszystkieh
zr6del. W przeciwnym razie bedzie sie powtarzaé bledne informacje, jak to
widzimy w pracy o. Ernesta de Boulieau o o. Honoracie lub w Zzycio-
rysie Angeli Truszkowskiej o. Teodosio da Voltri. Na marginesie refe-
ratu 0. Duchniewskiego dyskutant podkreslil, ze nalezy definitywnie
rozprawié¢ sie z pracg Artura Gorskiego ,Matka Angela Truszkowska
na tle dziejéow mysli spotecznej XIX wieku”, Poznan 1959 r.

Zwrbécono tez uwage, ze trzeba przeprowadzi¢é bardziej szczegélowe
studia nad dzielem: ,Sw. Franciszek i jego na$ladowcy.” Mozna z niego
wychwyci¢ spos6b przekazywania programu franciszkanskiego przez o. Ho-
norata. To samo mozna by uczyni¢ z konstytucjami w ich zestawieniu hi-
storycznym.

Na zakonczenie przedpoludniowego posiedzenia zabral glos przewodni-
czacy doc. dr Jerzy Kloczowski, ktéory podkreélit kilka waznych mo-
menté6w m, in. ten, ze zenski ruch honoracki jest bardzo bogaty i jako taki
powinien byé polem szerokich badan. Kazde zgromadzenie powinno dbaé
o zorganizowanie i udostepnienie archiwum. Nalezy zwr6ci¢ uwage na nau-
kowe opracowanie zrdédel. Czesto korzysta sie z przekazéw nie opracowa-
nych krytycznie, stad rodzi sie niebezpieczenstwo popelniania bledéw. Na-
lezaloby sie tez zastanowi¢ nad publikacjg przynajmniej niektérych ma-
terialéw. Bylaby to wielka pomoc do badan nad problematykg honoracka.
Trzeba sobie u$wiadomié, ze og6lnie do XIX wieku mamy duzo zrédet,
nie wiele jest jednak do stosunkoéw spoleczno-religijnych.

v

Posiedzenie popoludniowe rozpoczat referat O. dra Gabriela Barto-
szewskiego O.F.M.Cap.: ,Pierwsza proba zakonotwércza o. Honorata
Koiminskiego. (Zgromadzenie siéstr felicjanek)”.

Poczatki dziatalnosSci zakonotworczej o. Honorata wiazg sie z tzw. ,od-
rodzeniem religijnym”.

Bardzo czynny udzial w tym odrodzeniu wzigl o. Honorat KoZmin-
ski, pracujagc nad III Zakonem i bractwem Zywego Rézanca. Dziatalno$é
wielu osob z tych stowarzyszen laczyla sie z pracg Bractwa §w. Wincentego
przy koSciele ksiezy Misjonarzy. SposSréd oséb czynnych w obydwu osrod-
kach wyroéznila sie Zofia Truszkowska, penitentka o. Honorata. Du-
chownos$¢ jej formowata sie w kregu kapucynskim.

O. Honorat zachecit Truszkowskag i jej cioteczng siostr¢ Klotylde
Ciechanowskag do wstapienia do III Zakonu $w. Franciszka. Gdy
w r. 1854 Zofia zalozyla przytulek charytatywny w Warszawie na Nowym
Mie$cie, oprécz podopiecznych zaczely sie tam gromadzié¢ tercjarki kapu-
cynskie, ktérym o. Honorat udzielal swej opieki i kierownictwa. Gdy wzrosla
liczba pensjonariuszek zaklad przeniesiono na ul. Mostowa. Znany byl pod
nazwg ,instytutu panny Truszkowskiej”.

Po ulokowaniu zakladu na ul. Mostowej zaszlo szereg wydarzen maja-
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cych niezmiernie wazne znaczenie dla dalszego rozwoju instytucji. Wiekszy
lokal dawal mozno$é zamieszkania opiekunkom razem 2z podopiecznymi.
W dniu 21 XI 1855 r. o. Honorat poswiecit zaklad, a Zofia Truszkowska
i Klotylda Ciechanowska specjalnym aktem oddaly sie na wylgcznag
sluzbe Boza. Zakladem i jego opiekunkami interesowala sie tercjarka ka-
pucynska Michalina Rhebinder, ktéra wkrotce przylaczyta sie do grona
opiekunek. A Zaklad stale sie rozwijal, powiekszala sie liczba dzieci i sta-
ruszek, zglaszaly sie nowe tercjarki kapucynskie. W zwigzku z tym zaist-
niata konieczno$é otoczenia zakladu opieka tak ze strony witadzy koscielnej,
jak rowniez uzyskanie prawnej sankcji ze strony wiadz rzgdowych. Wéwczas
0. Beniamin Szymanski, prowincjal kapucynéow, wplywowy w szerszych
sferach, wyrazil zgode na oficjalne przyjecie zakladu panny Truszkow-
skiej pod jurysdykcje kapucynéw warszawskich. Przelozong zostala Mi-
chalina Rhebinder od 13 IV 1856 r. O. Honoratowi 16 IV 1856 r. zlecit
o. Beniamin funkcje kierowniczga w formie nadzoru i opieki duchownej,
ustanawiajgc go dyrektorem i spowiednikiem. Jemu tez polecit ulozyé spe-
cjalny regulamin zycia i pracy w zakladzie. Postaral sie tez o czasowe
zatwierdzenie zakladu u wladz rzgdowych.

Z tego co dotad powiedziano mozna zauwazy¢é, ze zaklad §w. Feliksa na
tym etapie nie byl juz tylko przytulkiem charytatywnym, choé¢ starano sie,
by za taki uchodzil u wtadz rzadowych. Faktycznie w miedzyczasie zaist-
niala nowa rzeczywistosé, na ktérg zlozylo sie: zycie wspdlne opiekunek,
przelozenstwo jednej z nich, dyrektor i spowiednik — o. Honorat oraz re-
gularne pomoce religijne. Nie mozna moéwié, ze stanowily zgromadzenie za-
konne. Pewne jest, ze byly tercjarkami i mieszkaly wspélnie — zdaje sie
wiec, ze stanowily samoistng kongregacje tercjarskg, majaca swoéj zarzad
i swOj wlasny program dziatania. ,,Przelozenstwo” Michaliny Rhebinder
nie odnosilo sie do zakladu jako takiego, bo ten nadal byt administrowany
przez Truszkowska. O Honorat byl dyrektorem zakladu, ale w daleko
pelniejszym i wlasciwym znaczeniu dyrektorem i spowiednikiem tercjarek
zyjacych wspélnie w zaktadzie.

Kongregacja tercjarska, funkcjonujgca przy zakladzie charytatywnym
p. Truszkowskiej nie byla jedynym celem zabiegbw o. Honorata. Da-
2yl do uformowania z tercjarek zgromadzenia zakonnego. Swiadomo$é kon-
kretnej sytuacji, zwlaszcza krzywdzgcych ograniczen rzadwu zaborczego w sto-
sunku do zakonéw, wymagaly dzialania w ramach dostepnych mozliwosci.
Mogt dziata¢ jedynie poprzez III zakon, do czego mial uprawnienia od
o. Beniamina prowincjata i komisarza generalnego kapucynéw w Kroélestwie.

To wszystko, co zaistniato dotad, bylo punktem wyjsSciowym dla dalszego
dzialania zakonotworczego. Trzeba bylo jeszcze dokonaé szeregu czynnosci
prawnych, konstytuujacych nowe zgromadzenie. Prawodawstwo- ko$cielne do-
magalo sie, aby przy zaistnieniu i funkcjonowaniu zgromadzen uwzgledniono
nastepujace czynniki:

1) Obtéczyny. Siostry byly juz obldczone w III Zakonie. Jednakze w dniu
10 IV 1857 r. o. Honorat dokonal ponownych obléczyn w habity tercjarskie.
Od tego momentu datuje sie trzeci i najbardziej istotny etap ksztaltowania
sie zgromadzenia felicjanek. I to nalezy mocno podkres$lié w ewolucji zgro-
madzenia. W przeciwnym wypadku nowe czynno$ci prawne pozbawione by-
lyby celowosci. Wpystarczylyby zupelnie uprzednie obléczyny i profesja
tercjarska.

2) Nowicjat. Dopiero od chwili obléczyn rozpoczal sie dla sidstr wiasci-
wy nowicjat. O. Honorat osobiscie nadawal im systematyczng formacje
zakonng.

3) Profesja. Aby ustabilizowaé¢ zgromadzenie, o. Honorat skorzystal ze
sprzyjajgcej sytuacji, ze z 10 obleczonych sidstr, 4 byly juz po profesji ter-
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cjarskiej. W uroczyto$¢ §w. Weroniki (9 VII) 1857 r. od tych si6str przyjat
ponowng profesje. Gdy chodzi o walor prawny, profesja ta byta czym$ wiecej
niz profesja tercjarska: zawierala ona obietnice zachowania trzech rad
ewangelicznych: ubéstwa, postuszenstwa i czystosci oraz zycia wspélnego
w zgromadzeniu.

4) Agregacja. W kilka miesiecy po profesji czterech sidstr zwroécono sie
do generala zakonu kapucynow z pro$bg o agregacje. Moment ten byt ko-
nieczny, aby moglto formalnie zaistnie¢ nowe Zgromadzenie franciszkanskie.
O. Salwator ab Ozieri, general zakonu kapucynoéw, w dniu 6 II 1858 r.
uznal felicjanki za corki $§w. Franciszka i uczynil je uczestniczkami wszyst-
kich lask i przywilejéw zakonu kapucynoéw.

Mozna sie teraz zastanowi¢ komu, ile, przyznaé¢ zastug w organizowaniu
zgromadzenia, zwlaszcza w przeprowadzaniu go przez wszystkie etapy praw-
ne. Najmniej zabiegbw wida¢ ze strony Angeli Truszkowskiej, cha-
rakteryzuje ja nawet nieche¢ do przyjecia habitu. Potem jednak aktywnie
wspolpracuje z o. Honratem i zabiega o rozwéj zgromadzenia.. Wszystkie
czynno$ci autorytatywne nalezg do prowincjata, a od 1 II 1857 r. biskupa
podlaskiego — Beniamina Szymanskiego.

Najwidoczniej dziala o. Honorat. Jest on na tym etapie ,,dusz3” zgroma-
dzenia. O. Honorat mial $§wiadomo$é wkladu w formujgce sie zgromadzenie,
bo w notatkach rekolekcyjnych z r. 1858 zapisal: ,,Pomimo grzechéw moich
moge powiedzieé, ze Bég byl ze mng, bo sam bym nie umial tyle uczynié”.

W kroétkim czasie od swego powstania, zgromadzenie felicjanek kie-
rowane przez o. Honorata, podjelo sie odpowiedzialnych prac apostolskich.
W r. 1859 felicjanki rozpoczely prace oSwiatowo-wychowawcza nad ludem
wiejskim. Do r. 1864 zalozyly okolo 30 ochron.

Zgromadzenie w r. 1860 podzielilo sie za zgoda o. Honorata na dwie
grupy: klauzurows i czynng. W zwigzku z tym o. Honorat ulozy! konstytucje.
Dotgd siostry kierowaly sie prowizorycznymi normami. W r. 1860 przerobil
stare konstytucje $w. Kolety dostosowujgc je do sposobu zycia siéstr czyn-
nych i klauzurowych. Powstanie styczniowe i wynikle po nim represje spo-
wodowaly kasate zgromadzenia. Przeniosto sie ono jednak do Galicji i tam
sie rozwinelo. W dalszym ciggu jednak w swym rozwoju zalezalo od swego
zalozyciela.

Dokonujac przegladu pierwszego dziesigciolecia istnienia zgromadzenia
nie trudno zauwazyé, ze felicjanki jako zgromadzenie zaistnialy dzieki kapu-
cynom warszawskim, a w szczegblnoéci dzieki inicjatywie zakonotworczej
o. Honorata KozZminski ego, czynnemu poparciu ze strony o. Beniamina
Szymanskiego oraz wspoéipracy Angeli Truszkowskiej.

v

Drugi szczegbélowy problem przedstawila mgr Maria Wéjcik w refe-
racie: ,Problem wsi a powstanie Zgromadzenia Siéstr Stuzek”. Zgromadzenie
siostr stuzek jest jednym z pierwszych, a zarazem najliczniejszych zgroma-
dzen bezhabitowych, majacym za cel: opieke religijno-moralng nad ludem
wiejskim.

Bolaczki spoleczne wsi Kroélestwa byly bliskie o. Honoratowi. Chociaz
2yl za klauzurg, interesowal sie wszystkimi problemami zycia. Dostrzegt
zmiany w sytuacji kraju, uwlaszczenie chlopéw i wynikajgce stad wszyst-
kie konsekwencje oraz szybki rozwo6j przemystu.

Juz w poczatkowym okresie pracy kaplanskiej, po zalozeniu felicjanek,
interesowal sie sprawami wsi. Wyrazil wtedy zgode na propozycje Towarzy-
stwa Rolniczego, aby siostry prowadzily ochrony wiejskie.

Zawigzek zgromadzenia Sidéstr Stuzek nastgpil w dniu 4 X 1878 r. kiedy
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to trzy wiesSniaczki: Rozalia Szumska, Grabska i Lewandow-
s k a ofiarowaly sie na stuzbe Bogu. Na kierowniczke nowego zgromadzenia
wyznaczyl o. Honorat Rozalie Szumskg. Gdy ta ostatnia musiata wyje-
chaé, miejsce jej zajela z woli zalozyciela Paulina Lisiecka.

W r. 1883 odbyla sie pierwsza kapitula zgromadzenia. Przelozong gene-
ralng wybrano Pauline Lisieckg. Od czasu objecia przez nig rzadéow
zaczelta sie zmieniaé struktura zgromadzenia. Zaczeto tez przyjmowaé nie
tylko osoby ze stanu wiejskiego, ale osoby innych stanéw, ktore kochaly lud
wiejski. Duzo inteligentnych kandydatek kierowalt do zgromadzenia sam
0. Honorat.

Do r. 1896 w zgromadzeniu Si6str Stuzek byt tylko jeden dzial sidstr
tzw. siostry zjednoczone, ktére zyly przy rodzinach lub prowadzily przez
jaki$ czas placowki wspélnie, mialy te samg regule III Zakonu, odprawialy
jednakowe ¢wiczenia duchowne i praktykowaly rady ewangeliczne. Od r. 1896
zgromadzenie ma trzy kategorie czlonkin: wspoélne, zjednoczone i stowarzy-
szone.

Zgromadzenie otrzymalo zatwierdzenie diecezjalne od biskupa So t-
kiewicza w r. 1896, a w r. 1909 dekret pochwalny Stolicy Apostolskiej.

W r. 1888 zgromadzenie liczylo 929 czlonkin, w siedmiu diecezjach Kro6--
lestwa. Dzielilo sie na 5 prowincji: ptocka, czestochowska, lomzynska, sied-
leckg i bialostockg. Prowincje dzielily sie na 31 okregéow (w sklad kazdego
wchodzitlo kilka parafii). Siostry zamieszkiwaly w 293 wioskach.

W r. 1897 liczba wzrosta do 2615. Stuzki znajdowaly sie w 9 diecezjach
i liczyly 9 prowincji. Oprécz wyzej wymienionych doszly cztery nowe pro-
wincje: sandomierska, nowomiejska, lowicka, lubelska. Zgromadzenie liczylo
90 czlonkin zycia wspolnego, reszte stanowily czlonkinie zjednoczone.

Siostry pozornie niczym nie réznily sie od oséb wywodzacych sie ze
stanu wiejskiego. Niekiedy nawet najblizsza rodzina nie wiedziala o przy-
nalezno$ci ich cérek do zgromadzenia. Stuzki prowadzily herbaciarnie, go-
spody, sklepy, starajac sie pomdc ubogiej ludnosci wiejskiej i uchronié ja.
od wyzysku. Przy tym starano sie zaopatrzy¢ klientéw w odpowiednig
lekture religijna.

Zaktadajac po wsiach rozne pracownie: krawieckie, introligatorskie, ko-
szykarskie itp. Stuzki dawaly ludnosci wiejskiej mozno§é nauczenia sie ja-
kiego$ rzemiosta.

Niektére placowki zakladano wylacznie w celach apostolskich; np. odpra-
wiania rekolekcji z ludem i siostrami zjednoczonymi, nauczania katechizmu
lub przygotowania do spowiedzi generalnej.

Podsumowujgc dzialalno§¢é zgromadzenia, referentka stwierdzila, ze
zgromadzenie organizowalo swe liczne placowki odpowiednio do potrzeb wsi
i staralo sie o jak najszersze oddzialywanie na lud wiejski.

VI

O drugim, liczebnie najwiekszym, bezhabitowym zgromadzeniu tzw.
Si6éstr Fabrycznych, méwila mgr Maria Rygielska w referacie: ,Powsta-
nie i poczqtkowy rozwdéj Zgromadzenia Malych Siéstr Niepokalanego Serca
Maryi.”

W drugiej polowie XIX wieku w Kroélestwie Polskim dal sie zaobser-
wowaé szybki rozwdj wielkokapitalistycznych form w przemys$le. W zwiazku
z tym miasta rozwijaly sie zadziwiajgco szybko, zaludnialy sie okregi prze-
mystowe i gwattownie zwiekszala sie liczba robotnikéw fabrycznych. Os$rodki
przemystowe, nieprzystosowane do swej roli, nie mogly zapewni¢ robotni-
kom odpowiednich warunkéw mieszkaniowych. Minimalne wynagrodzenie
robotniké6w zmuszalo do pracy zarobkowej cala rodzine. Praca robotnicy
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byla gorzej wynagradzana. Dzien pracy robotnikéw wahat sie od 9 do 17 go-
dzin na dobe. Stad latwo mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje 6wczesnej robot-
nicy fabrycznej, ktéra poza praca zarobkowa musiata spelnia¢ jeszcze cigzace
na niej obowiazki domowe. Trudniejsze jeszcze bylo polozenie miodej dziew-
czyny — robotnicy, ktéra i w fabryce i w wynajetej stancji byla narazona
nie tylko na wyzysk materialny, ale takze na zaprzepaszczenie warto$ci mo-
ralnych i religijnych. O. Honorat znal polozenie mlodych robotnic fabrycz-
nych z ich wiasnych relacji. Szybko tez zrozumial potrzebe niesienia pemocy
robotnicom fabrycznym. Wyplywalo to réwniez z programu o. Honorata,
wedlug ktérego kazdy stan i zawdéd mial odradzaé¢ sie sam w sobie. To stalo
sie powodem powstania zgromadzenia siostr fabrycznych w r. 1888. Do rea-
lizacji swego zamiaru powotal Aniele Godeck g (ur. w r. 1861), nowicjuszke
ze zgromadzema Siéstr Sercanek, dat jej gtéwne wytyczne, zostawiajac jed-
nocze$nie duzg swobode.

Nowe zgromadzeme okazato sxe inicjatywa bardzo pozadang i aktualna
Nastapil szybki jego wzrost. W pierwszym roku zalozenia byly tylko 2 pla-
coOwki, w r. 1892 sze$é: w Warszawie, Zyrardowie, Plocku, Wloctawku, Cze-
stochowie i Wilnie. Siéstr zycia wspoélnego bylo 21, a zjednoczonych po-
nad 100. Natomiast w r. 1897 posiadalo juz zgromadzenie swe placéowki na
terenie trzech gléwnych osérodkéw przemystowych Kroélestwa Polskiego,
mianowicie: w Warszawie, Lodzi i Zaglebiu. Pracowalo tam 57 siostr zycia
wspélnego i 827 sioéstr zjednoczonych. Po uplywie 16 lat od zalozenia,
zgromadzenie liczylo 144 siostry zycia wspdlnego w 16 placowkach i 1500
si6str zjednoczonych w 34 placowkach.

Podsumowujgc rozwédj i dzialalno§¢ zgromadzenia mozna wyciagnaé
stluszny wniosek, ze zastuguje ono na pozytywng ocene. Jego rozwdj iloscio-
wy i terytorialny jest najlepszym wskaznikiem zapotrzebowania spolecznego
na zgromadzenie o tak nowatorskim na Owczesne czasy - charakterze.

Po referatach popoludniowych odbyla sie lgczna dyskusja nad poru-
szong problematyks. Wzielo w niej udzial kilkanascie oséb. Najbardziej dys-
kusyjny okazal sie referat o zgromadzeniu siostr felicjanek. Podkreslono, ze
powstanie zgromadzenia to zjawisko historyczne i prawne, a sprawe wktadu
w powstanie danego zgromadzenia nalezy oceniaé w réznych aspektach.
Nawigzujgc do tego samego tematu podniesiono zagadnienie o ile kore-
spondencja jest zrédtem historycznym. Wiadomo bowiem, ze listy pisane sa
czesto pod wrazeniem chwili i w réznym nastroju.

Zainteresowane osoby ze zgromadzenia felicjanek przyznaly wielki wklad
o. Honorata w dzielo powstania zgromadzenia, ale zaznaczyly, Ze siostry
w tradycji zawsze przypisywaly zalozycielstwo Truszkowskiej, nato-
miast z o. Honoratem bylo réznie.

Ostatecznie w podsumowaniu stwierdzono, ze problem zalozycielstwa
jest trudny i moze byé wyswietlony tylko przez sumiennych i powainych
historykéw badajacych wklad poszczegélnych os6b w powstanie i rozwdj
zgromadzenia si6str felicjanek.

Do referatu o zgromadzeniu Si6str Stuzek wniesiono zastrzezenie, ze
bardziej nalezalo podkres$li¢é problem zapotrzebowania spolecznego na tego
rodzaju zgromadzenie. Nalezalo réwmiez jasniej przedstawié¢ prace siostr,
szczegblnie w dziedzinie szerzenia literatury religijnej i o$wiaty oraz zbada¢
jak wobec powszechnego analfabetyzmu sprawa ta przedstawiala sie w zgro-
madzeniu. Zauwaza sie rowniez brak proporcji pomiedzy siostrami zjedno-
czonymi i stowarzyszonymi i rodzi sie pytanie, jakie byly drogi formacji
intelektualno-zakonnej tej grupy siostr.
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Co do referatu o siostrach fabrycznych dyskutanci stusznie zauwazyli, ze
referentka nieSci§le ustawila problem powstania zgromadzenia. Instytucja ta
rozpoczeta sie od si6str stowarzyszonych. Dodano tez, ze reorganizacja zgro-
madzenia w r. 1907 nastgpila nie tylko na skutek powstania sekty mariawi-
tow. Przyczyn tych bylo znacznie wiecej. Najbardziej zasadniczg byla ta,
ze nowe formy zycia zakonnego wprowadzone przez o. Honorata przerastaty
pojecia wspélezesnych. Uwazano, ze rady ewangeliczne moga byé praktyko-
wane tylko w domu zakonnym.

W odpowiedzi referentka nie zgodzila sie, aczkolwiek niestusznie, z uwaga
dyskutantow, ze zycie si6str fabryecznych rozpoczeto sie od zjednoczonych,
a nie wspélnych.

» * *

Podsumowania calej sesji dokonal przewodmniczacy doc. dr Jerzy Klto-
czowski. Podkre§lil, ze problem ruchu kobiecego, jak réwniez calego
ruchu honorackiego zaledwie zostal dotknietey. Przed historykami zakonu
kapucynéw i historyczkami ze zgromadzen jawi sie olbrzymie zadanie szyb-
kiego uporzadkowania wlasnych zasob6w archiwalnych i opracowania tego
bogatego materiatu do historii drugiej polowy XIX wieku. Dopiero po opra-
cowaniu szeregu przyczynkéw bedzie mozna stworzyé jaka$§ synteze. Celem
tego spotkania jest wla$nie pobudzenie do tej pracy.

Referaty popoludniowe nasunely my$l badania genezy poszczegbéblnych
zgromadzen. Strzec sie jednak trzeba tzw. fetysza genezy. Powstania zgro-
madzenia nie mozna sprowadza¢ do jakiego§ jednego momentu. Jak wsze-
dzie, tak rowniez i tu jest jaki§ pluralizm, zlozono$é, wieloaspektowo$é da-
nego zjawiska. Byloby rzeczg pozadang, by osoby zajmujace sie ta proble-
matyka spotykaly sie ze soba i konfrontowaly metody pracy, jak réwniez,
by za kilka lat odbyla sie¢ ponowna sesja naukowa wzbogacona nowymi
osiggnieciami.

O. JOACHIM R. BAR OFMConv.
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