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Zawarto§é: 1. WIADOMOSCI Z POLSKI. 1. Tydzien Powszechnej modli-
twy o Jedno§¢ Chrze$cijan w Warszawie. 2. Tydziei Powszechnej Modlitwy
o Jedno§¢ ChrzeScijan w Polskiej Radzie Ekumenicznej. II. WYDARZENIA,
DOKUMENTY, WYPOWIEDZI. 1. Spotkanie Pawla VI i Atenagorasa I
w Stambule w lipcu 1967 r. 2. Spotkanie Atenagorasa I z Pawlem VI
w Rzymie w pazdzierniku 1967 r. 3. Protestanckie $§wiadectwo podczas
II1 Miedzynarodowego Kongresu Katolickiego Laikatu. 4. Refleksje ekume-
niczne nad rocznica Reformacji. 5. Znamienny tréjgltos o drogach rozwoju
ekumenizmu. 6. K. Rahner krytykuje nowy program studiéw teologicznych*.

.

I. WIADOMOSCI Z POLSKI

1. Tydzieri powszechnej modlitwy o jednos§é chrzeScijan w Warszawie

Tegoroczny Tydziefi Powszechnej Modlitwy o Jednoéé Chrze$cijan w War-
szawie zapoczgtkowali 00. Dominikanie w koSciele §w. Jacka przy ul. Freta
10, dnia 14 stycznia, Mszg §w. koncelebrowang przez 9-ciu Ojcéw Zakonu
Kaznodziejskiego.

Po Mszy §w. odbylo sie nabozenstwo Stowa Bozego z czytaniami biblijny-
mi, §piewem psalméw przez milodziez akademicka oraz kazaniem, przygoto-
wanym przez duchownego jednego z KoScioléw chrzeScijanskich, a odczyta-
nym przez kaplana miejscowego klasztoru.

Uroczysto$ci przewodniczyl Prowincjat Zakonu Dominikanéw w Polsce —
O. Krzysztof Kasznica.

18 stycznia b. roku odbylo sie nabozenstwo ekumeniczne w koSciele
§w. Kazimierza u SS Sakramentek, Rynek Nowego Miasta.

Msze Sw. koncelebrowang .odprawili OO. Dominikanie, homilie wyglosit
ks. dr Wladyslaw Miziolek, przewodniczgcy OSrodka dla Spraw Jednosci
ChrzesScijan przy Warszawskiej Kurii Metropolitalnej.

W niedziele 21-go stycznia zostalo odprawione nabozenstwo o jedno§é
chrze§cijan w koSciele §w. Jakuba, przy Pl. Narutowicza. Liturgie Euchary-
styczng sprawowali OO. Bazylianie w obrzadku grecko-katolickim. Gléwnym
celebransem byt O. Pawel Puszkarski. Kazanie wyglosit O. Jozafat
Romanek, prowincjal Zakonu Bazylian6w w Polsce.

24-go stycznia odbylo sie dekanalne nabozefistwo ekumeniczne w koSciele
Sw. Michala na Mokotowie. Msze $w. celebrowal ksigdz dziekan Antoni
Czarnecki, kazanie wygtlosilt ksigdz dr Zbigniew Kaminski.

Na zakonhczenie Tygodnia Powszechnej Modlitwy o Jedno§¢ w kosSciele
§w. Marcina u Siéstr Franciszkanek, Stuzebnic Krzyza, ul. Piwna 9/11 uroczy-
stg Msze §w. odprawil ks. dr Wiadyslaw Miziotek, kazanie wyglosit
ks. dr Leszek Kuc. Po Mszy §w. przeméwil celebrans.

* Redaktorem niniejszego biuletynu jest ks. Wladystaw Miziotlek,
Warszawa.
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Dorocznym zwyczajem zakonczono ekumeniczne spotkania styczniowe
wspolng uroczystoscia ,,Oplatka” dn. 29-go styeznmia w sali Kurii Metropoli-
talnej p. w. §w. Jana. Na wieczor skladaly sie stuchowisko SS. Diakonis
pt. ,Zatopione Dzwony” oraz Kkukielki i $piewy wykonane przez grono
mlodziezy akademickiej. Spotkaniu patronowal ks. bp Jerzy Modzelew-
ski, przewodniczacy Komisji Ekumenicznej Episkopatu. Nawigzujac w swo-
im przeméwieniu do tre§ci stuchowiska i $piewdéw, dal ks. Biskup wyraz
nadziei, Ze milo§¢ chrze$cijanska przezwyciezy wszystkie trudno$ci na drodze
ku zjednoczeniu oraz zlozyl serdeczne Zyczenia ekumeniczne, dzielac sie
oplatkiem z wszystkimi obecnymi na sali.

S. JOANNA LOSSOW, WARSZAWA

2. Tydzien Powszechnej Modlitwy o Jednos¢ w KoSciolach zrzeszonych
w Polskiej Radzie Ekumenicznej

Kos$cioly zrzeszone w Polskiej Radzie Ekumenicznej uzgadniajg zwykle
miedzy soba terminy i porzadek nabozenstw ekumenicznych w Tygodniu
Modlitwy o Jedno§é Chrze$cijan. Tak bylo i w roku obecnym. Na podstawie
materialéw przystanych przez Komisje Wiary i Ustroju Swiatowej Rady
Kosciolow w Genewie (ustalonych wspdlnie z oSrodkiem katolickim w Lyonie
dla wszystkich koSciolow chrzeS$cijanskich) opracowano i wydano drukiem
program Tygodnia dla wszystkich polskich wspélnot chrzes$cijaniskich naleza-
cych do P.R.E. Tegoroczne hasto tygodnia brzmialto: ,, Ku chwale Jego Maje-
statu” (Ef. 1, 14), dlatego tez tematy przemodéwien w czasie nabozenstw
dotyczyly chwaly Bozej w aspekcie ekumenicznym.

W Warszawie nabozenistwa ekumeniczne Ko$ciolow zrzeszonych w P.R.E.
odbyly sie w nastepujacych dniach:

18. 01. 68 — Kosciél Ewangelicko-Reformowany (kalwinski), al. Swier-
czewskiego 74. — Nabozenstwu przewodniczyl duchowny tegoz Kosciota
ks. Bogdan Tranda, kazanie wyglosit rektor Ch. A. T. ks. prof. dr Walde-
mar Gastpary z Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego.

19. 01. 68. — Kosciol Metodystyezny, ul. Mokotowska 12. — Nabozenstwo
prowadzil duchowny miejscowego Kosciola doc. dr Witold Benedykto-
wicz, przemawial ks. Senior Ryszard Trenkler 2z KoSciola Ewange-
licko-Augsburskiego.

20. 01. 68. — Zjednoczony Kosciol Ewangeliczny, al. Jerozolimskie 999/37.
— Nabozenstwo prowadzil przewodniczacy miejscowego KoSciola prezes
Stanistaw Krakiewicz jedno przeméwienie wyglosit ks. Zdzistaw
Tranda z Kosciola Ewangelicko-Reformowanego, drugie brat Zdzistaw
Repisz z miejscowego KoSciota.

21. 01. 68. — Kosciét Polsko-Katolicki, ul. Szwolezeré6w 4. — Nabozenstwo
celebrowal biskup tegoz KoSciola ks. J. Pekala, przemawial za§ ks. Jan
Niewieczerzal, superintendent Ko$ciola Ewangelicko- Reformowanego
i prezes P.R.E.

22. 01. 68. — Kosciél Prawoslawny, ul. Swierczewskiego 52. — Nabozen-
stwo, w obecnosSci metropolity Stefana, celebrowal ks. Atanazy Se-
meniuk, a kazanie wyglosit ks. dr Aleksy Szewiel, obaj z Ko§ciola
Prawostawnego, na koncu za§ nabozenstwa przemawial ks. rektor Waldemar
Gastpary.

23. 01. 68. — Starokatolicki Kosciét Mariawitow, ul. Wolska 186. — Nabo-
zenstwo odprawial biskup tegoz KoSciola ks. Ignacy Golebiowski, prze-
mawial za§ ks. doc. dr Jerzy Klinger 2z Kosciola Prawoslawnego, pro-
rektor Ch.A.T.
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24, 01. 68. — Polski Kosciél ChrzesScijan Baptystow, ul. Walicow 25. —
Nabozenistwu przewodniczyl zwierzchnik tegoz KoSciota ks. Aleksander Kir-
cun, kazanie wyglosit ks. Antoni Naumczyk z KoSciola Polsko-Katolic~
kiego.

25. 01. 68. — Kosciél Ewangelicko-Augsburski, pl. Malachowskiego. — Na-
bozenfistwo prowadzil miejscowy proboszcz ks. Senior Ryszard Trenkler,
przemawial za§ duchowny tegoz KoSciota ks. Waldemar Preiss.

Na wielu z wymienionych nabozefistw byli obecni przedstawiciele KoSciola
Rzymsko-Katolickiego, lgczac sie w ogdlno-chrzeScijariskiej modlitwie o jed-
no§é wszystkich wyznawcéow Chrystusa.

S. JOANNA LOSSOW, WARSZAWA

1. WYDARZENIA, DOKUMENTY, WYPOWIEDZI

1. Spotkanie Pawla VI i Atenagorasa I w Stambule w lipcu 1967 r.

Jak powszechnie wiadomo Pawel VI i Atenagoras I spotkali
sie przed czterema laty, w styczniu 1964 r., w Jerozolimie. Choé¢ nieoficjalnie
moéwilo sie wtedy o pielgrzymce Ojca $§w. do Ziemi Swietej, nie bylo dla
nikogo tajnym, ze ponad wzgledami pobozno$ci gérowaly wzgledy ekume-
niczne i cheé nawigzania dialogu z patriarchg Konstantynopola. Podréz do
Turcji 25 i 26 lipca ub. r. jest konsekwencjag ekumenicznego zaangazowania
sic Pawtla VI i jego pragnienia doprowadzenia jak najszybciej do zjedno-
czenia Koécioldw Wschodu i Zachodu, dwu Ko$ciot6w siostrzanych.

W przeszloSci w wieku VI, VII i VIII czterech papiezy odbylo podréz
do Konstantyrnopola z misjg polityczng od krdéléw gockich do cesarza, lub
wzywani przez cesarza w upokarzajacych wprost warunkach. Obecnie czasy
gruntownie sie zmienily: cesarstwo wschodniorzymskie dawno juz upadtlo
(1453 r.), Konstantynopol stal sie miastem tureckim, patriarcha dawnego
Carogrodu posiada pod swa jurysdykcja coraz mniej wiernych, a jego
znaczenie opiera si¢ na tradycji. Choé¢ bowiem z biegiem wiekéw dawne
patriarchaty wschodnie podzielily sie na szereg KoScioldw autokefalicznych,
patriarchat Konstantynopolifiski zachowal swoje pierwszenstwo wsréd innych
patriarchatéw Wschodu. Wprawdzie Konstantynopol byt jednym z najmlod-
szych patriarchatéw starozytno$ci chrzeScijanskiej, ale znajdowal sie on
w stolicy cesarstwa, w Nowym Rzymie, dokad nad Bosfor przenidst cesarska
stolice Konstantyn Wielki. Ponadto Atenagoras cieszy sie duzym autory-
tetem ze wzgledu na swoje wlasne walory humanistyczno-religijne. Jego
dzialalno§é ekumeniczna jest szczegélnie zywa i wszechstronna: bierze udzial
w pracach Swiatowej Rady Ko$cioléw nad zblizeniem i zjednoczeniem catego
chrzescijanstwa, pracuje zarazem nad wzmocnieniem wiezéw jednosci
wszystkich Ko$ciol6w prawostawnych, wreszcie mimo poczatkowych zwlasz-
cza trudnosci wszedt na droge zblizenia z Ko$ciolem rzymskokatolickim.

Przed kilkunastu jeszcze laty podréz papieza do patriarchy Konstantyno-
pola, i to uprzedzajaca wizyte tego ostatniego w Rzymie, byla nie do pomy-
§lenia. Patriarcha Atenagoras wspominat kilkakrotnie juz przedtem
o swej checi odwiedzenia Pawtla VI, ale rdzne przeszkody ze strony pra-
wostawnej tamowaly jego checi. W wywiadzie udzielonym greckiemu dzien-
nikowi ,,TO VIMA” w r. 1962 patriarcha Atenagoras wspomnialt w spra-
wie swej zamierzonej podrézy do Rzymu, ze wpierw trzeba na to zgody
wszystkich KoScioléw prawoslawnych oraz zapewnienia, Zze papiez ze swej
strony zlozy rewizyte patriarsze w jego rezydencji w Fanarze w Stambule.
Otéz Pawel VI uprzedzil te wszystkie trudnoSci i zastrzezenia co do
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dobrej woli Rzymu. Jego podr6z do Turcji jest wyrazem wlasciwej mu
pokory, ktérej tak czesto daje wyraz, oraz potwierdzeniem prawdziwej woli
ekumenicznej KosSciola rzymskokatolickiego i jego nowej postawy wobec
innych Ko$cioléw chrze$cijanskich.

Podroéz Ojca §w. do Turcji wypadla w ,,Roku Wiary” — w 1900-ng rocz-
nice meczenskiej $mierci apostoléw Piotra i Pawla. Wydaje sie, Zze papiez
chcial odwiedzié takze drugg stolice patriarchatu na Wschodzie — starozytna
Antiochie w Syrii, gdzie przebywal réwniez §w. Piotr i §w. Pawel, ale wa-
runki na to nie pozwolily. Ojciec $w. odwiedzil wiec poza Konstantynopolem
starozytny Efez — miasto IV-go Soboru Powszechnego i stolice biskupia
§w. Jana Apostola. Wspominal ponadto w swoich licznych przemoéwieniach
wygtoszonych podczas podrdézy do Turcji o dwoch innych miastach pierwszych
soboréw, mianowicie Nicei i Chalcedonie.

Sposréd wielu przemoéwierr i dokumentéw, w jakie obfituje podréz
Pawta VI w lipcu ub. r., zamieszczamy trzy najwazniejsze:

1) przeméwienie Pawla VI podczas spotkania z Atenagorasem I
w katedrze prawostawnej,

2) odpowiedz patriarchy na przemoéwienie papieza,

3) pisemng deklaracje Pawtla VI, odczytang w katedrze katolickiej
przez biskupa Willebrandsa i wreczong Atenagorasowi I.

Przemdbéwienie Pawta VI

Uptlynelo juz przeszio trzy lata, jak Bég w swojej nieskonczonej dobroci
pozwolil nam spotkaé sie na tej Swietej ziemi, gdzie Chrystus zalozyl swoj
Kosciol i przelal za niego swg krew. PrzybyliSmy tam obydwaj jako piel-
grzymi ku temu miejscu, gdzie zostal ustawiony chwalebny krzyz naszego
Zbawiciela i skad ,,podniesiony z ziemi, przyciaga on wszystkich ku sobie”
(J 12, 32). Dzi§ ta sama milo§¢ Chrystusa i jego KoS$ciola prowadzi Nas
na nowo jako pielgrzyma do tego szlachetnego kraju, gdzie nastepcy aposto-
16w gromadzili sie niegdy§ w Duchu Swietym, aby §wiadczyé o wierze
Ko$ciola. Mamy na my$li cztery wielkie Sobory powszechne w Nicei, Kon-
stantynopolu, Efezie i Chalcedonie, ktorych ojcowie nie wahali sie poréwny-
waé z czterema ewangeliami. Byly to pierwsze zdarzenia, gdy spotykali sie,
przychodzac z calego $wiata chrzescijanskiego. Ozywieni tg samg miloscia
braterska, dali naszej wierze ten wyraz, ktorego bogactwo i tres¢ karmig
jeszcze w naszych czasach wiare i czulg kontemplacje wszystkich chrzescijan.

Czy nie ma znaku Bozej Opatrznosci w fakcie, ze ta pielgrzymka jest
dla nas upragniong okazja do urzeczywistnienia owego ,,Do zobaczenia”, ktdore
wymieniliSmy w Jeruzalem wtedy, gdy Wasza Swiatobliwo§¢ nam powie-
dzial, ze ,szukajgc naszego wzajemnego spotkania, znalezliSmy razem Pana”?
Czy sekret naszego spotkania, postepujace odnajdywanie sie naszych Ko§cio-
16w nie jest tym nieustannym poszukiwaniem Chrystusa, wiernosci wobec
Chrystusa, ktore kazag nam zbiega¢ sie w Nim? Na poczatku tego roku, gdy
Swiecimy XIX stulecie najwyzszego Swiadectwa wiary apostoléw Piotra
i Pawla, odnajdujemy sie, aby wymieni¢ na nowo pocalunek milosci brater-
skiej, tu gdzie nasi ojcowie w wierze spotykali sie, aby wyznawaé jednym
~sercem $wietg, niepodzielng i wspdlistotng Trdjce.

W S$wietle naszej milosci do Chrystusa i milosci bratniej odkrywamy
jeszcze bardziej glebokg tozsamo$¢é naszej wiary, a réznice, jakie miedzy
nami jeszcze istnieja, nie powinny stanowi¢ przeszkody w pojmowaniu tej
glebokiej jednosci. Zresztag mito§¢ powinna nas wspieraé obecnie, jak poma-
gala Hilaremu i Atanazemu w rozeznaniu tozsamo$ci wiary poza
réznicg stownictwa w chwili, gdy powazne rozdiwieki dzielily episkopat
chrzescijanski. Czy sam §w. Bazyli, w swej miloSci pasterskiej, nie bronit
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autentycznej wiary w Duchu Swietym, unikajac uzywania pewnych wy-
razow, ktoére — niezaleznie od ich poprawno$ci — mogly stanowié¢ okazje
zgorszenia dla cze$ci ludu chrze$cijanskiego? A §w. Cyryl z Aleksandrii,
czy nie zdecydowal sie w 433 r. pozostawié na boku swojg tak wspanialg
teologie, azeby pogodzi¢ sie z Janem z Antiochii, upewniwszy sie, ze poza
réznigcymi sie wyrazeniami ich wiara byla identyczna?

Czy nie jest to plaszczyzna, gdzie dialog chrze$cijanskiej milo§ci moze
z korzyscig szerzyé sie, usuwajgc z powodzeniem przeszkody i otwierajac
drogi do pelnej wspélnoty wiary w prawdzie? Odnalezienie sie jednym poéréd
réoznorodnosci i wiernosci moze byé tylko dzielem Ducha MiloSci. Je§li wy-
maga sie jedno$ci wiary dla pelnej wspoélnoty, réznorodnosé zwyczajéw nie
jest przeszkodg, lecz rzecz ma sie wprost przeciwnie. Swiety Ireneusz,
»Ktory cieszyl sie duzg stawg, bo glosil pok6j swoim imieniem i swoim
postepowaniem” (Euzebiusz, Hist. eccl., V, 24, 18) czyz nie moéwil, ze
réznica zwyczajow ,potwierdza zgodno§¢ wiary” (ib. 13)? Jeéli za$§ chodzi
o Augustyna, wielkiego doktora KoSciota Afryki, widziat on w rézno-
rodno$ci zwyczajow jeden z rysé6w pieknoSci Kosciota Chrystusowego
(Ep. 14, 32).

Milo§¢ pozwala nam lepiej uSwiadomié sobie samg glebie, naszej jedno-
$ci w tej nawet chwili, gdy bole$nie odczuwamy aktualng niemozliwo§é uj-
rzenia, aby %a jedno$é ukazala sie w koncelebracji, i pobudza nas do uczy-
nienia wszystkiego, aby przy$pieszyé nadej$cie tego dnia Pana. Widzimy teraz
jasniej, ze na kierownikéw Koscioléw, na ich hierarchie spada zadanie kiero-
wania Koscioléw na droge, ktora doprowadzi do pelnej poszukiwanej wspél-
noty. Powinni to czynié, poznajac sie i uznajgc sie wzajemnie za pasterzy
czeSci owczarni Chrystusowej sobie powierzonej, troszczac sie o spoisto$§é
i wzrost ludu Bozego i unikajgc wszystkiego, co mogtoby go rozproszyé albo
wprowadzié zamieszanie w jego szeregach. W ten sposdéb juz teraz i przez
taki wladnie wysilek mozemy skladaé §wiadectwo bardziej skuteczne w imie
Chrystusa, ktéry chcial, abySmy byli jedno i aby $wiat mégt uwierzyé.

Miloéé jest koniecznym $rodkiem zyciowym dla rozwoju wiary, a wspél-
nota w wierze jest warunkiem pelnego ujawnienia sie milo§ci, wyrazajacej
sie w koncelebracji.

Oby Pan, ktéry po raz drugi dal nam mozno$é wymieniania pocatunku
swej miloSci, oSwiecil nas i prowadzit nasze kroki i nasze wysitki ku
dniowi tak bardzo upragnionemu. Oby sprawil, abySmy coraz bardziej byli
ozywieni jedynie troska wiernego wypelnienia jego woli co do Kos$ciota, aby
nam udzielil Zywego pragnienia tej jednej koniecznej rzeczy, ktorej wszystko
pozostale powinno byé podporzgdkowane czy poswiecone. W tej nadziei, jak
réwniez z ,miloScig nie udawang” (Rz 1, 29) obejmujemy Was ,$wietym
pocalunkiem”.

OdpowiedZ patriarchy Atenagorasa
papiezowi Pawlowi VI

Wasza Swigtobliwo$é i umilowany w Chrystusie Bracie.

Niech bedzie chwala Bogu, twércy wszelkich cudéw, ktéry uznal nas
dzi§, Nas i hierarchie, duchowieinstwo i lud nas otaczajaecy, dolgczajgcy sie
do naszej modlitwy wespol z naszymi §wietymi braémi kierownikami prawo-
stawnych KoSciolo6w lokalnych i czcigodnymi braémi innych Ko$cjolow
chrze$cijaniskich — godnymi przyjecia z miloSciag bez granic i z wielkim sza-
cunkiem Waszg najdrozsza i najczeigodniejsza Swigtobliwo$é, przybywajacego
tu z pocalunkiem od starozytnej Romy dla jej mlodszej siostry. Witamy Cie-
bie, najczcigodniejszy nastepco Piotra, biorgcy od Pawla imie i postepowanie,
wystanniku milosci, jednosci i pokoju. Oddajemy Ci, na samym lonie Ko$cio-
ta, pocalunek mito$ci Chrystusa.
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Raduja sie z Nami apostolowie Piotr i Andrzej, ktérzy byli braémi, a do
ich rados$ci dolacza sie chor Swietych ojcéw, z zachodu i ze wschodu, z poél-
nocy i potudnia, ktorzy poswiecili swoje zycie dla §wiadectwa wspédlnej wiary
niepodzielnego Kosciota i dla uswiecenia swej koncelebracji na jego lonie, jak
réwniez ze wszystkimi pokoleniami, ktére wzdychaly za ujrzeniem tego dnia.
Dziekujemy Ci za ten wielki gest wzgledem naszego drogiego kraju i naszego
KoSciola.

Swiety Bracie,

Zstepujac w pokoju z géry Oliwnej, jako z pierwszego stopnia pojedna-
nia, i kierujac sie ku Emaus, kroczac ze zmartwychwstalym Panem i my§lac
o lamaniu chleba, przeszliSmy nasza droge az do tego dnia, prowadzac dialog
w miloSci. Nasze serca gorzaly i Pan nie opuscil nas.

Wedlug jego pelnego prawdy slowa: ,,Oto ja jestem z wami” (Mt 28, 20),
prowadzil on nas z etapu do etapu i stawial nas przed bolesnymi znakami
naszej wspolnej historii. To on kazal nam usunaé od siebie sposrodka Ko$cio-
ta i jego pamieci zastone rozdzialu. UczyniliSmy to na miare naszej stabosci.

Lecz nasz wspélny i jedyny Pan, ktéry daje ponad to, co mozemy sami
pojaé, blogostawil i powiekszal miare swych daréw dla swego KoSciota i dla
nas samych. I oto wbrew wszelkiemu oczekiwaniu ludzkiemu znajduje sie
posréd nas biskup Rzymu, pierwszy pod wzgledem czci poéréd nas, ,,ten, kto-
ry przewodniczy w miloSci” (Ign. Ant. List do Rz. wstep, PG 5, 801). I oto
jesteSmy razem obaj, wobec naszej wspolnej i Swietej odpowiedzialnosSci
w stosunku do KoS$ciola i §wiata.

Ku czemu i w jaki sposéb bedziemy odtagd kontynuowaé naszg droge?
Ten cel, jak $ciezki, ktére tam prowadza, sa w reku Boga. Lecz to nie ja,
to Pan powiedzial: ,,Aby wszyscy byli jedno” (J 17, 21).

Postuszni jego stowu i jego woli zdgzamy do jedno$ci wszystkich, do petl-
nej wspolnoty milo$ci i wiary, zrealizowanej w koncelebracji wspélnego kie-
licha Chrystusowego, w upragnionym oczekiwaniu i nadziei Tego, ktéry
przyjdzie dokonaé czas6w i historii, sgdzac zywych i umartych.

W jaki sposob bedziemy i§¢é dalej nasza droga?

Wedtug Nas, stosownie do $§wiadomos$ci i do woli wszystkich katolikéw
i wszystkich prawoslawnych, znaczonej po jednej i drugiej stronie objawami
zyczliwos$ci hierarchii, duchowiefstwa i wiernych, ktérych glos w tym cza-
sie jest dla nas cennym przewodnikiem i pociecha. Postepujac tak nasza dro-
g3, my§limy pokornie, ze odpowiemy na nieuniknione zgdania obecnej godzi-
ny, — historii, ktérej Bég pozostaje mistrzem.

Wezwani do postugiwania Panu, jego Ko$ciolowi i calemu $wiatu, wsp6t-
pracujmy zatem z planem Boga, ktéry pozostawia dziewieédziesiat dziewieé
owieczek, aby zbawié¢ jedng, ktora sie oddalita (Mt 18, 11), wobec ktorej
jesteSmy zobowigzani do wspdlnej troski i do wspélnego Swiadectwa.

Tymczasem zacznijmy od siebie samych. Skladajmy wszystkie mozliwe
ofiary i usuwajmy wzajemnie, z calkowitym wyrzeczeniem sie, wszystko to,
co w przeszlo$ci zdawalo sie przyczyniaé do nienaruszalno$ci Ko$ciola, lecz
co w rzeczywistoSci zmierzalo do stworzenia podzialu trudnego do przezwy-
ciezenia. Budujmy Ciato Chrystusa, lgczac to, co jest podzielone i zgromadza-
jac na nowo to, co jest rozproszone (Liturgia $w. Bazylego).

Zajmijmy sie zatem pilnie, przez wzajemne czyny KoSciolow, gdzie to jest
mozliwe, lgczeniem tego, co jest podzielone, w stanowczym rozeznaniu wspol-
nych elementéw wiary i przepisow kanonicznych.

W ten sposéb prowadZmy dialog teologiczny wedlug zasady pelnej wspdl-
noty tego, co jest podstawowe dla wiary i dla wolnosSci myS§li teologicznej,
duchowej i tworczej, natchnionej przez wspdélnych Ojcéw, w roéznorodnoSci
miejscowych zwyczajow dopuszczanej przez Ko$ciét od samych poczatkéow.

Czynigc to, bedziemy mieli na oku nie tylko jedno$§é naszych dwu $§wie-
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tych Kosciolow, lecz takze wyzsza postuge: poSwiecenie siebie samych
i wszystkich wespoél dla wszystkich innych braci chrze$cijan, stuzac przykila-
dem i czynem w wypelnieniu pelnej woli Pana, doj$cia wszystkich chrzesci-
jan do jednosci, aby §wiat uwierzyt w postannictwo Chrystusa od Ojca.

Lecz nasze zamiary siegaja jeszcze dalej. Bedziemy mieli na wzgledzie
tych wszystkich, ktérzy wierza w Boga, Stworzyciela czlowieka i wszechs§wia-
ta, a wspoélpracujac z nimi, bedziemy stuizyé wszystkim ludziom bez réznicy
rasy, religii i pogladéw, aby wspiera¢ dobro i pokdéj w §wiecie i utrwalaé na
ziemi Krolestwo Boze.

W pelni takich uczué i mysli, witamy przybycie Waszej Swigtobliwosci
na nasz Wschdd, jako nowa jutrzenke wspanialego dnia Pafiskiego w historii
naszych dwu Koécioléw Rzymu i Konstantynopola, §wiata rzymsko-katolickie-
go i §wiata prawostawnego, catego chrzescijanstwa i caltej ludzkos$ci.

BadZ pozdrowiony, Bracie, ktéry przybyle§ w imie Pafiskie.

Deklaracja Pawta VI wreczona
Atenagorasowil

Na poczatku ,,Roku Wiary” obchodzonego ku czeci 19-go stulecia meczen-
stwa §wietych apostotéw Piotra i Pawla, My, Pawel, biskup Rzymu i glo-
wa KoSciola katolickiego w przekonaniu o Naszym zadaniu podejmowania
wszystkiego, co moze stuzyé powszechnemu $wietemu Kosciolowi Chrystusa,
spotykamy sie ponownie z naszym umilowanym bratem Atenagorasem,
arcybiskupem prawostawnym Konstantynopola i patriarchg ekumenicznym,
ozywieni gorgcym pragnieniem ujrzenia urzeczywistnienia sie modlitwy Pa-
na: ,,Aby stanowili jedno, tak jak My jedno stanowimy. Ja w nich, a Ty we
mnie. Oby sie tak zespolili w jedno, aby Swiat poznal, ze§ Ty mnie postal”
J 117, 22—23).

Pragnienie to ozywia zdecydowana wole uczynienia wszystkiego, co jest
w Naszej mocy, aby przy$pieszyé ten dzien, kiedy miedzy Ko$ciolem Zacho-
du i Wschodu zostanie przywrécona pelna wspélnota, w perspektywie zjedno-
czenia wszystkich chrze$cijan, co pozwoli Kosciolowi skuteczniej $wiadczyé,
ze Ojciec poslal swojego Syna na $wiat, azeby w Nim wszyscy ludzie stali
sie dzieémi Bozymi i zyli jako bracia w miloéci i pokoju.

Przekonani, ze ,nie dano ludziom pod niebem Zzadnego innego imienia,
w ktérym moglibySmy byé zbawieni” (Dz. 4,12) i ktére mogloby im da¢ praw-
dziwe braterstwo i pokdj, jesteémy postuszni postannictwu, ktére umilowany
uczenn Jan przesital z Efezu do Kosciolow Azji: ,,Oznajmiamy i wam, coSmy
ujrzeli i styszeli, aby$cie i wy mieli duchowg lgczno§¢ z nami. My za§ mamy
duchowsg lgczno$é z Ojcem i z Jego synem Jezusem Chrystusem” (1 J 1,3).

Co apostolowie widzieli, styszeli i nam przekazali, otrzymaliSmy za laska
Bozg w wierze. Przez chrzest ,jesteSmy jedno w Chrystusie Jezusie” (Gal
3, 28). Na mocy sukcesji apostolskiej, kaptanstwo i eucharystia 1gczg nas bar-
dziej gleboko (por. Dekr. Unitatis redintegratio, 15). Taka jest gleboka i ta-
jemnicza wspoélnota, ktéra istnieje miedzy nami: uczestniczac w darach Bo-
ga danych Jego Ko$ciolowi, jesteémy wlaczeni we wspodlnote z Ojcem przez
Syna w Duchu Swietym. Stawszy sie rzeczywiscie synami w Synu (por. 1 J
3. 1—2), staliSmy sie takze rzeczywi$cie i mistycznie braémi jedni drugich.

W kazdym Kosciele lokalnym dokonuje sie misterium miloSci Bozej i czy
nie jest to podstawa dla tradycyjnego tak pieknego wyrazenia, wedlug kté-
rego Kos$cioly lokalne zwykly nazywaé sie Kosciolami siostrzanymi (por. Dekr.
Unitatis redintegratio, 14)? Tym zyciem KoSciola siostrzanego zyliSmy poprzez
wieki, odbywajgc wspoélnie sobory powszechne, ktére bronity depozytu wia-
ry przeciwko wszelkim znieksztalceniom.

Obecnie po dilugim okresie podzialu i wzajemnego niezrozumienia sie,
Pan pozwolit nam odnalezé¢ sie na nowo jako Koscioly siostrzane wbrew
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przeszkodom, ktére zostaly wzniesione miedzy nami. W §wietle Chrystusa wi-
dzimy, jak palacg jest konieczno§é pokonania tych przeszkdd, aby doprowa-
dzi¢ do pelni i doskonalo$ci wspélnoty, tak juz bogatej, ktora istnieje miedzy
nami. Poniewaz, po jednej i po drugiej stronie, wyznajemy ,podstawowe do-
gmaty chrze$cijanskiej wiary o Tréjcy $§w. i o Stowie Bozym, ktdére przyjeto
cialo z Maryi Dziewicy”, tak, jak ,,0kre§lono na soborach powszechnych od-
bytych na Wschodzie” (por. Dekr. Unitatis redintegratio, 14) i poniewaz ma-
my wspoélnie prawdziwe sakramenty i kaplanstwo hierarchiczne, nalezy da-
zy¢ na pierwszym miejscu, abySmy w postugiwaniu naszej §wietej wiary pra-
cowali w sposob braterski celem znalezienia odpowiednich i stopniowych
form dla rozwoju i urzeczywistniania w zyciu naszych Kos$ciolow wspdlnoty
juz istniejgcej, cho¢ jeszcze niedoskonalej.

-Trzeba nastepnie, tak po jednej i jak i drugiej stronie, przez wzajemne
kontakty posungé¢ naprzéd, poglebi¢ i dopasowaé formacje duchowienstwa,
pouczenie i zycie ludu chrzescijanskiego. Chodzi o to, aby poprzez lojalny
dialog teologiczny umozliwi¢ przez przywrdcenie braterskiej milosci wzajem-
ne poznanie si¢ i szacunek przy zachowaniu prawowitej réznorodnosci tra-
dycji liturgicznych, duchowych, dyscyplinarnych i teologicznych (Por. Dekr.
Unitatis redintegratio, 14—17), aby doj$¢ do zgody w szczerym wyznawaniu
calej objawionej prawdy.

Aby utrwali¢ wspélnote jedno$ci i strzec jej, trzeba istotnie wystrzegaé
sie, aby ,nie naklada¢ zadnego ciezaru, oprécz tego, co konieczne” (por. Dz
15, 28; Dekr. Unitatis redintegratio, 18).

W nadziei i miloSci, opierajgc sie na nieustannej modlitwie blagania,
ozywieni wylgcznie pragnieniem jedynej rzeczy koniecznej (por. Ek 10, 42)
i zdecydowani podporzadkowac jej wszystko, prowadZmy dalej i wzmacniaj-
my nasz pochdd in nomine Domini. :

Pawetl P. P. VI.
OPR. KS. WEADYSEAW MIZIOLEK, WARSZAWA

2. SPOTKANIE ATENAGORASA I Z PAWLEM VI
w Rzymie w pazdzierniku 1967 r.

Bedgc na jesieni ub. r. w Rzymie, interesowalem sie nie tylko kongresem
laikatu, lecz réwniez sprawami ekumenicznymi. Poniewaz jednak byly to
spotkania i obserwacje dorazne czy przypadkowe, dlatego i wiadomos$ci moje
na ten temat beda raczej fragmentaryczne.

Zagadnienie ekumeniczne jest dzi§ we wszystkich Ko$ciotach i Wspdlno-
tach chrze$cijanskich zywym; omawia sie je w setkach ksigzek, poS§wieca sie
ruchowi ekumenicznemu i teologii ekumenicznej dziesigtki czasopism, urzadza
sie liczne spotkania. Mozna powiedzie¢, ze wspélczesnym wysilkom ekume-
nicznym w sposéb symboliczny przewodniczy postaé zmarlego papieza Jana
XXIII. Nie chodzi tu przytem tylko o takie fakty, jak skierowanie calego
Kos$ciota katolickiego na tory ekumeniczne, zwolanie Soboru powszechnego
o nastawieniu ekumenicznym, ofiarowanie swojego zycia za jedno§é Kos$ciola
— raczej cala osobowo$¢ Jana XXIII byla na wskro$§ humanistyczna i ot-
warta ku wszystkim ludziom. Na jego grobie w podziemiach watykafiskich
przewijaja sie dzi§ tlumy ludzi wszystkich wyznan,. jak réwniez ludzie nier
wierzacy, ktérzy swojg obecno$cig lub modlitwa $wiadczg o zywej pamieci
o zmartym i jego duchowej obecno$ci wéréd nas. Kaplica z grobem Jana
XXIII pokryta jest zawsze zywymi kwiatami, co nadaje jej charakter in-
tymnosci i zycia.
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Kluczem do prawdziwego ekumenizmu sg slowa patriarchy Maximosa
IV: ,Zgubila nas pycha — uratuje milo§¢”. Aby jednak upragniona jednosé
wszystkich Ko$ciotow i Wspdlnot chrze$cijaniskich stala sie punktem zwrot-
nym w dziejach chrystianizmu i poiytkiem dla calej ludzkos$ci, muszg te
wszystkie spolecznosm religijne odnowi¢ sie wewnetrznie, bo polgczenie mier-
noty, slabej w1ary, konformizmu, wielostowia, zarozumialoéci konfesjonalnej
nie nadadzg unii Koéciol6w oblicza, ktére by moédglo pociggnaé zdechrystlam-
zowany $§wiat do Boga. Pam1etame o stowach wielkiej konwertytki i aposto-
ta robotnikéw we Francji, Madeleine Delbrel: ,Jezeli nasze §wiadectwo
jest czesto tak mierne, dzieje sie to dlatego, ze nie uswiadamiamy sobie do-
statecznie, ze na to, aby byé $§wiadkiem, trzeba takiego samego heroizmu, ja-
kiego wymaga meczenstwo”.

Najwiekszym moim przezyciem w czasie pobytu w Rzymie bylo spetka-
nie patriarchy Atenagorasa z papiezem Pawlem VI. Msza §w.
podczas spotkania miala by¢ koncelebrowana, zgodnie z uchwalg soborowsa co
do communicatio in sacris z Kosciolami prawostawnymi, ale brak porozumie-
nia patriarchy Atenagorasa z patriarchatem moskiewskim pozbawil te
uroczysto$é ofiary eucharystycznej. Jak przy spotkaniu Pawta VI z pa-
triarchg Atenagorasem w Phanarze, tak i w bazylice §w. Piotra byl
zbity tlurg, wypelniajacy kazda szczeline bazyliki, wyczuwajacy atmosfere
milo$ci, ktéra promieniowala z tego spotkania, przerywajacy przeméwienia
Atenagorasa frenetycznymi oklaskami. Nie byla to tylko liturgia stowa,
ale gtebokie przezycie mistyczne wszystkich obecnych. Atenagoras, ktéry
podobnie jak Jan XXIII rozumie podstawy psychologiczne pojednania
pragnie najprzéd obcowania w milo$ci. Otwierajac najszersze perspektywy
ekumenizmowi Jan X XIII podkreélil, ze nie jest zawodowym teologiem.
Atenagoras wyrazil sie zartobliwie, Zze ,nalezy wyslaé teologdbw na bez-
ludng wyspe i tam niech uzgadniajg teksty teologiczne, nie lekcewazac ich
roznic, ale szukajac tego, co wspdlne, w milo§ci dialogu”.

Pawel VI przyjmuje Atenagorasa w otoczeniu czterech patriar-
chéw Wschodnich w atrium bazyliki. Razem zatrzymuja sie w kaplica‘ch Naj-
Swietszego Sakramentu i Matki Boskiej. W tym czasie chdér $piewa slowa
Ewangelu ,Przykazanie nowe daje wam: abyS$cie sie spolem milowali, jakom
ja was umilowal” (J 13, 34).

Dla podkreS$lenia charakteru pielgrzymki Atenagoras zapala lampe
nad konfesjg. Skupione milczenie wiernych, dwa fotele obok stojace dla pa-
pieza i patriarchy. Modlitwy wiernych odczytane sg w siedmiu jezykach.
Dwa razy w czasie liturgii Pawel! VI i Atenagoras wymieniajg
pocatlunek przyjazni i pokoju. Reakcja wiernych na ten niebanalny pocatu-
nek, ale obrazujacy rado§é¢ trudéow drogi tak dlugiej i trudnej, a uwieticzo-
nej powodzeniem, byla eksplozjg glebokiej rado$ci i pelnego zrozumienia
wielko$ci chwili historycznej.

Przemdbéwienie Atenagorasa

W Phanarze Atenagoras podkre§lil, ze ,,glos ludu jest naszym cen-
nym przewodnikiem i pociechg”. Obecnie w czasie liturgii po odméwieniu
Pater Noster patriarcha wyglosil po grecku przeméwienie, ktére zaczat zwro-
tem: ,Swiety Bracie w Chrystusie!”. Nazywa podr6z papieza do Konstanty-
nopola (Nowego Rzymu) wielkim przykladem milosci braterskiej, dziekuje
papiezowi za te podr6z w imieniu wlasnym i Ko$ciola konstantynopolskiego.
»Przybywamy do W. Swiatobliwosci jak brat do brata”. Nazywa papieza:
pierwszym wedle czci i porzadku w organizmie Ko$cioléw chrze§cijaniskich
rozproszonych po §wiecie, wyraza sie dalej bardzo gorgco o przeréznych war-
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to$ciach osobistych oraz dzialalno$ci Pawta VI. Podkre§la udziat Pawta
V1 w czasie Soboru Watykanskiego 1I, zainteresowanie konferencjami pan-
prawostawnymi, konferencjami Lambeth, zgromadzeniami panchrzescijaniiskimi
i innych Ko$cioléw i wyznan. Nazwal go towarzyszem §w. Pawla. ,,Stoimy oto
tutaj w tym Swietym miejscu, u boku W. Swigtobliwosci blisko oltarza i go-
tujemy sie sercem i umystem do przyjecia wspdlnej Eucharystii, w uczuciach
Chrystusa Pana obmywajacego nogi apostolom. Styszymy w tej szczegélnie
Swietej chwili wotania krwi apostolow Piotra i Pawla oraz glos Kosciota
katakumb i meczennik6w Kolosseum, wzywajacy nas do wyczerpania wszyst-
kich Srodkéw w celu dokoriczenia rozpoczetego Swietego dziela, doskonalego
dziela zjednoczenia podzielonego Kosciola Chrystusowego — nie tylko po to,
by spelnila sie wola Panska, ale jeszcze na to, by §wiat ujrzat swiatto tego,
9odjest, wedlug naszego symbolu wiary, pierwszg cecha KoSciota — to znaczy
jednos$ci”.

Nie moze dzi§ byé Kosciola lokalnego, duszpasterza ani nauczyciela
chrze$cijanskiego majgcego poczucie odpowiedzialnosci, ktéry by nie odczuwatl
najpilniejszej koniecznosci zaradzenia zhu.

,»Co nas lgczy, jest czym$§ o wiele wiekszym niz to, co nas dzieli. Wypet-
nia nasze serca mocna nadzieja, ze caly Kosciél katolicki i caly Kosciét pra-
woslawny w zgodzie i poczuciu odpowiedzialno$ci wstapia na droge ku
zjednoczeniu”. Nalezy intensyfikowaé dialog milo$ci tak, aby uczynié z niego
fakt poprzedzajacy dialog teologiczny.

,»,Co do dialogu teologicznego, to za zgodg wszystkich skierujemy go
z jednej strony ku interpretacji tego, co jest juz wspdlnie przezywane
w KoSciele, z drugiej ku poszukiwaniu w duchu mito$ci i w duchu budowa-
nia, oraz w wyrazeniu prawdy w duchu stuzby tej prawdzie”.

Nalezy rozrozniaé¢ elementy wiary wspélnie wyznawanej i to, co stanowi
dopuszczalne odrebno$ci. W milosci oczy$cimy sie z elementéw negatywnych,
odziedziczonych po przeszlo$ci.

,Bracie Swiety! Oby nasze spotkanie bylo mile Panu, oby bylo nowym
punktem wyjsScia dla naszych Kos$ciolow na drodze ku Niemu i ku sobie
wzajemnie. Amen.”.

Przemdbéwienie Pawla VI

»Uwolnieni dzi§ od wszelkich elementéw politycznych w dzialaniu kieru-
jemy sie jedynie pragnieniem oczyszczenia naszych dusz w postuszenstwie
wobec prawdy...”

»Prawos§é¢ naszych intencji, autentycznosé naszej decyzji sg znakiem dzia-
tania Ducha Swietego. Warunkiem podstawowym zblizenia jest wewnetrzna
odnowa KoS$ciota. Sob6r Watykanski II jest jednym z etapéw tej odnowy.
Zblizeniu stuzy réwniez i reforma prawa kanonicznego. Ma miejsce réwniez
odnowa wewnatrz prawostawia. Program I konferencji na Rodos, ktéorej prze-
wodniczy patriarcha Atenagoras, mimo iz wcze$niejszy od Vaticanum
11, dziwnie by! do jego programu zblizony. Niewiara w $§wiecie dzisiejszym
jest czynnikiem przynaglajacym nas do jednosci. Jest ona moze kanalem,
przez ktéry Duch Swiety przemawia do Kosciolé6w? Odnowa musi doprowa-
dzi¢ do umocnienia wiary, do czystszej miltosci, do pewniejszej nadziei. Ufa-
my we wspolnote opartg na postannictwie tej samej Ewangelii, na praktyce
tych samych Sakramentéw, jednego i tego samego Chrztu i jednego kaplan-
stwa, sprawujgcego te sama Eucharystie, jednego episkopatu... Inny jeszcze
warunek podstawowy zjednoczenia to nawrdcenie serec, nastuchiwanie glosu
Bozego. Jako synowie w Synu — stajemy sie braémi, Wszyscy §wieci Wscho-
du i Zachodu sg tu zgromadzeni razem z nami i wzywaja nas na droge
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prowadzacg ku jednosci”. Uroczysto§é konczy blogostawienstwo udzielone
przez papieza, a nastepnie przez patriarche.

Z przemobéwienia patriarchy na przyjeciu dla niego zorgani-
zowanym przez Synod: ,,Nasza my$§l kieruje sie ku wielkiej i §wietej chwili,
kiedy biskupi Zachodu i Wschodu, koncelebrujacy przy jednym oltarzu
wzniosg kielich Panski w jednej i tej samej Eucharystii... Moze ta chwila jest
jeszcze daleka, ale godzina milo$ci jest juz obecna. Przezywamy jg dzisiaj”.

Patriarcha Atenagoras powiedzial potem u S. Klary Lubich:
»byto 10 wiekow organizacji i dogmatu, 10 wiekéw schizmy i rozigczen, teraz
bedzie okres miltoSci i powrdét do tego samego kielicha — teologiem bedzie
Chrystus”.

Wspo6lna deklaracja

»Uznajac, ze w dazeniu ku jednosci wszystkich chrzeScijan pozostaje
jeszcze do pokonania dluga droga i ze pomiedzy KoSciolem rzymskokatolic-
kim a Kosciolem prawostawnym istnieje dotad wiele punktéw do wyjasnienia
i przeszk6éd do przezwyciezenia, nim nastgpi zjednoczenie w wyznaniu wiary
konieczne do przywrdcenia peinej wspélnoty”, Pawel VI i Atenago-
ras I wyrazaja rado§¢ z faktu, ze ,to spotkanie moze sprawié, iz KosScioly
ich odkryjg sie wzajemnie na nowo w jeszcze wigkszym stopniu, jako Koscio-
ty siostrzane”. Dalej stwierdzaja, ze prawdziwy dialog milosci pomiedzy
Ko$ciolami musi byé zakorzeniony w caltkowitej wiernosci wobec jedynego
Pana naszego Jezusa Chrystusa i we wzajemnym poszanowaniu obopdlnych
tradycji. W oswiadczeniu swoim Pawel VI i Atenagoras I:

a) zwracaja sie do rzadzacych wszystkich i narodéw z prosba, ,,by poszu-
kiwali wszelkich $rodkéw, azeby osiggnaé pokdj i sprawiedliwo$c we wszyst-
kich krajach §wiata”;

b) ,,wyrazajg pragnienie, aby podjeta zostala miedzy obu KoSciotami bliz-
sza wspolpraca na rzecz tych narodéw, ktore cierpia, oraz na rzecz utrwalenia
sprawiedliwosci i pokoju w swiecie”;

c) podkreflaja, ze dla jedno$ci maja duze znaczenie kontakty miedzy
kaplanami katolickimi i prawoslawnymi i wyrazaja gotowosé przestudiowa-
nia przez obydwa KoS$cioly konkretnych sposobéw dla rozwigzania interesu-
jacych obydwie strony probleméw duszpasterskich, jak np. malzenstwa mie-
szane;

d) udzielajg swego blogostawienstwa i poparcia ,,dla wszystkich wysitkéw
we wspolnej pracy profesorow katolickich i prawostawnych” w dziedzinie
teologicznej.

Deklaracja konczy sie stwierdzeniem, ze ,,duch, jaki powinien ozywia¢ te
wysitki, jest duchem wiernos$ci wobec prawdy i duchem wzajemnego zrozu-
mienia we wspélnym pragnieniu unikania uraz przeszlo$ci i jakichkolwiek
dazen do dominacji duchowej czy intelektualnej ktoérejs ze stron”.

A. M.

3. Protestanckie Swiadectwo podczas III Miedzynarodowego Kongresu
Katolickiego Laikatu

Doradca ekumenicznego Instytutu w Bossey k/Genewy do spraw roli
i praw wiernych w Kosciele i delegat Swiatowej Rady Ko$cioléw na Mie-
dzynarodowy Kongres Laikatu Katolickiego w Rzymie dr Hans-Ruedi We-
ber, wyglosil w imieniu ok. 100 niekatolickich obserwatoréw (protestanckich
i prawostawnych) na zakonczenie obrad Kongresu znamienne przemodwienie,
ktére podajemy ponizej w pelnym przekladzie:
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,Niech mi wolno bedzie na wstepie daé¢ wyraz mojemu zdumieniu, ze
dzieki uchwalom II Soboru Watykanskiego nastapily w Ko$ciele rzymsko-
katolickim tak wielkie przemiany, ktére wywolaly takze i wérdd nas, prote-
stantow i prawostawnych, radykalng zmiane w naszych pojeciach o waszym
Kosciele i naszym do niego stosunku.

To przeobrazenie naszego stosunku do KosSciola rzymskokatolickiego da
sie wykazaé w prostym zestawieniu rocznic pomiedzy wrazeniami i przezy-
ciami tych, ktérzy uczestniczyli w poprzednim Kongresie laikatu przed
10-ciu laty i sg takze uczestnikami obecnego Kongresu. Do takich wta$nie:
uczestnikéw naleze i ja.

Przed 10-ciu laty siedzialem jako sprawozdawca prasowy na galerii wéréd
innych przedstawicieli prasy i czulem sie jako jedyny protestant wéréd:
2000 katolickich uczestnikéw i sprawozdawcéw nie tylko odosobniony, lecz
i zagubiony.

Dzi§ jestem jednym sposrdod stu- protestanckich i prawostawnych obser-
watorow, zaproszonych oficjalnie przez organizatoréw Kongresu lub delego-
wanych przez odnos$ne niekatolickie Ko$cioly ekumeniczne. W tej za§ chwili
znajduje sie wsréd uczestnikéw jako jeden z powolanych moéwcedw, ktoéry
ma zabraé glos na zakonczenie Kongresu.

Tym razem tych 100 obserwatoréw czulo sie na Kongresie jak wsréd
braci i to do tego stopnia, ze juz w toku obrad Kongresu moéwiliSmy o nim,
jako o ,naszym” Kongresie. Zawdzieczamy to tej okoliczno$ci, ze nie tylko-
zostaliSmy oficjalnie zaproszeni na sam Kongres, lecz wielu sposrod nas
bralo czynny udzial w narodowych przygotowaniach do tego miedzynarodo-
wego spotkania, a niektérzy z obserwatoréw przybyli na Kongres nawet
w charakterze rzeczywistych czlonkéw swoich narodowych delegacji Kongre-
sowych. ZostaliSmy tu wszyscy bez wyjatku powitani i przyjeci przez caty
Kongres jako przyjaciele i bracia w Chrystusie.

Pragne przede wszystkim podkre§li€ trzy nasze wspoélne, jako obserwa-
torow niekatolickich przezycia, oraz postawié kilka retorycznych pytan pod:
adresem Kongresu.

Tematyka Kongresu jest tym razem przeglagdem
aktualnych problemoéw §wiata

Przed 10-ciu laty Kongres zostal zainaugurowany przez uroczystg tacif--
skg Msze §w., oraz wstepne przemoéwienie, a raczej pouczenie Ojca §w. pa-
pieza Piusa XII. Przeméwienie to bylo mysla przewodnig i ramg wszyst-
kich przemoéwienn kongresowych, ktére koncentrowaly sie wylacznie okolo
sprawy stosunku laikatu do hierarchii koscielnej, oraz miedzynarodowej akcji
watykansko-katolickiej przez duze , K” i poszczegélnych narodowych akeji
katolickich przez mate ,k”. Ta dyskusja o wewnetrznych sprawach katolic-
kich swoja tendencjg i zakresem zaslonila i zepchnela na margines wszystkie
inne sprawy wspélczesne, jak np. rola Kosciola w $wiecie wspélczesnym:
i rola katolikéw w sprawach tego §wiata.

Obecny Kongres wygladat calkowicie inaczej. Tym razem nasze wspolne,.
ludzkie obawy i nadzieje, troski i zadania wobec $§wiata i na §wiecie, jako
wyznawcow Chrystusa, od poczatku do konfca stanowily tre§é naszych mysli,.
przemowien, dyskusji i uchwal. Mozna bez przesady powiedzieé, ze porzadek
dzienny tego Kongresu zostal ustalony przez §wiat wspoélczesny i jego aktual-
ne zagadnienia.
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Liturgia zZzrédtem radoé§ci i pokrzepienia

Drugie niezapomniane wrazenie z obecnego Kongresu wynosimy z jego
liturgii i nabozenstw. Przed 10 laty po prostu nie miatem moznosci uczest-
niczenia w waszych modlitwach. Nie tylko z powodu nieznajomo$ci jezyka
waszych modlitw, lecz czulem sie takze calkowicie wyobcowanym z uroczy-
stych ceremonii wykonywanych przez biskupdéw i ksiezy, ktére robilty wra-
zenie czego$ stojacego poza sprawami zyciowymi.

Tym razem nic nie wywarlo na mnie wiekszego i trwalszego wrazenia,
jak nasze wspélne modlitwy i nabozenstwa. Méwie i powtarzam wyraznie
i Swiadomie: ,,nasze nabozenstwa”, poniewaz tym razem calym sercem mo-
gliSmy i potrafiliSmy uczestniczyé w pie$niach, modlitwach, czytaniach i roz-
wazaniach biblijnych, a takze w wyniku tego duchowo sie jednoczyé z na-
szymi braémi w Misterium jednosci w Chrystusie, w Sakramencie §w. przez
nich obchodzonym i przyjmowanym, mimo, niech mi wolno bedzie to -powie-
dzie¢, glebokiego rozczarowania, ze nie wolno nam bylo w tej mistycznej
jednosci realnie uczestniczyé. I te wspoélne nabozefistwa sg najcenniejszym
darem i najdrozszg pamiatka, ktére wielu z nas zabiera ze sobg z tego Kon-
gresu na cale zycie. PrzezyliSmy i doswiadczyliSmy, ze potrafimy mimo
wszystko co nas jeszcze na $wiecie dzieli, we wspolnym nabozenstwie przed-
klada¢ Bogu nasze ludzkie troski i nadzieje, rado$ci i smutki naszego zycia
na §wiecie, i ze potrafimy otrzymywaé przebaczenie grzechéw indywidualnych
i spolecznych i czerpaé¢ razem wskazowki ze Stowa Bozego dla wspdélnych
drog i wspolnej stuzby ku pozytkowi czlowieka i ludzkosci i ku chwale Bozej.

Ufam, ze te przezycia nie tylko nas wzmocnily, lecz i w pewnym stopniu
uzdolnily, aby i nadal, oddzielnie i razem, wzmacniaé naszg wiernos¢ i wy-
trwalo§¢ w stuzeniu wielkim i Swietym sprawom, przekazanym przez Boga
swemu ludowi.

Studium Biblii i dojrzalo§é Laikatu

Trzecie wrazenie, tym razem jednak takze i krytyczne, zostalo wywolane
przez dyskusje o obowigzkach i prawach dojrzatego laikatu.

Juz przed 10 laty poruszano powierzchownie ten temat. Chodzilo jed-
nak tylko o to, aby uformowaé¢ laikat na postusznych i wiernych synéw
Kos$ciola i jego hierarchii.

Na tym Kongresie byliSmy zdziwieni i zaskoczeni, a czasami nawet za-
niepokojeni niecierpliwo$cia i $§mialo$cia, a nawet przesada w zgdaniu praw
i przywilejow dla laikatu. PytaliSmy: dokad ta niecierpliwo$¢ i Smiatosé
wielu wypowiedzi doprowadzi? Skad laikat zamierza czerpaé¢ kryteria i wska-
z0wki? Wskazywano na teksty i uchwaty II Soboru Watykanskiego i zawarte
w nich biblijne zasady i nauki. Ale O. Congar zupelnie stusznie wskazal
na to, ze zrodla nie podajg laikatowi pelnej, gotowej etyki dla obecno$ci
i roli laikatu w $wiecie. Do dojrzalo$ci laikatu trzeba przede wszystkim
poglebienia w duchu i prawdach biblijnych. Tam musimy sie¢ nauczyé, aby
w goracych walkach zyciowych poznawaé i realizowaé wole Boza. Nie moze-
my czeka¢ na to, kiedy teolodzy i duchowienstwo w naukach i listach
pasterskich wskazg nam drogi i sposoby wypelniania woli Bozej. Ale i one
nie powstang bez szerokiego i czynnego udzialu laikatu. Dla osiggniecia
zdolno$ci do takiej wspolpracy trzeba stalego uczestnictwa w liturgii kosciel-
nej, czyli uczestniczenia we wspdlnym studium biblijnym i charyzmatach,
a to wymaga wytrwalosci, spokoju i czasu.

W nabozenstwach kongresowych czytaliSmy i rozwazaliSmy stowa biblij-
ne Starego i Nowego Testamentu, dotyczace aktualnych zagadnien wspoél-
czesnego $wiata. Ale nie wystarcza tylko liturgiczne czytanie tych tekstow.
Trzeba w malych mieszanych grupach, w sklad ktéorych wchodzg katolicy,
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prawoslawni i protestanci, zaréwno $wieccy jak i duchowni, studiowaé praw-
dy i nakazy biblijne, rozwazaé¢ je i zyciowo konkretyzowaé¢ i nowocze$nie
wyrazac.

Niestety, ten sposéb na tym Kongresie zostal calkowicie zaniedbany.
Mozna to wytlumaczyé brakiem czasu. Trzeba jednak w tych sprawach
wyraznie ustali¢ hierarehie kolejnosci. OsobiScie jestem bezwzglednie prze-
konany, ze takiemu wspoéiczesnemu studiowaniu Biblii i szukaniu w niej
Swiatta, mocy i wspdlnego dzialania, na kazdym podobnym Kongresie nalezy
sie bezwzgledny priorytet. Dopiero na tym tle i na tej drodze znajdziemy
sposoby i uzdolnienie do rozpoznawania niewgtpliwej woli Bozej i zdolnoS$ci
do jej skutecznego wykonywania we wszystkich sprawach cuchowych i §wiec-
kich. Bez tego gruntownego przygotowania biblijnego i teologicznego oba-
wiam sie zbyt niecierpliwych i nieprzemys$lanych reform koscielnych, jako
tez niecierpliwego i nieprzemys$lanego angazowania sie Kosciola i wiernych
w sprawy S§wieckie.

I dlatego bardzo pragne i mam nadzieje, ze ta zaniedbana na Kongresie
praca zostanie po Kongresie we wszystkich Srodowiskach narodowych i ko-
$cielnych podjeta i wykonywana.

Kilka pytan

Na zakonczenie niech mi wolno poda¢ kilka pytan, ktéore w toku Kon-
gresu zrodzily sie wérdéd obserwatorow:

1. Kongres stal sie dla nas wszystkich wielkim i niezapomnianym wyda-
rzeniem. Stalo sie to nie dlatego, ze wieksza grupa niekatolik6w spotkala sie
w bratniej zgodzie z wielkim zgromadzeniem katolickim, lecz ze miedzynaro-
dowa reprezentacja chrzes$cijanstwa catego §wiata wspoélnie rozpracowata
i rozpoznala wspodlczesne zagadnienia s$wiata. PotrafiliSmy te zagadnienia
zgodnie rozpatrywaé w obliczu Boga i w $§wietle Jego Prawdy. PotrafiliSmy
takze od Boga przyjaé wspoélne postannictwo i moc wiary do $wiadectwa
wobec $swiata i wykonaé¢ zlecong nam sluzbe dla ludzkosci. To ekumeniczne
przezycie i zadanie jest wazniejsze, glebsze i powszechniejsze, anizeli tylko
szukanie koscielnej zgody i jednosci w waskich ramach ekumeniczno-kon-
fesyjnych wedlug wskazan i granic Dekretu o EkumeniZmie.

Sklania mnie to do postawienia pytania: czy nie mamy wszyscy zbyt
waskiego i plytkiego pojmowania istoty ekumenizmu?

2. Kongres wypowiedzial wiele slusznych postulatéw wobec Kosciola,
w szczegoOlno$ci w sprawie dostatecznej reprezentacji laikatu we wszystkich
instancjach koS$cielnych. Ale przesSladuje mnie przy tym obawa, czy taki
urzedowo-koScielny laikat nie stworzy klerykalnych laikéw, ktorzy dla spra-
wy powszechnego ekumenicznego zjednoczenia moga by¢ wiecej przeszkods,
anizeli pomocg? Czy przez to nie bedzie zaniedbana potrzeba powszechnej
obecno$ci ludu Bozego nie tylko w Kosciele, lecz i na §wiecie, i nie tylko
w sprawach koscielnych, lecz i §wieckich?!

3. Na tym Kongresie wszyscy odczuliSmy i zrozumieliSmy realne znacze-
nie Chrztu i jego skutki kosScielno-duchowe. Zblizyliémy sie takze w pogla-
dach na istote Kosciota.

Wiekszo§¢ mysli wypowiedzianych na ten temat w ksigzce P. Tucci
The Vision of the Church, oraz w referacie O. Congara O powolaniu
chrzeScijan w Swiecie, stala sie, mozna to bez przesady powiedzie¢, wspodl-
nym przekonaniem wszystkich uczestniké6w i obserwator6w Kongresu. Pozo-
staje oczywisScie jeszcze dosyé réznic doktrynalnych m. in. o istocie i autory-
tecie Urzedu kos$cielnego. Byloby bledem przemilczanie tych réznic lub ich
lekcewazenie. Ale mimo to mamy prawo i obowigzek zadania od naszych
teologow i wladz ko$cielnych rychlego wyciggniecia najdalej idgcych prak-
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tycznych konsekwencji z faktu uznania Chrztu §w. oraz ,konsensu” w innych
waznych sprawach powolania chrzescijaniiskiego. Praktycznie musi to np.
dotyczyé nie tylko sprawy roli laikatu w Ko§ciele, lecz takze takich kanonicz-
nych czy doktrynalnych zagadnien, jak malzenistwa mieszane lub interkomu-
nia ze wszystkimi ochrzczonymi chrze$cijanami, podzielajacymi wiare w re-
alng obecnos$¢ Chrystusa w Eucharystii.

4. W dyskusji o porzadek dzienny i wytypowanie aktualnych waznych
spraw dla Kosciola odczuwaliSmy wszyscy: katolicy, protestanci i prawostaw-
ni pelna solidarno$¢ w naszych przekonaniach i celach. JesteSmy jednakowo
bezradni, zyjemy wszyscy na tym samym $§wiecie i w podobnych warunkach.
Podzielamy wszyscy przekonanie, Ze obecne czasy sg wezwaniem, a moze
i wyzwaniem pod adresem Kosciola do zajecia konkretnego i wyraznego
stanowiska we wszystkich wspoélczesnych zagadnieniach i okreslenia swojej
roli i swego wyznania w sposéb zrozumiaty i nowoczesny.

Dlatego tez musze zapytaé: czy nie przeminal juz czas laickich Kongresow
katolickich i czy obecna sytuacja Kosciola i §wiata nie wymaga juz miedzy-
narodowych, chrzescijanskich, ekumenicznych Kongreséw laickich, skladajg-
cych sie zardwno ze $wieckich, duchowienstwa i hierarchéw?

5. Ostatnie pytanie kieruje do nas samych, czyli do obserwatorow na
Kongresie:

Czy Kascioly nasze: protestanckie i prawoslawne, oraz nasze instytucje
ekumeniczne, ktére nas tu delegowaly dojrzalty juz do tego, aby to ewentu-
alne wielkoduszne i braterskie zaproszenie przez braci katolikéw do nas
skierowane usltyszec¢ i przyjac?

OS$wiadczam szczerze, ze zywie wielkg obawe, ze nasze Koscioly i nasza
Ekumenia do tego jeszcze nie dojrzaty.

A teraz zwracam sie do naszych braci katolikéw. Smiem twierdzié, ze
istnienie naszych Kosciolow, wzglednie ich powstanie w wyniku historycz-
nych wydarzen i przemian przyczynilo sie w pewnym stopniu i dopomogto,
cho¢ moze podswiadomie, dla obydwu stron do tego wspaniatego zrywu odno-
wy i przebudowy, ktérego Swiadectwem jest II Sobor Watykanski i jego
z dnia na dzien rosngce skutki i dojrzewajace owoce.

Dlatego $miem prosié: Miejcie cierpliwo$¢ z nami. Nie zrazajcie sie naszg
nieufno$cig i pows$ciggliwoscia, ale dopomagajcie nam do ich przezwyciezenia
przez rownie radosng i zdecydowang odnowe!”

ttumaczyl Z. M.

4. Refleksje ekumeniczne nad rocznica reformacji

W listopadzie ub. r. obchodzil §wiat protestancki 450-lecie Reformacji.
Przez dlugie wieki patrzyt Kosciot katolicki na Reformacje jako na zalosne,
zdzialane demonicznymi silami rozbicie zachodniego chrzescijaiistwa, a na
tworcow Reformacji jako na upartych i zawzietych odstepcéw, zwalczajacych
Kosciol katolicki, a zwlaszcza papiestwo. Sobér Watykanski II kaze nam
spojrze¢ na to zdarzenie religijno-historyczne w sposéb obiektywny, a przez
to bardziej pelny i bardziej prawdziwy.

Niewatpliwie Reformacja byla zjawiskiem religijnym o olbrzymim zna-
czeniu. Fakt, ze pociagnela ona za sobag miliony chrzescijan, ze idea reformy
Kosciola i powrotu do czysto$ci ewangelii znalazly tak chetny postuch wséréd
spoteczenstw konczacych sie wiekéw $rednich, ze w chwili obecnej 250 milio-
néw ewangelikow uczy sie mitosci do Chrystusapo przez §wiadectwo Reformacji
i wyraza chrzescijariskiego ducha w formach przez nig ustalonych, wskazuje,
ze mamy tu do czynienia nie tylko z protestem przeciw $redniowiecznym
formom chrzescijanstwa i o6wczesnemu stanowi Kos$ciola katolickiego, ale
réwniez z nowa duchowoscia i intuicjg religijng.

9 — Collectanea Theologica f. III
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Moéwigce o rozlamach w KoSciele Chrystusowym, zaznaczyl! Sobér Waty-
kaiski Ii, ze powstawaly one ,,czesto nie bez winy ludzi z jednej i drugiej
strony” (Dekr. o Ekum. 3). Nie mozna takze wini¢ o rozitam ,tych, ktorzy
obecnie reodza sie w takich Spotecznosciach i przepajaja sie wiarg w Chry-
stusa”. Przeciwnie: cho¢ miedzy nimi i katolikami jest wiele roéznic, to jed-
nak przez wiare i chrzest ,,pozostaja oni w jakiejs, cho¢ niedoskonalej wspo6l-
nocie ze spolecznos$cig Kosciola katolickiego... Usprawiedliwieni z wiary
przez chrzest nalezg do Ciala Chrystusa, dlatego tez zdobi ich nalezne im
imie chrzescijanskie, a synowie KosSciola katolickiego slusznie ich uwazaja
za braci w Panu” (tamze, 3).

Dekret o EkumeniZmie stwierdza zatem, ze chrzest i wiara wlaczajag czlo-
wieka do mistycznego Ciala Chrystusa. Ponadto Dekret uznaje, Ze wiele
dobr zbawczych moze istnie¢ poza widzialnym obrebem Kosciola katolickiego,
ze obrzedy religijne innych KoS$ciolow czy Wspoélnot chrzescijanskich moga
wzbudzaé rzeczywiste zycie laski, ze Duch Swiety postuguje sie nimi jako
§rodkami zbawienia (tamze, 3). Jako charakterystyczne a zarazem autentycz-
nie chrze$cijanskie warto$ci protestantyzmu wymienia Dekret: wiare w Jezu-
sa Chrystusa Boga-Czlowieka i jedynego Posrednika miedzy Bogiem i ludz-
mi; chrystocentryczng wizje wiary i $wiatopogladu chrzescijanskiego (nr
20); gleboka czesé dla Pisma §w. (nr 21); chrzest jako ,,sakramentalny wezel
jedno$ci”, trwajagcy miedzy wszystkimi chrze$cijanami, a domagajgcy sie
zarazem pelni jednos$ci w wyznaniu wiary i uczestnictwa we wspolnej eucha-
rystii (nr 22); Zycie chrze§cijanskie i dzialalno$¢ chrzescijanska w $§wiecie,
gdzie ewangelicy dali tak wiele wspanialych przykladéw S$wiadectwa wiary
(nr 23).

Z ekumenicznych rozwazan teologéw katolickich zwréémy uwage na
przyczyny Reformacji, na nowg ocene postaci Lutra oraz na religijne
znaczenie Reformacji i protestantyzmu, zwlaszcza w odniesieniu do Ko$ciola
katolickiego.

Tak zwane przyczyny reformacji obejmujg caly zesp6l pradow
religijnych, koscielnych i teologicznych wewnatrz KoS$ciola, jak réwniez
ekonomicznych, spotecznych i politycznych poza nim. Wiasciwie juz od
XII w. oddzialywaly one na spoteczno§é Sredniowieczng, przygotowujac ja
na przyjecie doktryny i reform religijno-koscielnych M. Lutra. Kazdego
bowiem musi zastanowié fakt, ze spoteczenstwo Sredniowiecza, wychowane
w glebokiej wierze, zwigzane $ciS§le z KoSciolem rzymskokatolickim i insty-
tucja papiestwa, z kaptanstwem i dzialalnos$ciag zakonéw przeszio nagle po
1517 r. w duzej swojej czeSci do opozycji przeciw temu KosSciotowi, jego
instytucjom i gloszonej przez niego duchowosci.

Niezadowolenie ze struktur ekonomiczno-spolecznych przejawialo sie
juz w XIII w. w postaci ruchéw waldenséw, albigensow i kataréw. Wzrost
miast i handlu, wyprawy krzyzowe i kontakty ze $§wiatem muzulmanskim,
powstawanie uniwersytetéw i rozwé6j nauki rodzily stopniowo nieza-
dowolenie z systemu feudalnego i rozsadzaly go od wewnatrz. Kosci6t z tym
systemem byl w duzej mierze zwigzany, a zatem i czeSciowo za niego odpo-
wiedzialny. Papieze tych czaséw byli wiecej wtadcami §wieckimi i mecenasa-
mi sztuki, niz przedstawicielami Ukrzyzowanego i szafarzami nadprzyrodzo-
nych lask zbawczych: Za ich przykiadem szlo duchowienistwo, zwlaszcza wyz-
sze rekrutujgce sie sposréd arystokracji i szlachty, gromadzace beneficja
1 prebendy, duchowienistwo za$§ niisze, w czeSci bez wyksztalcenia, ograni-
czalo sie w wielu wypadkach do samego odprawiania Mszy $§w.... Jezeli do-
damy do tego fiskalizm Kurii rzymskiej, wspomnienie niedawnej schizmy
zachodniej i niewoli awinioniskiej papiezy, zrozumiemy, ze krytyka zycia
koScielnego owych czas6w byla usprawiedliwiona, autorytet za§ papiestwa
i duchowienistwa zmalaly w oczach wielu.
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Jako przyklad nieladu religijno-moralnego w Kosciele stuzyé moze glo-
szenie odpustow przez dominikana Tetzela, co dalo powdéd do wysta-
pienia M. Lutra. Wprawdzie breve, upowazniajagce Tetzela do glosze-
nia odpustéw, zawieralo teologicznie poprawng nauke o odpustach, ale domi-
nikanin uezynil z odpustow przedmiot handlu; w jego przemoéwieniach ofiara
pieniezna stawata sie mechanicznym $rodkiem odpuszczenia kary za grzechy;
laska, przygotowanie czlowieka zostaly usuniete na bok i zapomniane. Jezeli
dodamy do tego przesadna cze§é¢ Swietych i relikwii, powstawanie coraz to
nowych miejse ,,cudownych”, itp. zjawiska pobozno$ci, stwierdzimy brak
rownowagi miedzy wewnetrznym stanem religijnym ducha i zewnetrznymi
uczynkami, pojmowanymi nieraz w sposéb mechaniczny. Nic dziwnego, ze
M. Luter bedzie z takg gwattownoscig krytykowal usprawiedliwienie przez
uczynki.

Zamieszanie panowalo réwniez w pojeciach teologicznych. Nam wycho-
wanym na teologii potrydenckiej trudno zdaé sobie sprawe z tego faktu,
w rzeczywistoSci za§ pod koniec $redniowiecza teologia scholastyczna zatra-
cila szeroko$¢ swoich syntez, a zagubila sie w logicznych podziatach i dy-
stynkcjach, panujacy za§ w duzej mierze nad umyslami-okkamizm wprowa-
dzal do teologii wybujaly woluntaryzm i sceptycyzm. W zagadnieniu naj-
wyzszej wladzy ko$cielnej trwal nadal spor miedzy koncyliaryzmem, stara-
jacym sie yak najbardziej ograniczyé wtadze papieza na rzecz Soboru, oraz
kurializmem, wynoszagcym ja w sposéb nadrmierny. Wielu ludzi éwczesnych,
takze teologéw, zatracilo poczucie sakralnosci wladzy papieza, myslac o niej
calkowicie w kategoriach potegi §wieckiej.

Jezeli wiec mowimy dzi§ o podzielonej winie za rozdzial spowodowany
powstaniem protestantyzmu, mamy na my$li fakt, ze Ko$ciét katolicki od-
rzucil zgdanie reformy, wysuwane z wielu stron i podjete przez Lutra,
przystapil za§ do niej dopiero wtedy, gdy rozlam stal sie faktem. Silg
rzeczy reforma dokonana woéwczas musiala staé¢ sie anty-reformacja i pogte-
bié istniejace réznice. — Mozna by w tym kontekscie zacytowaé nauke Soboru
Wat. II: ,,Do pielgrzymujacego KoSciola kieruje Chrystus wotanie o nie-
ustanna reforme, ktérej Kosciél weigz potrzebuje jako ziemska i ludzka in-
stytucja. Czyli ze trzeba w pore odnowié w rzetelny i wlasciwy sposéb to,
co nie dosé pilnie w danych okoliczno$ciach i czasie bylo przestrzegane
w dziedzinie zasad obyczajowych, ko$cielnego ustawodawstwa czy sposobu
wyrazania doktryny, ktéry nalezy stanowczo odrézni¢ od samego depozytu
wiary” (Dekret o Ekum., 5).

Kilku teologéw katolickich np. J. Lortz, Y. Congar, A. Ebneter
i in. podjelo w ostatnich latach studia nad bardziej bezstronng oceng
osoby M. Lutra. Przyzna¢ trzeba, ze osobowo$é jednego z gléwnych
tworcow protestantyzmu jest niezmiernie bogata i zlozona; wlasciwie brak
dotychczas jednolitego zdania o nim. Niektérzy nazywaja go ,,geniuszem
religijnym”, inni usilujg go zrozumieé¢ na tle éwczesnych stosunkéw w Ko$-
ciele rzymskokatolickim; jeszcze inni podkre§lajg jego subiektywizm i indy-
widualizm, czy tez podziwiaja stworzony przez niego literacki jezyk niemiecki,
o nieskonczonym bogactwie, chwytajacym za serce pieknie, piorunujgcej
sile a zarazem wspanialej jasno§ci. Trudnos§é poteguje jeszcze fakt, ze
w osobie M. Lutra brak jest jedno$ci; nie tylko wczeéniejsze jego pisma
z doby ,katolickiej” réznig sie od pézniejszych, ale jego slownictwo teologicz-
ne nie jest ani jednolite, ani precyzyjne. Wytlumaczyé to mozna czesciowo
ta okoliczno$cia, ze Luter byt osobowosciag gleboko religijng i chrzesci-
janskg, a jednocze$nie namietnie przezywal swoja wiare, swoje trudnosci
moralne i religijne, swojg walke z przecwvmkaxm Choé¢ znal teologie, nie
lubit spekulacji my$§lowych; odczuwatl i glosil zbawienie zawarte w ObJaw1e-
niu jezykiem urobionym przez ustawiczng lekture Pisma $w.

”»



132 BIULETYN EKUMENICZNY

Jednakze wypowiedzi Lutra, nieraz wprawdzie przesadne, nie sg reli-
gijng demagogia. Luter pragngl zawsze ,czystej nauki” (doctrina pura)
tak, jak w swojej wielkiej indywidualnosci religijnej rozumial jg w Pismie
sw. Zwykle moéwi sie, ze kluczem calej jego teologii jest nauka o usprawiedli-
wieniu; to prawda, ale wyrastala ona z innych przestanek religijno-teologicz-
nych, tj. z wlasciwej mu antropologii teologicznej. Przeciwstawiajac na po-
czatku swego wystapienia gloszonym odpustom wezwanie ewangelii do poku-
ty, polgczyl je z przekonaniem o ubdstwie duchowym czlowieka w stosunku
do Boga i zbawienia: Czlowiek sam z siebie jest niczem, nie posiada zadnej
wlasnej sprawiedliwo$ci wobec Boga.— Zasady te gtosit Luter z olbrzy-
mim wewnetrznym przekonaniem, wyrostym z jego wlasnych przezyé¢, i dla-
tego jego stowa pokrywaja sie jak najwierniej z mySlami. Wszelkie stresz-
czenie my§li Lutra czy ujecie ich w system nie moze odda¢ dokladnie
ducha, ktérym przenikniete sa jego pisma. Tym wewnetrznym osobistym
przekonaniem, polaczonym z impulsywnos$cig, uporem i odwagg nalezy tlu-
maczyé sile jego przemoéwien, pism i walki. Te cechy sklanialy go rowniez
nieraz do przesadnego formulowania swoich zarzutéw w stosunku do Kosciola
katolickiego, jego nauk i instytucji (np. Zycia zakonnego) czy nawet swoich
wlasnych tez.

Indywidualizm i woluntaryzm prowadzit Lutra do subiektywizmu.
Wprawdzie Luter opieral sie zawsze na PiSmie §w., ale czytal je w $wietle
swoich zasadniczych przekonan. Tak bylo z gléwng jego teza o usprawiedli-
wieniu przez samg wiare. Wtasciwie cale Pismo $§w. widzi M. Luter
poprzez swoje przekonanie o czlowieku, grzechu i odkupieniu; glosi on
ewangelie, ale w stuzbie Pawlowej nauki o usprawiedliwieniu. Dzi$
nie samo pojecie usprawiedliwienia, ktore nazwat Luter ,,artykulem stojgcego
i upadajgcego KoS$ciola” sprawia nam trudno$é (jak wykazal Hans Kiing
w swojej rozprawie o usprawiedliwieniu w nauce K. Bartha), ile raczej
przesadny akcent polozony przez Lutra na osobistej pewnosci zbawienia
i niedocenianie przezen dobrych uczynkow.

- M. Luter nie byl $wietym, jak chcieliby go widzie¢ niektérzy jego
zwolennicy. Wprawdzie jego milo§¢ do ewangelii, jego ,teologia Krzyza”,
nauka o wyzszo$ci sprawiedliwo$ci wewnetrznej i wiary nad zewnetrznymi
uczynkami, pojecie taski i wymaganie calkowitego zawierzenia Bogu — sg
pozytywnymi elementami jego duchowosci, ale z drugiej strony przesadna
krytyka dobrych uczynkéw prowadzila do zaniedbania tak waznego czynnika
w zyciu duchowym, jakim jest umartwienie; wiadomg jest rzecza, ze Luter
po zerwaniu z Zyciem zakonnym nie prowadzil zycia ascety. Podobnie jego
porywczo$¢, jednostronnoséé i brak umiaru ukazywaly sie w ogniu polemiki
z przeciwnikami. Luter chcial jednak zawsze utrzymaé S$cisly zwigzek
miedzy swoim przepowiadaniem i moralno$cig, pojmowal powaznie swoje
zycie chrze$cijanskie i religijne, stwierdzajac wyraznie, ze w zyciu chrzesci-
janina ,,je$§li czyny i mito§¢ nie tryskaja, wiara nie jest autentyczna”, oczy-
wiscie z tym stalym zastrzezeniem, ze czlowiek nie moze nic przypisywaé
swoim wlasnym wysitkom.

) Na pytanie, jakie znaczenie ma Reformacja w historii Koscio-
ta, mozna wskazaé¢ na jej negatywne i pozytywne skutki.

Skutkiem negatywnym (za ktéry wspolnie podzielamy odpowiedzialnosé)
jest definitywne rozbicie az do dnia dzisiejszego jednosci koscielnej na
Zachodzie. Chrze$cijanstwo, ktéore do czasu Reformacji stanowilo jednosé,
rozpadlo sie na szereg ,,wyznan”, ktéore w protestantyZmie w biegu wiekow
podlegaly dalszym podzialom. Oczywiscie sila oddzialywania chrze$cijanstwa
przez to wybitnie zmalala, a na wzajemng walke zuzyto moc energii i wysitkéw,
ktére mozna bylo obréci¢ na szerzenie i rozwdj chrzescijanstwa. Zmniejszyl
sie na skutek tego wplyw chrzeScijanstwa w dziedzinie kulturalnej i spo-
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lecznej, nastepowala stopniowo sekularyzacja kultury, dechrystianizacja my-
§li i form zycia narodéw chrzescijanskich.

Jak nauczal juz §w. Augustyn i §w. Hieronim, herezje w KoS$cie-
le posiadajq réwniez wartosci pozytywne. W wypadku protestantyzmu, mozna
do takiej konkluzji doj§¢, zastanawiajac sie nad jego zywotnoscig i trwato-
Scig. Jezeli Reformacja zdolna byla przemieni¢ w duzej mierze Sredniowiecz-
ne struktury religijno-kulturalne i stworzyé warunki, w ktérych miliony
ludzi w ciggu wiekéw zdazaly do zbawienia i praktykowaly wskazéwki
ewangelii, nalezy powiedzieé¢, ze Bdg, ktéry jest Panem historii wykorzystat
wszystkie pozytywne strony tego ruchu dla dobra ludzi. Je§li chodzi o Kosciét
katolicki, Reformacja zmusila go do odnowy; renesans katolicyzmu w XVI w.,
w ktérym podziwiamy wydobycie sie na zewnatrz odmiladzajacych, witalnych
sit tkwigcych w KoSciele, zostal przyspieszony i pobudzony do szybszego roz-
woju dzieki Reformacji.

W kazdym za$ wieku od momentu swego powstania az do chwili obecnej
jest protestantyzm, jako owoc Reformacji, pytaniem pod adresem Kosciolta
katolickiego o wierno§¢ wobec ewangelii i o peilne panowanie Chrystusa
w zewnetrznych strukturach KoSciola. Wiasciwie ta wiernos¢ dla Slowa
Bozego, o ktora musi dbaé tak katolicyzm, jak protestantyzm, jest nadzieja
znalezienia .drogi do pojednania miedzy rozdzielonymi braémi.

Je§li za$ chodzi o uznanie wzajemnej odpowiedzialno$ci za grzech po-
dzialu, szczere tego rodzaju postepowanie otwiera serca po obydwu stronach
dla lepszego wzajemnego poznania siebie. Podobnie lojalne uznanie wartosci
zawartych w Reformacji i w protestantyzmie uspasabia i naszych braci ewan-
gelikéw do lepszego i bardziej bezstronnego poznawania Ko$ciola katolickiego.

KS. WEADYSEAW MIZIOLEK, WARSZAWA

5. Znamienny trojglos o drogach rozwoju ekumenizmu

Biskup Ko$ciola Ewangelickiego w Austrii, dr Gerhard M ay wystosowat
do swoich wiernych list pasterski traktujacy o sprawach ekumenicznych
w bardzo interesujgcy sposdb.

Stwierdza on, ze trudno$ci ekumeniczne tkwig nie tyle w réznicach
doktrynalnych, jak pojecie prymatu papieskiego, kaptanstwa i in., lecz raczej
w braku zywej wiary u wiekszej czeSci wiernych réznych Kosciolow.

W dalszej czeSci listu powoluje sie biskup na stowa Chrystusa, ktory
pragnie ,,aby wszyscy byli jedno”. Kto zyje naukg Chrystusa na serio, ten
nie moze nie pracowaé i nie modli¢ sie o jedno§¢ owczarni Chrystusowej.
Jego zdaniem, postawa ekumeniczna, postawa braterstwa i wzajemnej mi-
loSci jest istotng cechg postawy autentycznie chrzescijanskiej, a nie nad-
mierny lojalizm formalno-doktrynalny.

Na zakonczenie listu stwierdza biskup May, ze perspektywy zjednocze-
nia chrze$cijan sg proporcjonalne do stopnia odnowy Zycia religijnego wérod
wiernych wszystkich Ko$cioléw chrzescijanskich.

Niestety, ten szlachetny glos jest pozegnaniem, gdyz biskup May zapo-
wiedzial swoje przejScie w stan spoczynku w biez. roku na jesieni, na dwa
lata przed osiggnieciem wieku emerytalnego.

Ze slowami tego ewangelickiego biskupa harmonizuje wypowiedZ papieza
Pawtlta VI w jednym ze styczniowych przemoéwien niedzielnych: ,Naj-
wiekszg przeszkodg na drodze do zjednoczenia nie sg roéznice doktrynalne,
lecz prestiz i pycha wielu duchownych i §wieckich chrzescijan”.

A oto jeszcze w tej materii w tej chwili bardzo reprezentacyjny i mia-
rodajny glos nowego prefekta Kongregacji dla Doktryny Wiary:
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,Teologia, ktéra jest wiedzg i ktéra nie jest tym samym, co wiara,
musi byé rozpatrywana jako usilowanie i proba ludzkiego rozumu, aby jak
najglebiej i jak najdokladniej przeniknela w Boze Objawienie. Jak kazda
inna wiedza, tak i teologia rozwija sie i przynosi nowe poglady na tres§é
Bozego Objawienia, nowe syntezy i nowe glosy. Wielka szkoda, ze tak
wiele méwi sie o (nowej teologii), a czesto w ogdle nie méwi sie, co jest
tym (nowym) w teologii. Byloby nadzwyczaj wazne, aby teologowie potru-
dzili sie i aby nam jak najjasniej przedstawili to (nowe)”.

6. K. Rahner krytykuje nowy program studiéw teologicznych

Znany niemiecki teolog Karol Rahner, profesor dogmatyki w Mona-
styrze, wystapil na lamach czasopisma ,Stimmen der Zeit” z krytyka pro-
gramu reformy studiéw teologicznych, opracowanego i zatwierdzonego przez
Konferencje Biskupéw w Fuldzie.

K. Rahner zarzuca programowi konserwatyzm i stare bledy w meto-
dzie nauczania teologii. Przede wszystkim widzi w nim brak prawdziwego
ducha ekumenicznego oraz przesadne podkre§lanie elementéw kontrowersyj-
nych w stosunku do ludzi o innej postawie $§wiatopogladowej. Ponadto
Rahner =zarzuca niedopuszczanie do wykladéw mlodych teologéw, ktdrzy
chcieliby wnie§¢ nowe elementy do nauczania teologii. Zdaniem Rahnera,
projektowany program studiéw teologicznych jest za malo dynamiczny i za
matlo personalistyczny.



