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PROBLEMATYKA SOBOROWA
W ,COLLECTANEA THEOLOGICA”

Krytyczna ocena czasopisma ,,Collectanea Theologica” W jego nowej wer-
:Jl musi mie¢ na uwadze fakt zmiany profilu tego czasoplsma jaka dokonala
sie przed frzema laty. Odtad w zamierzeniach nowej redakcn grono poten-
cjalnych perceptorow periodyku zostalo poszerzone roéwniez o wszystkich
niespecjalistéw, zar6wno duchownych jak i §wieckich, co w mys$l wytycznych
zespolu redakcyjnego ma sie przyczynié do przelamania dotychczasowej
izolacji istniejacej miedzy naukami teologicznymi a praktycznymi potrzebami
Kosciola powszechnego, a tym samym do czeSciowego przynajmniej wypelnie-
nia tego obowigzku, jaki na teologéw naklada II Sobdér Watykanski. Jest za-
tem zrozumiale, ze udzial omawianego kwartalnika teologicznego w propago-
waniu mysli soborowej stanowi zupelnie szczegdlne kryterium jego wartoSci
i przydatnoSci. Recenzja niniejsza ogranicza si¢ do tego wilasnie aspektu,
a jej podstawa jest material zawarty w pieciu numerach dwodch ostatnich
rocznikéw, tj. w roczniku 36(1966) oraz w roczniku 37(1967).

1. Dane liczbowe. Na ogélng liczbe 1100 stron 550 stron, a wiec
1/2 calo$ci przypada na zagadnienia bardziej lub mniej zwigzane z problema-
tyka soborowsg, co w poréwnaniu np. do ,,Rocznikéw Teol.-Kan.”, ktére w ana-
logicznym okresie zagadnieniom tym pos$wiecily tylko 1/5 miejsca (120 stron
na 600) i to giéwnie dzieki zeszytowi 2, zamieszczajgcemu az pieé¢ arty-
kuiéw na ten temat, przemawia na korzys¢ pisma ,Collectanea Theologica”.
Proporcje te jednak ulegng zmianie jezeli wylaczymy nr 4(1967), ktéry tylko
posrednic wigze sie¢ z dokumentami soborowymi, mianowicie w miare jak
stanowi on ich aplikacje w praktycznym zyciu Ko$ciola. Stwierdzimy woéw-
czas, ze na ogolng liczbe 43 artykuldw tylko 14, a wiec 1/3 bezposrednio do-
tyczy teologicznej analizy uchwat soborowych.

2. Jakie dokumenty dotad opracowano? Przede wszyst-
kim konstytucje. Konstytucje dogmatyczng o Kosciele omawia w jednym
artykule ks. W. Granat — 36(1966), w dwu artykulach ks. A. Skowro-
nek — 37, 1(1967) i 37, 2(1967) oraz w dwu artykulach ks. T. Gogolewski
— 36(1966) i 37, 4(1967). Do Konstytucji o liturgii nawigzuja prace Ks. bpa
A. Wronki— 36(1966), ks. F. Blachnickiego—37,1(1967),ks.C. Czer-
wika — 37, 41967) oraz niektdre referaty wygloszone na kursie katechetycz-
no-homiletycznym przeprowadzonym na ATK we wrze$niu ubieglego roku,
a opublikowane w ostatnim numerze ,,Collectanea”. Konstytucyq dogmatycznag
o Objawieniu Bozym zajeli sie ks. H. Bogacki — 36(1966) i ks. S. Grzy-
bek — 37, 4(1967) Jest charakterystyczne, ze najmniej miejsca w omawia-
nym czasopi§mie znalazla najobszerniejsza ze wszystkich dokumentéw —
Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspétczesnym. Tylko frag-
mentarycznie nawigzujg do niej wypowiedzi arcbpa B. Kominka — 37,
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4(1967), bpa M. Klepacza — 36 (1966), oraz ks. J. Charytanskiego —
37, 3(1967), ktory zresztg rozpatruje opracowywane zagadnienie (katechezy)
réwnoczesnie w $wietle pieciu dokumentéw soborowych (KP. DA. KL. KK.
KO.). To jedyna tego typu praca.

Z dziewieciu dekretéw soborowych tylko jeden doczekal sie bardziej
szczegdélowego omoéwienia, tj. Dekret o ekumenizmie, o ktorym pisza
ks. S. Moysa — 37, 2(1967), ks. A. Skowronek — 37, 3(1967) oraz
ks. A. Zuberbier — 36(1966), a Dekret o zadaniach pasterskich biskupéw
czy o przystosowanej odnowie Zycia zakommnego nie majg tego ,,spotecznego
zamoOwienia” co konstytucje dogmatyczne, ale sadze, ze redakcji ,,Collectanea
Theologica” zalezy na przekazaniu czytelnikom calej i peinej myS$li soboro-
wej, a co za tym idzie, ze w przyszloici znajdzie sie miejsce réwniez dla
innych dekretow.

To samo trzeba powiedzie¢ o deklaracjach, o ktérych z artykuidéw nie
dowiadujemy sie niemal niczego. Tymczasem nie ulega kwestii, Ze poruszane
w nich zagadnienia stosunku Koéciola do religii niechrzescijanskich, o chrzes-
cijanskim wychowaniu i o wolnoéci religii sg zbyt wazne dla wspédiczesnej
teologii zaréwno praktycznej jak i systematycznej, by mozina je pomijac.

3. Uwagi merytoryczne. Kolejne pytanie dotyczy poziomu prac,
ich ,ciezaru gatunkowego”. Szczuple ramy obecnej recenzji nie pozwalaja na
krytyczne omoéwienie wszystkich wspomnianych artykuiéw. Na ogél trzeba
powiedzie¢, ze wszystkie prace znamionuje fachowo$¢, erudycja i rzetelnosé
autoréw. Na szczegélng uwage jednak, moim zdaniem zastugujg trzej auto-
rzy, tj. ks. A. Skowronek, ks. T. Gogolewski oraz ks. J. Chary-
tanski. Ks. A. Skowronek w artykule: Soborowa wizja KoSciota —
37, 1(19676—23 poddaje analizie tak wazne zagadnienia, jak kwestia ludu
Bozego, Kosciola jako sakramentu, stosunku Ko$ciola do Krolestwa Bozego,
Kosciola ubogich i potrzebujacych nawrdcenia oraz zjawisko decentralizacji
w Kosciele. W kolejnym artykule pt. Ekumeniczny profil rozdziatu VIII
Konstytucji ,Lumen Gentium” — 37, 2(1967)17—27 — tenze autor pisze
o ekumenicznym aspekcie mariologicznego rozdzialu Konstytucji. Kierujac
sie gléwnie dzielami Laurentina, Barauny, Semmelrotha, Pan-
nenberga i in. wykazuje o ile nowe podstawy (zrdédia), nowe ujecie (je-
zyk) i przestawienie akcentu w problematyce mariologicznej stwarza nowe
mozliwosci ekumenicznego dialogu. Trzeci artykul tegoz autora pt. Z dyskusji
nad eklezjalnym charakterem odigczonych wspdlnot chrzescijatiskich Zachodu
— 37, 3(1967)11—21 — w oparciu o KK i DE wskazuje na te podstawy.
dzieki ktérym wszystkie Wspélnoty oddzielonego Zachodu sg Kosciolami
w prawdziwym tego slowa znaczeniu, choé nie w spos6b doskonaly ani zu-
pelny. Wszystkie prace ks. Skowronka odznaczaja sie oryginalnosclg
i komunikatywnoscig. ’

Ks. T. Gogolewski w artykule Nauka o Mistycznym Ciele Chrystusa
w $wietle Konstytucji dogmatycznej o Koséciele — 36(1966)93—111 — podejmu-
je istotny dla eklezjologii dogmatycznej problem przynaleznosci do Kosciota
i wykazuje do jakiego stopnia wspomniana Konstytucja jest krokiem na-
przod w poréwnaniu do encykliki Mystici Corporis, w miare jak daje o wiele
szerszg synteze nauki o KoSciele, nie utozsamiajac go bynajmniej z Koscio-
tem rzymskim.

Szczegblne stowa uznania nalezg sie autorowi za prace pt. Zywe Magi-
sterium w aktualnej $Swiadomo$ci Kosciola — 37, 4(1967)81—94, w ktérym
omoéwil krytycznie wazkie dla teologii i apologetyki zagadnienie Urzedu
Nauczycielskiego Kosciola. Wskazujac na ewolucje tego pojecia na przestrze-
ni wiekéw autor uwydatnil te elementy, ktore w Swietle dokumentéw sobo-
rowych, zwlaszcza KK i KO stanowiag o nowym i pelniejszym spojrzeniu
na zakres i strukture tej nauczycielskiej instytucji. Prace ks. T. Gogole w-
skiego cechuje znawstwo przedmiotu i rzetelno§é¢ badan.
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Wsrod omawianych prac sg jednak rowniez i takie, ktére budzg pewne
zastrzezenia. Np. ks. S. Moysa w swym artykule pt. Jedno$é Kos’cz'o;a
w ujeciu Dekretu o ekumenizmie — 37, 2(1967)5—16 — nie precyzuje pojgcia
jednosci (jednosé¢ jest zaprzeczeniem podzialu w sobie i wchodzenia w sktlad
innej calosci — indivisum in se et divisum ab alio) i nie odréinia jednosci
od jedynosci (jedyno$é jest zaprzeczeniem wielosci, a jedynym jest byt
numerycznie jeden lub byt nie majacy réwnego sobie w swoim gatunku),
t0 w konsekwencji nie pozwolilo autorowi jasno przedstawi¢ podjetej pro-
blematyki. W Kosciele, jak wiadomo, zachodzi potréjna jednos$¢: wiary,
rzadzenia i kultu i polega na podporzadkowaniu sie potréjnej wiladzy:
nauczania, rzadzenia i uswiecania. Autor nie uwydatnia tych elementéw,
w nastepstwie czego nie wiadomo w jakiej mierze dokument soborowy od-
biega od tradycyjnego ujecia, a w jakim stopniu do niego nawigzuje. Wia-
domo réwniez, ze jednos¢ Kosciola stanowi jedna z tzw. not prawdziwego
Koéciola; tymczasem z artykulu wecale nie dowiadujemy sie, czy omawiane
pojecie jedno$ci to wlasnie to, co dotad rozumieliSmy przez jeden z przy-
miotéw Kosciola Chrystusowego. Warto przy tym stosowaé rozréznienie na
jednoé¢ de iure (Ko$ciot zostal ustanowiony przez Chrystusa jako jeden,
a wiec mg prawo do wymagania od swoich czlonkéw wspomnianej trojakiej
jedno$ci) i jednos$é de facto, ktéra polega na tym, ze czlonkowie Kosciola
faktycznie uznajg najwyzsza wtadze KosSciota zaré6wno nauczycielskg i kaptan-
ska jak i pasterska.

4. Na oddzielne omdéwienie zastuguje dzial noszacy tytuil: Biuletyny, wzgl.
Biuletyny i recenzje. Na czolo wysuwa sie tu Biuletyn odnowy liturgii, reda-
gowany przez zespot liturgistow §rodowiska lubelskiego pod kierunkiem
ks. F. Blachnickiego. Biuletyn ten na pewno dobrze speinia ambitne
zadanie ulatwienia zdobycia koniecznej orientacji przez diecezjalne i inne
osrodki duszpasterstwa liturgicznego w zakresie dokumentéw odnowy, jej
probleméw oraz praktycznej realizacji ducha odnowy w liturgicznym zyciu
Kosciota. Jesli idzie o inne biuletyny, to z omawianych numeréw tylko
jeden zamie$cil réwniez biuletyn ekumeniczny i biblistyczny. Jezeli wiele
racji przemawia za celowo$cia ukazywania sie wspomnianych biuletynéw,
musi powstaé pytanie, dlaczego nie znalazlo si¢ dla nich miejsce w pozo-
statych numerach. Ponadto z pieciu recenzowanych numeréw tylko dwa po-
daja réwniez recenzje. Sg to przewaznie opinie o pracach autoréw zagra-
nicznych nierzadko réwniez zwigzanych z tzw. teologiag posoborows, dodajmy
opinie stojagce na wysokim poziomie.

5. Wreszcie na koniec uwaga co prawda natury technicznej, dotyczaca
bledéw drukarskich i zwigzanej z nig korekty. Jakkolwiek pewna ilosé
potknie¢ w tym wzgledzie jest wprost nieunikniona, wydaje sie ze w ,Col-
lectanea Theologica” jest ich czasem za duzo. Np. w artykule ks. A. Zu-
berbiera — 37, 2(1967)28—34 znajdujemy na-sze$ciu stronach 10 btedéw
drukarskich, a na str. 30 zbedne powtoérzenie az szesciu wierszy. Podobne
przyklady mozna by niestety mnozy¢.

Majac jednak na uwadze istotne zalety prac zamieszezanych w kwartal-
niku ,,Collectanea Theologica” oraz ich powaziny wklad w dzieto propago-
wania my$li soborowej trzeba powiedzie¢, ze czasopismo to dobrze stuzy
odnawiajgcemu sie Ko$ciotowi i odradzajacej sie teologii.



