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Louis Wei Tsing-Sing, Le Saint-Siége et la Chine, de Pie XI d nos jours,
Paris 1971, Editions A. Allais, s. 467.

Autor, zanim zostal katolickim ksiedzem, byl uprzednio dziennikarzem i dy-
plomatg oraz odbyt studia historyczne. Spod jego piéra wyszlo juz wiele
publikacji dotyczacych historii misji i KoSciola w Chinach. W obecnej pracy
zajmuje sie caloksztaltem stosunk6w miedzy Chinami a Stolicg Apostolska
w latach 1922-1966, ale sporo miejsca poSwieca takze okresowi wczeSniejszemu.

Czytelnik jest zafrapowany erudycja autora, ogromem podanej bibliografii,
materialéw archiwalnych i dokumentéw ko$cielnych zwigzanych z Chinami.

Jedna z giéwnych tez autora to ta, Ze Stolica Apostolska w okresie do
Piusa XII wlacznie, niestusznie zajmowalta tak krytyczne stanowisko wobec
komunistéw chinskich, gdyz trzeba sie bylo z nimi porozumieé, a nie popiera¢
separatystéw z Taiwanu. Autor jest zwolennikiem jedno$ci Chin. Czesto na
kartach dziela przebija jego gorace zaangazowanie patriotyczne, ciggle nawo-
luje do dialogu z Chinami kontynentalnymi (zreszta w ostatnich trzech latach
Stolica Apostolska zmienila troche swoje stanowisko i mniej wigze sie
z Taiwanem).

Inng sprawg jest problem nowych biskup6w chinskich, konsekrowanych bez
zgody Rzymu. Autor dowodzi, Ze nie mozna ich uwazaé za schizmatykéw i ze
Watykan nie traktuje ich jako odstepcéw. Ciekawe sg tutaj por6wnania autora
z analogiczng sytuacja, ktéra powstala w KoSciele francuskim po Rewolucji
T. 1789.

Jak wspomniano wyzej, autor zajmuje sie nie tylko okresem od roku 1922,
ale czesto siega do epoki wcze$niejszej. Szkoda jednak, Ze poruszajac sprawe
tzw. ,,obrzedéw chinskich”, opisal jg bardzo skr6towo. A w tak obszernym
dziele nalezaloby poSwiecié jej wiecej miejsca, nie jako osobnej sprawie, ale
jako jednemu z bardzo waznych etapéw historii KoSciota w Chinach.

Mozna byé wdziecznym autorowi za pokazanie oprécz pozytywnych stron
pracy misyjnej takze i bledéw popelmianych przez misjonarzy w Chinach.
Jego zasadnicza teza o konieczno$ci dialogu z wszystkimi ludZmi dobrej woli,
jest z pewno$cig stuszna, a dzielo jest bardzo pozyteczne dla czytelniké6w
interesujacych sie KoSciotem w Chinach.

Ks. Stanistaw Gtowa SJ, Warszawa

Klaus HEMMERLE, Unterscheidungen. Gedanken und Entwiirfe zur Sache
des Christentums heute, Freiburg-Basel-Wien 1972, Herder, s. 132.

Autor jest profesorem teologii fundamentalnej na uniwersytecie w Bochum
i jednocze$nie duchownym dyrektorem centralnego komitetu niemieckich
katolikéw. W tej niewielkiej i trudnym stylem napisanej ksigzeczce prezen-
tuje nam zbiér swoich prac. Cztery pierwsze rozdzialy stanowia zarys wykla-
dow wygloszonych w Bochum, a dwa ostatnie sg okoliczno§ciowymi referatami.

Ksigzka dotyczy metodologicznej zasady rozrézniania i rozeznawania zasto-
sowanej do chrzeScijanistwa. Mozna powiedzieé, ze ten, kto rozré6znia, znajduje
sie w sytuacji cztowieka bronigcego jakiej§ sprawy lub jakiej§ pozycji i latwo
moze narazié sie na zarzut immobilizmu. Autor jednak potrafil go uniknaé
uwzgledniajac element krytyki. Dzieki niej mozemy nie przyjaé jednego czlo-
nu jakiego§ zdania, a natomiast afirmowaé drugi. Te swoista metode stosuje
Hemmerle w odniesieniu do kilku wybranych kwestii.

Spotykamy najpierw rozpoznawanie elementu ludzkiego w czlowieku. Autor
podaje skrétowo pojawiajace sie w ciggu wiek6w réine definicje czlowieka,
w ktérych dochodzi do glosu skoniczono§é i nieskoficzono$§é, transcendecja
i immanencja, dajac obraz cigglego napiecia. W tym tkwigcym w naturze
napieciu autor wyréznia potr6jng strukture: troski, komunikatywnoS$ci czyli
relacji do innych oraz intensywnos$ci czyli umiejetnoSci koncentrowania si¢ na
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pewnej idei. Nadajg one wymiarom zycia ludzkiego charakter transcendentny,
gdyz czynig go otwartym na dzialanie Boga, ktéry objawia sie czlowiekowi.

W innym rozdziale, o rozeznaniu Boga, autor podejmuje dyskusje na temat
specyficznego charakteru ludzkich wypowiedzi o Bogu. Wypowiedzi filozoféw
o pierwszej przyczynie §wiata i wypowiedzi Chrystusa o Bogu zapraszajacym
do przyjazni ze sobg, sg roézne. Istnieje zawsze nibezpieczenstwo sformalizo-
wania ludzkich sgdéw o Bogu, kiedy pod pozorem dokladnosci, zresztg stusz-
nym, pierwsza przyczyna staje sie raczej elementem rozumowania niz Osobg
przemawiajaca w glebi mego ,,ja”.

W innych rozdzialach spotykamy ,rozeznania” dotyczace religii w ogéle
i chrze$cijanstwa w szczegblnosci. Wracajg tutaj echem dyskutowane w nur-
tach sekularyzacyjnych tezy, czy mianowicie chrze§cijanstwo jest religig, czy
jest jedng spoSréd wielu religi, czy tez moze w ogéle nie jest religig, a tylko
czyms$ jej. przeciwstawnym czyli wiarg. Patrzac bowiem 2z zewnatrz, mozina
dostrzec wiele podobienistw miedzy chrzeScijanstwem a innymi religiami. Ale
kto ulegnie temu zludzeniu i pokusi si¢ o analize por6wnawczg, polegajagca na
wyszukiwaniu podobienstw i réznic, minie sie z czynnikiem podstawowym.
jakim jest Swiadectwo Jezusa Chrystusa, kt6ry nam opowiedzial o przezywa-
niu wlasnej relacji do Boga.

Autor zajmuje sie takze w tej pracy ,teologia polityczna” i jej relacja do
chrze$cijanstwa, co zresztg stalo sie modne w ostatnich kilku latach w NRF.
Ale pomijajgc ten aspekt ksigzki, warto jeszcze zwrécié uwage na sgdy, jakie
wyglasza na temat chrzeScijanstwa w ,pochrze$cijaniskim” §wiecie. Wiadomo,
ze chrzeScijanstwo osiggneto w Chrystusie sw6j punkt kulminacyjny. On sam
jest osobowym udzielaniem sie Boga. Dzisiaj jednak zrozumienie tego daru
jest szczegblnie trudne. Ale to nie upowaznia do méwienia o ,,pochrze$cijan-
skim” okresie, gdyz nigdy nie mozna stwierdzié, ze w jakiej§ epoce w pelni
zrozumiano i zrealizowano chrzeScijanstwo lub Ze je ,przekroczono”. Nie
mozna nigdy przedtozyé czego$§ wiecej niz zbawienie z calym bogactwem jego
tre§ci, nawet jeSli dokonuje sie ono w pluralistycznym $wiecie.

Ta warfoSciowa i gleboka ksigzeczka bylaby latwiejsza do strawienia, gdyby
nie byla tak przesycona terminologia Heideggera.

Ks. Stanistaw Gtowa SJ, Warszawa




