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ktéry powstaje wraz z definitywnym dojsciem stworzenia do Boga; jako ta-
kie jest ono po prostu ,pneumatycznym cialem zmartwychwstania Chrystusa”,
poniewaz ,,powstato” przez nie (s. 178). X

Cze§é III — Tajemnica Jezusa Chrystusa (s. 189—322) — koncentruje
si¢ tematycznie na chrystologii dogmatycznej w §cistym tego slowa znacze-
niu, tzn. na zagadnieniu Synostwa Bozego Jezusa Chrystusa, integralnosci
Jego czlowieczenistwa i pofrednictwa pomiedzy Bogiem a czlowiekiem. Wiara
w Jezusa Chrystusa Syna Bozego wyraza — zdania autora — najbardziej
istotny i specyficzne chrzefcijafiski element naszej wiary, co§ w rodzaju jej
articulus stantis et cadentis (s. 191). Jej fundamentalnej bazy naleiy sie¢ do-
szukiwaé w wielkanocnym wyznaniu: Jezus — Kyrios. Konkretng jednak
realizacjg boskoéci Jezusa jest jego radykalne postuszenstwo; Kyriosem jest
On bowiem w unizeniu. Poniewaz w historii i losie Jezusa spotykamy sig
konkretnie z Bogiem, ktéry ,w Duchu Swietym” jest juz na stale w nim
obecny (wymiar trynitarny wiary chrze$cijafiskiej!), nalezy Jezus Chrystus
po prostu juz do samej definicji wiekuistej istoty Boga; On jest ,samg de-
finicjag Boga”. Wcielenie stanowi wiaénie ,uhistorycznienie Boga” w Jezusie
Chrystusie, oraz doskonale wypelnienie jego wiernoSci i wszytkich obietnic.
Nauke o unii hipostatycznej nalezy ostatecznie uwazaé za pojeciowg ontolo-
giczng forme biblijnego twierdzenia, ze B6g okazal sie¢ w Jezusie Chrystusie
mito§cig (1 J 4, 8. 16)

Szczegblng warto$cig tej czeSci teologicznych analiz Kaspera jest
rozprawienie sie z nowymi proébomi skrajnie antropologicznego ttumaczenia
tajemnicy Jezusa Chrystusa (np. J. Noltego i P. Schoonenberga).
Wykazuje on, ze modna dzisiaj czysta chrystologia ,z dotu” jest skazana na
niepowodzenie, bo Jezus rozumie samego siebie w caloksztalcie swej ludz-
kiej egzystencji wtlasnie ,z gory” (s. 293). Niezmiernie wazinym elementem
omawianej tu chrystologii jest takze jej konsekwentma perspektywa pneu-
matologiczna, obejmujaca zaréwno tajemnice osoby Chrystusa jak tez jego
zbawczego dziela.

W sumie mamy tutaj do czynienia z niezwykle konstruktywng — i chyba
szczeS§liwg — proba katolickiej ,reinterpretacji” Tajemnicy Chrystusa u jej
4r6del i przezwyciezenia na tej drodze wspéOiczesnego kryzysu chrystologii.

ks. Alfons Nossol, Lublin

Karl BAUS, Eugen, Die Reichskirche mnach Konstantin dem Grossen,
czg§é I. Die Kirche von Nikaia bis Chalkedon, Freiburg—Basel—Wien 1973,
Verlag Herder, s. XVIII + 461 (Handbuch der Kirchengeschichte, wyd. Hu-
bert Jedin, t. II/1).

Wydanie drugiego tomu Handbuch der Kirchengeschichte zostalo znacznie
op6Znione wskutek dtugotrwalej choroby gitéwnego autora K. Bausa. Uka-
zanie sie jednak pierwszej czeSci obejmujacej okres miedzy Soborem Nicej-
skim a Chalcedoniskim pozwala mieé nadziejg, ze wkrétce zostanie opubliko-
wana takze cze§¢ druga( od Soboru Chalcedonskiego po koniec wieku VII).

Tak obszerny podrecznik z konieczno§ci opiera sie na studiach szczegéd-
lowych, a wiec w pewnej mierze prezentuje kierunki badan innnych histo-
ryk6w, chociaz od autoréw podrecznika zalezy ustalenie proporcji w trak-
towaniu zagadniet. W niniejszym tomie szczegdlnie szeroko przedstawiono
dziatalno§¢ misyjng KoSciola (str. 189—238) oraz rozwdj mniszego na Wscho-
dzie (str. 388—409). Z natury rzeczy wiele miejsca zajmuje oméwienie spo-
réw arianskich (str. 17—51, 61—80) oraz dyskusji woké6t probleméw chrysto-
logicznych, donatyzmu i pelagianizmu (str. 97—185).

Na omawiany okres przypada wzrost przywilej6w Kofciola w panstwie
rzymskim, kiedy to chrze§cijaristwo staje si¢ religiag pafistwowa, a cesarze
bynajmniej nie zajmujg pozycji neutralnej w sprawach wewnatrzkosciel-
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nych, lecz wlaczaja sie (nierzadko z wielkg energig) w rozwigzywanie pro-
bleméw wéréd chrze$cijan. W tym czasie wytwarza sie pewien model sto-
sunk6w miedzy Ko$ciolem i pafnstwem, ktéry bedzie rzutowal na sytuacje
w nastepnych wiekach. Oczywi$cie uksztattowanie tego modelu nie przebiega
bezkonfliktowo, a poszczegblni cesarze prowadzg odmienng polityke reli-
gijng. Efektem przemian bylo powstanie ,KoSciola pafstwowego” (Reich-
skirche), co znalazlo na Zachodzie swéj wyraz w ukladzie wzajemnych sto-
sunkéw szczegblnie podczas panowania Teodozjusza Wielkiego.
Autorzy tomu szerzej omawajg te zagadnienia, ktére obecnie wywoluja
zainteresowanie jak np. problem KoScioléw lokalnych, ruch synodalny, ko-
legialno§é biskupdéw, a- na tym tle u biskupéw rzymskich rozwéj §wiadomos$ci
ich funkecji w KoSciele. U kofica bowiem tego okresu spotyka si¢ wypo-
wiedziach Leona I ujecie podstaw i zakresu prymatu niemal identyczne
ze sformulowaniem Soboru Watykanskiego I. Zarazem papiez ten wykazuje
zrozumienie kolegialno$ci, jakiego brakuje uchwalom Vaticanum I.
Tom stanowi niewatpliwie najnowsze tak obszerne opracowanie podreczni-
kowe tego okresu historii Ko§ciola.

ks. Henryk Bogacki SJ, Warszawa

Jean AMOUGOU-ATANGANA, Ein Sakrament des Geistempfangs? Zum
Varhiltnis von Taufe und Firmung, Freiburg- Basel-Wien 1974, Verlag Herder,
s. 327,

W ramach serii Okumenische Forschungen ukazal sie pierwszy tom
z dziedziny sakramentologii po$wiecony sakramentowi bierzmowania, Jal_c-
kolwiek autor przyznaje, ze w oficjalnej nauce Ko$ciota katolickiego panuje
powszechna zgoda pod tym wzgledem, Ze obrzed bierzmowania jest odreb-
nym i jednym z siedmiu sakramentéw, to jednak uzasadnienie tego twier-
dzenia staje sie dzisiaj coraz to bardziej problematyczne i stwarza poczucie
niepewno$ci. Siegajac do ,historii”, poddaje autor analizie Nowy Testament
i Tradycje oraz stara sie wykazaé, ze tradycyjna dogmatyka i w ogéle ofi-
cjalna nauka KoSciola przyjela bezkrytycznie koncepcje scholastykéw o bierz-
mowania jako o osobnym sakramencie ustanowionym .przez Chrystusa Pana
i udzielajacym jakiej§ specjalnej laski sakramentalnej potrzebnej chrzeSci-
janinowi w jego zyciu. W Nowym Testamencie nie ma podstaw do twierdze-
nia, ze dla ochrzczonych przewidziany jest ,nowy dar” Ducha Swietego, po-
niewaz juz chrzest obdarowuje ich w pelni Duchem Swietym, czynigc ich
pneumatykami, charyzmatykami czyli pelnymi chrze$cijaninami (Vollchrist).
Teksty z Dziejow (8, 14—17; 19, 1—7 razem z 10, 40—44) niczego nie do-
wodzg, zwlaszcza tekst 8, 14—17, poniewaz chrzest udzielony w Samarii przez
Filipa nie posiadal tego samego charakteru co chrzest udzielany w Judei
i dlatego Apostotowie musieli go uzupeinié (s. 101). Tym bardziej trudno do-
szuka¢ si¢ w Nowym Testamencie nawet po$rednich §ladé6w na to, ze sakra-
ment bierzmowania zostal ustanowiony przez Chrystusa i ze Chrystus okres$lil
w jaki§ sposéb laske, ktérej bierzmowanie mialoby udzielaé. Do podobnego
wniosku dochodzimy takze w oparciu o dokladniejsze studium nad Trady-
cja. Wprawdzie poczawszy od trzeciego wieku istniejg juz wyraZne dane
§wiadczace o stosowaniu juz bogato rozbudowanego obrzedu bierzmowania,
mimo wszystko nic nie przemawia za tym, Ze ojcowie uwazali go za praw-
dziwy sakrament r6ézny od chrztu. Gdyby tak bylo, jak wyjasni¢ fakt, ze
w epoce przeSladowan i herezji, ktére wstrzgsaly KoSciotem, tak mato pod-
kreSlano doniosto§é i potrzebe uciekania sie¢ do tego obrzedu, ktéry w sposéb
szczegblny mial umacniaé wiare i udzielaé Ducha Swietego ad robur?

Ostatecznie trzeba przyjaé, ze obrzed bierzmowania zostat ustanowiony
przez KoSciél i nie jest niczym innym jak jakim$§ ,niesakramentalnym do-



