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JEZUICKIE SEMINARIA DIECEZJALNE
W POLSCE (1564—1773)

Gdy Sobdr Trydencki w ostatnim etapie swoich narad przygo-
towywal dekret o zakladaniu seminariéw diecezjalnych (przyjety na
sesji ogolnej 15 VII 1563 r.), w Polsce istnialy juz dokumenty, wy-
razajgce troske episkopatu o formacje kleru polskiego i o odpowied-
nie instytucje wychowawcze. Prymas Jan Przerembski —
wsrod artykulow przeslanych kapitulom i biskupom w zwigzku ze
zblizajgcym sie synodem prowincjonalnym w Warszawie — umiescit
takze ten, w ktéorym stwierdzal konieczno$¢ zaltozenia ,,jakiego$ se-
minarium” oraz zapytywal, czy nie nalezaloby z my$lg o ksztalceniu
kleru ufundowa¢ kolegia jezuickie w Krakowie, Poznaniu, Plocku,
Lwowie i Wilnie. Sgdzil, ze byltoby to z wielkim pozytkiem dla Kos-
ciola, jak sam przekonal sie o tym na przykladzie kolegium jezuic-
kiego w Wiedniu.

Synod prowincjonalny w Warszawie w 1561 r. polecil w tym
wzgledzie biskupom zreformowaé i lepiej uposazyé stare szkoly
(Akademie Krakowsks, Akademie Lubranskiego, szkoly katedralne)
oraz zaklada¢ w swoich diecezjach nowe kolegia (nie bylo mowy, ze
chodzi tu o kolegia jezuickie), jak tez pomaga¢ uczacej sie w nich
mlodziezy 1.

Juz zatem w sugestiach prymasa i uchwatach synodu zarysowaty
si¢ dwie tendencje, ktore z czasem przybiorg na sile i bedg sie Scie-
ra¢ na terenie réznych diecezji. Pierwsza z nich dagzyla do wyksztal-
cenia kleru poprzez reforme starych szké6l. Za tg tendencjg staty ka-
pituty. Za drugg, ktéra formacje kleru 1gczyta z dzialalnoscig jezui-
téw, opowiadali sie biskupi.

1 M. Banaszak, Geneza seminariéw duchownych w Polsce, Collectanea
Theologica 37(1967) z. 3, 125—129; St. Librowski, Ddkret Soboru Tryden-
ckiego o seminariach i pierwsze Seminaria diecezjalne w Polsce, Ateneum
Kaplanskie 72(1969) 215 nn.
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Wymowng ilustracja tego rodzaju ukladéw byl projekt otwarcia
seminarium przy Akademii Lubranskiego, przeforsowany przez ka-
pitule poznanska wbrew dazeniom bpa Adama Konarskiego.
Biskup zgodzil si¢ na plan kapituly, ale potraktowal go jako roz-
wigzanie tymczasowe, konieczne ze wzgledu na trudnosci material-
ne, na przyszlos¢ za$ liczyl na kolegium jezuickie i seminarium za-
fozone przy nim 2.

Bardziej wymowna sytuacja wystgpita w diecezji ptockiej. Scie-
ranie si¢ dwu roéznych koncepcji uwidocznilo sie na sesjach kapituly
(1583 r., 1584 r.) oraz na synodzie diecezjalnym (1586 r.). Na wy-
suwane przez bpa Piotra Dunina Wolskiego propozycje
otwarcia seminarium, w mysl uchwal Soboru Trydenckiego, kapitula
odpowiadatla, Ze biskupi ptoccy w trosce o ksztalcenie kleru uczy-
nili juz wiecej niz zgda sobdr, i nalezy tylko zreformowaé szkote
katedralng, utrzymujac przy niej wyksztalconego magistra, dwaéch
bakatarzy, kantora, pisarza i do 12 miodziencéw. Beda oni uczy¢ sie
i uczestniczy¢ w nabozenstwach w katedrze. @

Biskupi lepiej zorientowani w sytuacji Kosciola niz czlonkowie
kapitul, nie dowierzali starym szkolom, ich profesorom i programom
nauczania. Zdawali sobie sprawe, ze w obliczu groznej ofensywy re-
formacji dotychczasowe ksztalcenie kleru polskiego okazalo sie nie-
wystarczajace. Wychowywanie na przyszlo$¢ i ksztalcenie kleru ig-
czyli z dziatalnoscia pedagogiczng nowego zakonu — Towarzystwa
Jezusowego.

Znamienne byly poczatki seminarium we Wtoctawku. Mialo ono
byé¢ prowadzone przez ksiezy diecezjalnych, z pominigciem jezuitéow.
W rzeczywisto$ci bp Hieronim Rozrazewski wysylal kandyda-
tow do jezuickich kolegiow, szczegélnie do Poznania (semingrium
diecezjalne w tym miescie nosito nazwe: ,,seminarium poznanskie
i kujawskie”). We Wiloctawku zostawil tylko ,kilku mtodziencéow,
ktérzy od ksiezy katedralnych pobierali nauke, sposobigc sig na ka-
planéw do parafii wiejskich, gdzie nie potrzebowali tyle wiedzy
i umiejetnosci, jakiej woéwczas wymagaty miasta i miasteczka tej
diecezji, przepelnione juz predykantami i ludzmi wolnomys$lnymi” 4.

Zwyciezyla tendencja reprezentowana przez biskupéw. Od 1564 r.
powstaly w roéznych miastach kolegia jezuickie, a przy nich semi-
naria diecezjalne: dla diecezji warminskiej w Braniewie (1567) 5, dla

2 M. Banaszak, art. cyt., 134.

3 Fr. Kacprzycki, Seminarium pultuskie, jego zaloienie i organizacia
prawna (1594—1732), (maszynopis) 63—65. .

4 S8t. Chodynski, Seminarium Wloctawskie, Wioclawek 1904, 11, 12;
S. Szczeblewski, Seminaria duchowne diecezji wloctawskiej, Ateneum
Kaptanskie 72(1969) 238 nn.

5 Bp Jan Oblak, O poczgtkach kolegium jezuickiego i Seminarium Du-
chownego w Braniewie, Studia Warminskie 5(1968) 5 nn.
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poznanskiej w Poznaniu (1581) ¢, dla wilenskiej w Wilnie (1582)7,
dla gnieznienskiej w Kaliszu (1593)8, dla plockiej w Pultusku
(1594) 9, dla wloctawskiej w Starych Szkotach (przedmiescie Gdan-
ska — 1620) 19, dla krakowskiej dwa seminaria: w Sandomierzu
(1635) 11 i Lublinie (1675) 12, dla zmudzkiej najpierw w Wilnie (od
1581) 13, nastepnie w Krozach (1620)1* i Worniach (1740) !5, dla
chelmskiej w Krasnymstawie (1719) 18,

Jezuici zakladali seminaria diecezjalne przy swoich kolegiach,
a nie przy katedrach lub kolegiatach. Fakt ten rzucal gleboki cien
na stosunki jezuitéw z kapitulami, ktére pragnety, by alumni jak
najczeSciej uczestniczyli w nabozenstwach, jak dotychezas czynili
to uczniowie szkét katedralnych. Jezuici byli przeciwni temu, oba-
wiajgc sie, ze zbyt czeste uczestniczenie w nabozenstwach odciggaé
bedzie alumnéw od nauki. Stad ciggle spory miedzy jezuitami a ka-
pitulami, ktéore wbrew zalozeniom prawnym Soboru Trydenckiego
(sprawa seminariow nalezala prawie wylgcznie do biskup6éw) miaty
w Polsce czesto decydujacy glos 7.

Jezuici wykluczali tak zwane studia domestica. Alumni miesz-
kali w osobnych domach seminaryjnych, ale na wyklady uczesz-
czali do kolegiéw. Chodzilo o to, by nie mnozyé¢ placéwek wobec

8 Annuae Prov. Pol. 1581, ARSI Germ. 141 f. 96: ,,Seminarium Clericorum,
quod ab annis aliquot Romus Episcopus una cum Venerabili Capitulo molie-
batur, tandem hoc¢ anno est inchoatum, cuius cura nostris data recusari non
potuit”.

7 L. Piechnik, Seminarium diecezjalne w Wilnie (1582—1652) (maszy-
nopis) 3.

8 L. Piechnik, Jezuici a seminarium diecezjalne w Kaliszu (1593—1620),
Nasza Przeszio§é¢ 20(1964) 124.

9 Fr. Kacprzycki, dz. cyt., 4; ARSI Lith. 35, f. 161—162.

1S Szczeblewski, art. cyt., 256.

11 L. Piechnik, Seminarium diecezjalne w Sandomierzu (1635—1773),
Stud. Theol. Vars. 8(1970) nr 2, 172.

12 Erectio Seminarii Lublinensis, w: Acta Episcopalia A. Trzebicki, Vol.
64 k. 198 nn, Arch. Kurii Metropolitalnej w Krakowie.

18 Juz od 1574 r. kandydaci na kaplanéw z diecezji zmudzkiej korzystali
z wykladow w kolegium wilenskim, ale dopiero w 1581 r. zostali powierzeni
kierownictwu jezuitéw (Maciej Wolonczewski, Biskupstwo zZmujdzkie,
Krakéw 1898, 132).

14 Continuatio Historiae Coll. Crosensis 1620, ARSI Lith. 38, f 241 b:
»Vilna huc translatum Dioecesanum Seminarium, nostraeque curae comis-
sum”,

15 Relationes status dioecesium in Magno Ducatu Lithuaniae, wyd. Pau-
lus Rabikauskas, Romae 1971, 224,

8 S, Miynarczyk, Z dziejow seminarium duchownego tacifiskiej die-
ggzji chetmskiej w Krasnymstawie, Roczniki Humanistyczne, 4 (1954) z. 3,
A7 nn.

17 Spér miedzy kapitula a jezuitami o lokalizacje seminarium szczegblnie
uwidocznil sie w Poznaniu. Doprowadzil do rezygnacji biskupa i kapituly
z pomocy jezuitéw. Szeroko na ten temat: L. Piechnik, Seminarium die~
cezjalne w Poznaniu (1581—1614) (maszynopis) s. 14—20.
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braku sil profesorskich, lecz by alumni seminariéw diecezjalnych
korzystali z wykladéw wspélnych — razem z mlodymi jezuitami,
z klerykami innych zakonéw, z czionkami burs dla ubogich stu-
dentow itd.

Wplyw jezuitéw na formacje kleru polskiego

Nim przejdziemy do zagadnienia seminariéw prowadzonych przez
jezuitow, nalezy zatrzyma¢ sie nad sprawa, ktéra rzuca sporo Swia-
tta na stosunek jezuitow do pracy w seminariach i ttumaczy do
pewnego stopnia ich rezerwe w podejmowaniu tego rodzaju dzia-
lalnosci. Chodzi tu o inne mozliwosci oddzialywania na formacje
kleru polskiego. Nie ulega watpliwosci, ze jezuitom bardzo zalezalo
na podniesieniu poziomu moralnego i intelektualnego duchowien-
stwa i szukali oni réznych drég do tego, lecz prowadzenie semina-
rium byto tylko jedng z nich.

Swoje plany realizowali przez:

1) organizacje szkolne zwane sodalicjami, ktére pelnigc role ma-
tych seminariéw, przygotowywaly kandydatéw do nowicjatow za-
konnych i seminariéow diecezjalnych. Kroniki wszystkich kolegiow
poswiecajgce wiele miejsca zyciu i dzialalno$ci sodaliséw, prawie
co roku podawatly liczbe tych, ktorzy zglaszali sie do réznych zako-
néw i seminariéw diecezjalnych 18.

Istnieje dokladny spis sodaliséw z kolegium braniewskiego od
1571 do 1608 roku. W ciggu tych trzydziestu paru lat przeszlo przez
kolegium 1897 sodaliséw (nie wliczam 31 wydalonych z sodalicji) —
z tego Swiecenia kaplanskie jako kaplani diecezjalni przyjeto 167,
do Towarzystwa Jezusowego wstgpilo 93, do innych zakonéw 59,
najwiecej do cysterséw, bo az 49; w sumie 319 wybrato stan du-

18 Dla przykladu podajemy dane z kroniki kolegium w Wilnie na prze-
strzeni pierwszej potowy XVII w. W 1607 r. zglosilo si¢ do Towarzystwa Je-
zusowego 15 sodaliséw, do franciszkanéw 7, do bazylianéw takze 7 (S. Ro-
stowski, Lithuanicarum Societatis Jesu historiarum libri decem, Parisiis
1877, 215, 216); w 1609 r. 19 sodaliséw do jezuitéw, 10 do innych zakonéw (ARSI
Lith. 38 £. 33); w 1615 do jezuitéw 14, do innych zakonéw 38 (ARSI Lith. 38 f.
82); w 1616 do jezuitéw 6, do innych zakonéw 10 (ARSI Lith. 38 f. 112). So-
dalicja dostarczala kandydatéw nie tylko zakonom. W 1624 r. kronikarz za-
notowal: ,Religiones diversas inierunt multi; multi ex sanctissima Congrega-
tionis disciplina idonei Pastores populorum Ecclesiaeque operarii futuri pro-
diere” (ARSI Lith. 38 f. 159). Bardzo ciekawy zapis zostawit kronikarz z 1641r.
Sodalicja zwana ,,Summa”, do ktérej nalezeli najstarsi studenci, petnigc role
seminarium ,produxit Ecclesiae octo sacerdotes, aliae noviciatui nostro dona-
verunt iuvenes egregios duodecim” (ARSI Lith, 38 f. 372). Autor Status Col-
legii Vilnensis z 1649 r. stre§cit dzialalno§é sodalicji od poczatku jej istnienia
w nastepujacy sposéb: ,,Studiosorum Congregatio... religiosis Ordinibus haud
paucos subministrat, tam pietate quam scientia illustres, et Ecclesiae Dei
probe institutos sacerdotes, ac in summa dignitate constitutos Antistites”
(ARSI Lith. 38 £ 018).
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chowny 19, a wiec przecietnie co roku sodalicja kolegium braniew-
skiego dawata okolo 10 kandydatéw do kaplanstwa.

2) W braku seminariow diecezjalnych biskup zwracal sie nie-
kiedy z prosbg do jezuitéw, by przygotowali wybranych mlodzien-
c6w do Swiecen kaplanskich. Kronikarz kolegium warszawskiego
przekazal wiadomosci o tego rodzaju rozwigzaniu w 1670 r., kiedy
biskup wraz z kapitulg prosil rektora kolegium, by jezuici podjeli
sie przygotowania 18 mlodziencéow do $wigcen kaptanskich. Rektor
zgodzit sig¢ i jezuici prowadzili przez rok wyklady z teologii mo-
ralnej 20, Podobnie dzialo sie we Lwowie w 1600 r.2!, Fucku
w 1615 r. 22, w Przemyslu od 1660 r. 23

3) Z wykladéow w kolegiach jezuickich korzystali klerycy innych
zakonow — w Wilnie od 1594 r. franciszkanie 24, w XVII wieku do-
Igczyli sie inni zakonnicy, tak ze kronikarz kolegium w 1616 r. pisal,
ze ,,rozne zakony” stuchajg wykladéw w akademii?5>. W Poznaniu
w roku otwarcia pelnego wydziatu teologicznego (1598) zglosito sie
7 benedyktynéw i 10 cystersé6w, a w roku nastepnym dolgczyli sie
franciszkanie i augustianie 26, Z wykladéw w kolegium w Sando-
mierzu korzystali zakonnicy Sw. Ducha i cystersi z Wachocka 27,
w kolegium torunskim za$ alumni seminarium, zalozonego przez
Magdalene Morteskg z myslag o kapelanach dla klasztoréw be-
nedyktynek i o potrzebach diecezji chelminskiej 28. Swoje wyksztal-
cenie zdobywali wreszcie w kolegiach jezuickich kandydaci na alum-
néw seminariéw prowadzonych przez misjonarzy 2? i ksiezy komu-
nistow 30,

Troska o formacje kleru polskiego szczegélnie uwidocznila sieg
w zakladaniu burs dla ubogich studentéw. Prawie przy kazdym ko-
legium tworzono internat (domus pauperum studiosorum). Mieszkan-
¢y tych burs byli pilnymi stuchaczami filozofii i teologii, a nastepnie
w ogromnej wiekszo$ci przyjmowali §wiecenia kaplanskie. Ich spo-

19 Uppsala, Biblioteka Uniwersytecka, H. 168 f. 1—256: Liber Congregatio-
nis B. M. Virginis sub titulo Annunciationis erectae.

20 Annuae Prov. Pol. 1670 ARSI Lith. 41 f. 153.

21 St, Zaleski, 0.0, Jezuici we Lwowie, Lwow 1880, 32.

22 St. Zatlteski, Jezuici w Polsce, t. 4, cz. 2, Krakéw 1904, 936.

8 St. Zaleski, Jezuici w Polsce, t. 4, ¢z. 3, Krakéw 1905, 1039.

24 Annuae Prov. Pol. 1594 ARSI Pol. 50 f. 127.

25 Annuae Prov. Lith. 1616 ARSI Lith. 38 £. 112,

26 I, Piechnik, Dziatalno$é jezuitéw na polu szkolnictwa w Poznaniu
w XVI w.,, Nasza Przeszto§¢ 30(1969)195.

27 Historia Coll. Sandom. 1676 ARSI Pol. 54 £. 184 a.

28 Karol G 6 rs ki, Matka Morteska, Krakow 1971, 156, 157.

29 Antoni Liedtke, Poczgtkowe dzieje seminarium chelminskiego, Na-
sza Przeszto§é 11(1960)170; Jan R gb, Seminarium diecezjalne w Przemy$lu
pod kierownictwem ksiezy misjonarzy (1687—1783), Nasza Przeszio§é 11(1960)
333.

30 A Petrani, Nauka prawa kanonicznego w Polsce w XVIII i XIX
wieku, Lublin 1961, 35.

4 — Collectanea Theologica
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s6b zycia byl podobny do sposobu zycia alumnéw seminariéw. Wy~
mowny jest zapis z 1599 r., dotyczacy kolegium braniewskiego:
»W domu ubogich studentow, ktory utrzymuje sie tylko z hojnosci,
mieszka do 50 a nawet wiecej mlodziezy. Ci stanowig i teraz semi-
narium duchowne, jak to juz czesto dotychczas bywalo” 31,

4) Jezuici zajeli sie doksztalcaniem ksiezy diecezjalnych —— szcze-
gllnie w zakresie teologii moralnej i polemicznej. W Poznaniu z wy-
ktadéw wybitnego teologa Anglika Artura F aunta korzystali obok
alumnéw seminarium diecezjalnego i klerykéw jezuickich ksieza
diecezjalni 32. Kronikarz podawal juz w poczgtkowym okresie dzia-
lalnosci jezuitéw we Lwowie: Casus conscientiae in templo explicati
sacerdotibus (1585 r.) 33, Kolegium w Kamienicu Podolskim zyskalo
nazwe ,,kolegium diecezjalnego” z powodu dwuletnich kurséw dla
kleru wprowadzonych przez biskupa Jana Préochnickiego
(1621 r.) %4 Podobny kurs teologii dla kleru diecezjalnego wprowa-
dzit w Piotrkowie rektor kolegium Stanistaw Karnowski
(1723 r.) %, _

Oproécz tych pouczen, ktére posiadaty charakter zorganizowanych
wykladow jezuici nie$li pomoc ksiezom z okazji misji ludowych.
Przed rozpoczeciem kazan dla wiernych przygotowywali ich duszpa-
sterzy do spowiedzi z calego zycia, a nastepnie pouczali o nalezy-
tym sprawowaniu sakramentéw i sposobie katechizacji 3.

Jezuici nie tylko zywym slowem oddzialywali na postawe kleru
polskiego. Wazng pomocg dla ksiezy w ich pracy duszpasterskiej
1 ich osobistym zyciu duchowym byly ksigzki, pisane, tlumaczone
i wydawane przez jezuitéw.

Katechizmy Piotra Kanizego (pierwsze wydanie juz w 1565 .
z czasem ponad 40 wydan) i Jakuba Ledesmy w tlumaczeniu
Jakuba Wujka, katechizm Roberta Bellarmina spolszczony
przez bpa Marcina Szyszkowskiego, Pismo $w. w tlumacze-
niu Wujka, zbiory kazan Piotra Skargi, Jakuba Wujka, Sta-
nistawa Grodzickieg o, liczne dziela polemiczne (Marcina S m i-
gleckiego, Piotra Skargi, Stanistawa Grodzickiego,
Emanuela Vegi, Artura Faunta, Marcina Becana, Ardiana
Jungiitd.), ksigzki pomocne do umiejetnego i poprawnego rozwig-
zywania zagadnien moralnych (Jana Alfonsa Polanki, Marcina

3t Litterae Annuae Coll. Brauns. 1599 ARSI Lith. 38 £. 13: ,,In pauperum
domo, quae sola prior sustentatur liberalitate ad quinquaginta et amplius nu-
merantur, quos vere Seminarium esse sacerdotum et nunc ut ante saepius
experimentur”.

2 .. Piechnik, Dzialalno$é jezuitéw na polu szkolnictwae w Poznaniu
w XVI w., Nasza Przeszlo§¢ 30(1969) 194.

33 ARSI Pol. 50 £. 65.

34 St. Zateski, Jezuici w Polsce, t. 4, cz. 2, Krako6w 1904, 969,

38 St. Zateski, Jezuici w Polsce, t. 4, cz. 4, Krakdéw 1905, 1576.

3 M. Bednarz, Jezuici a religijno$é polska (1564—1964), Nasza Prze-
szio§¢é 20(1964) 166.
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Fornari i Emmanuela de Sa) — oto niektére tylko dzieta
z pierwszych dziesigtko6w lat dzialalnosci Towarzystwa Jezusowego
w Polsce. Dokladniejsze badania wykazuja, ze w samym XVI w.
(od 1564 do 1600 r.) jezuici wydali w Polsce 344 pozycje. Ta dzia-
Yalno$¢ wydawnicza wzrosla znacznie z czasem, gdy przybylo je-
zuitow i gdy otwarli okolo 20 wiasnych drukarn %7,

Jesli juz jest mowa o wpltywie Towarzystwa na zycie duchowe
kleru polskiego, to nie mozna pomingé rekolekeji udzielanych indy-
widualnie biskupom, proboszczom, opatom, przeorom lub wspélnie
‘klerykom (szczeg6lnie przed $wigceniami) i kaplanom. Rekolekcje
klerykéw przed $swieceniami kaplanskimi i coroczne ksigzy diece-
zjalnych staly sie z czasem obowigzkowymi (w niektérych diecezjach
juz w drugiej potowie XVII w.) 38,

W S$wietle powyzszych faktoéw staje sie bardziej zrozumiala po-
stawa jezuitéw wobec przyjmowania obowigzkéw prowadzenia se-
minariéw. Inicjatywa zawsze wychodzila od biskupéw, jezuici bro-
nili sie lub przynajmniej ociggali 3. Istniaty bowiem inne drogi do
kaptanstwa, ktére dla jezuitéw byly dogodniejsze. Bursy dla ubo-
gich studentéw przynosily te same owoce co seminaria diecezjalne,
a prowadzenie ich nie bylo zlaczone z rdéznymi trudnosciami szcze-
gélnie ze strony kapitul, ktére towarzyszyly prowadzeniu semina-
riéw.

Jezuici traktowali prowadzenie seminari6w jako jedng z wielu
prac — i to taks, ktorej owoce nie byty proporcjonalne do wysitku
i przeréznych trudno$ci. Tym tlumaczy¢ mozna fakt, ze jezuici bez
entuzjazmu podejmowali te prace, a w dokumentach (kroniki, spra-
wozdania, listy itd.) malo miejsca poSwiecali dziatalnosci seminariéw.

Znaczenie seminarium w Braniewie

Pierwsze seminarium diecezjalne na ziemiach polskich otwarli
jezuici w Braniewie. Dzialalnos¢é swg rozpoczelo w 1567 r. Funda-
torem byt bp warminski Stanistaw Hozjusz. Seminarium to
byto nie tylko pierwszym, ale takze instytucjg wzorcowa. Przy two-
rzeniu innych seminariéw jezuici $wiadomie nawigzywali do przy-
kladu Braniewa.

W 1577 r. rektor kolegium poznanskiego, Jakub W ujek pisal
w liScie do generala zakonu, Merkuriana, ze biskup poznanski,

37 Tamze, 162 nn.

38 Tamze, 178 nn.

39 W jednym tylko wypadku, mianowicie w Wilnie, sami jezuici dazyli do
otwarcia seminarium. Tutaj jednak akademia nie dostarczala duszpasterzy
wtadajacych jezykiem litewskim, a jezuici czuli sie widocznie odpowiedzialni
za przygotowanie duszpasterzy dla diecezji.

4 Bp Jan Oblgk, O poczatkach kolegium jezuickiego i seminarium du—~
chownego w Braniewie, Studia Warminskie 5(1968) 17.
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Lukasz Koscielecki, prosil: ,,aby to seminarium catkowicie na
wz6r seminarium braniewskiego bylo administrowane i urzs-
dzone” 41, .

Dokument dotyczgcy otwarcia seminarium w Wilnie moéwi jesz-
cze co$ wiecej. Prowincjal Pawel Campano w liscie do generala
zakonu Akwawiwy w 1583 r. donosil, ze przeznaczyt dwéch je-
zuitow do kierowania seminarium i polecit im reguly seminarium
braniewskiego, aby w calej prowincji prowadzenie seminariéw byto
jednolite 2. Prowincjalowi chodzito zatem, by wszystkie seminaria
w Polsce byly jednakowo urzadzane na modle braniewskiego.

W tekscie erekcyjnym- seminarium w Starych Szkotach (przed-
miescie Gdanska) znajduje sie nastepujgce Zyczenie: ,,aby tak
w sprawach duchowych jak i materialnych ojcowie zarzgdzali nim
na modle seminarium braniewskiego i poznanskiego’ 43,

Do jednolitosci wszystkich seminariow przyczynil sie i fen fakt,
ze prefekei po kilku latach pracy w jednym seminarium byli prze-
noszeni na to samo stanowisko do innych seminariow.

Leges, o ktorych pisal prowincjat Cam pan o do generala, byly
to konstytucje seminarium braniewskiego z 1566 r. Autorem ich
byl bp Hozjusz. Przez te ustawy Hozjusz wywarl znaczny
wplyw na wszystkie seminaria diecezjalne prowadzone przez jezui-
té6w w Polsce. Osobowosé wielkiego kardynala promieniowala w ten
sposéb na wszystkie z czasem powstajgce jezuickie instytucje wy-
chowawcze, przygotowujgce ksiezy dla diecezji polskich.

Podstawg dla ustaw Hozjusza byl dekret Soboru Tryden-
ckiego Cum adolescentium aetas z 15 lipca 1563 r. oraz reguly Col-
legium Germanicum 4, ktére sprowadzil z Rzymu Baltazar Hos-
tounsky, jezuita narodowosci czeskiej, pelnigcy obowigzki prefek-
ta szkoly braniewskiej45. Nie bez znaczenia bylo tez osobiste do-
$wiadczenie Hozjusza na polu nauczania i wychowywania %8,

W konstytucjach Hozjusz zawart zasadnicze przepisy doty-
czace zycia i dzialalnoéci seminarium: funduszu fundacyjnego, or-
ganizacji, przyjmowania kandydatéw, wyksztalcenia i wychowania
alumnoéw oraz usuwania ich z seminarium.

41 Korespondencja ks. Wujka z lat 1569—1599, wyd. Jan Syganski,
Poznan 1917, 84.

2 Campano do Akwawiwy 26 VIII 1583 ARSI Germ. 161 f. 201:
»leges seminarii Braunsbergensis illis atribui, ut in eadem provincia confor-
mes nobis simus”.

43 Fondo Gesuitico, ARSI Coll. Gedan. f. 1288: ,et tam in spiritualibus
et temporalibus more Braunsbergensis et Posnanensis Seminarii a Patribus
administretur...”

#4 H Gulbinowicz Geneza konstytucji Hozjariskich seminarium du-

chownego w Braniewie, Studia Warminskie 5(1968) 43 nn.
45 B, HostounskydoFr.Borgiasza 16 V 1566 ARSI Germ. 147 {. 115,

4 H Barycz Mikotaj Gelasinus. Sylwetka lwowskiego humanisty, Zie-
mia Czerwienska 1(1935) 179—189; F. Koneczny, Szkola Hozyusza w Pru-
siech, Przeglad Powszechny 30(1891) 1—13, 208—227.
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W zakresie podstaw materialnych ciezar (rocznie czterysta ma-
rek pruskich) zostal rozlozony na biskupa (dwie trzecie), kapitule
(jedna trzecia) i bogatych proboszczéw. Nie wspomniano o powinnos-
ciach duchowienstwa zakonnego (mimo, ze przewidywal to dekret
Soboru Trydenckiego), poniewaz reformacja zniszezyla rodziny za-
konne na Warmii.

Organizacja ludzi, ktérzy mieli pracowaé na rzecz seminarium
— tak zwanych kuratoréw — zostala przez Hozjusza, zresztg
w my$l uchwaly soboru, wyjagtkowo rozbudowana. Za formacje, to
znaczy za wychowanie i wyksztalcenie, mial byé odpowiedzialny
rektor kolegium, ktéry do pomocy otrzymat tak zwanych modera-
toréw.

Ze strony biskupa i kapituly sprawg seminarium mieli sie zaj-
mowa¢ dwaj konserwatorzy, dwaj prowizorzy i jeden dyspenzator.

Do obowigzkéw konserwatoréw, ktorymi mogli byé tylko kano-
nicy rzeczywisci kapituly katedralnej, nalezalo czuwanie nad ca-
loscig spraw seminaryjnych. Oni decydowali o przyjmowaniu alum-
néw i usuwaniu ich z seminarium, oni przeprowadzali wizytacje
w kazdy semestr, oni tez pilnowali spraw materialnych.

Za radg konserwatoréw biskup wyznaczal dwéch prowizoréow, do
ktorych nalazala troska o sprawy materialne (konserwacja budynku,
wyposazenie mieszkan itp.).

Prowizorzy dobierali sobie za zgodg konserwatoréw dyspenza-
tora, ktéoremu powierzali troske o codzienne potrzeby alumnéw, jak
wikt, opal, pranie bielizny itp.

W zakresie przyjmowania kandydatéw znamienne bylo przesu-
niecie ich wieku na szesnasty rok zycia (dekret soboru méwil juz
0 12 roku zycia). Motywem tego przesunigcia bylo pragnienie przy-
spieszenia procesu formacji.

Dla programu nauczania bardzo istotne bylo nastepujace polece-
nje: ,,Ci, ktérym wiek i zdolno$ci na to pozwalajg, moga szerzej
i dokladniej oddaé sie studiom humanistycznym, filozoficznym i teo-
logicznym” 47. Wszyscy za$ winni opanowaé lacinskg gramatyke,
posigéé znajomosé kalendarza koScielnego (computum), potrzebng do
prawidlowego odmawiania brewiarza i odprawiania Mszy sw., wy-
stuchaé¢ komentarzy Pisma $w., nauczy¢ sie $piewu i ceremonii kos-
cielnych. Przedmiotem szczeg6lnej troski mialo byé¢ studium teo-
logii moralnej.

Hozjusz opowiadal sie za gruntownymi studiami. Podobnie
zresztg czynili jego nastepcy. Tendencja, by alumnom da¢ solidne
wyksztalcenie, byla zawsze zywa w diecezji warminskiej. W me-
moriale jezuitéw do generala zakonu (r. 1701) w sprawie przeksztal-

47 Konstytucja seminarium braniewskiego (1566), Studia Warminskie §
(1968) 64.
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cenia kolegium w Braniewie w uniwersytet jednym z motywoéw
byla troska o gruntowne wyksztalcenie alumnow. Czytamy tam:

»Wiekszym autorytetem bedg cieszy¢ sie u kleru, a zwlaszcza
u innowiercéw, wychowankowie akademii wybijajacy sie w naukach
filozoficznych i teologicznych, przede wszystkim alumni seminariow
papieskiego i diecezjalnego, jezeli uzyskajg stopnie naukowe.

Diecezja warminska posiada niektére parafie w miastach inno-
wierczych. Jezeli te parafie prowadzi¢ bedg proboszczowie bez stop-
ni naukowych, wplyw ich duszpasterski bedzie nikly, zwlaszcza
wsrdéd innowiercéow. Predykanci bowiem wszyscy posiadajg stopnie
naukowe. I to doktoraty. Bez wlasnej akademii nie wyksztalcimy
doktoréw dla katolickich parafii” 4.

W przepisach Hozjusza znajdujemy nastepujace elementy
pedagogiki humanistycznej:

a) Troska o opanowanie klasycznego jezyka lacinskiego poprzez
studium poetyki i retoryki. Praktyka postugiwania sie jezykiem la-
cinskim na co dzien przyczyniala sie do zdobycia umiejetnosci prze-
mawiania pieknym jezykiem lacinskim.

b) Postawa aktywna w przygotowywaniu do kaptanstwa: w nau-
czaniu wiele czasu poswiecano na publiczne dysputy, na dyskusje,
powtérki, a poza szkolg na prébne gloszenie kazan, na nauczanie
katechizmu itp.

¢) Szacunek dla wychowania, troska o jego zdrowie i zlaczone
z tym odpowiednie warunki — rekreacje, przechadzki, czystosé
mieszkan itp. (Hozjusz wprowadzil do seminarium to wszystko,
co zaobserwowal u jezuitow w Rzymie, Wiedniu i Braniewie).

Godna uwagi byla troska o jedno$¢ miedzy alumnami i wzajem-
ng milo§¢é. Nakazywal: ,Niech zachowujg miedzy sobg szczerg wza-
jemna milosé. Niech zaden drugiego nie obraza stowem lub czynem,
a jezeli zdarzy sie co$ przeciwnego, niech sie przed snem pojednajg’.

Hozjusz w swoich konstytucjach niewiele miejsca poswiecil
sprawie obowigzkéw i praw jezuitow. My$l autora mozna wyrazic¢
w jednym zdaniu: rektor kolegium, ktéry powinien dobraé sobie
do pomocy dwéch jezuitéw, jest odpowiedzialny za poziom naucza-
nia i wychowywania alumnéw. Widocznie Ho z jus z szczegdlowe
omowienie tej sprawy zostawit samym jezuitom. Luke te w prze-
pisach wypelnil wybitny znawca szkoty humanistycznej Wawrzy-
niec Maggio w 1570 r., jako wizytator wiceprowincji polskiej,
w instrukeji noszacej tytul: Officium Praefecti Seminarii Episco-
palis Brunsbergensis 49,

W instrukeji tej Maggio przedstawil wlasciwg role prefekta
w seminarium. Wprawdzie podlegal on rektorowi, ale w rzeczywi-

48 ARSI Pol. 78 f. 339. Szerzej na ten temat: L. Piechnik, Starania bi-
skupéw warminskich i jezuitéw polskich o przeksztalcenie kolegium w Bra-
niewie na uniwersytet, Studia Warminskie 5(1968) 67—76.

4% ARSI Lith. 33 f. 1—8.
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stosci caly ciezar dzwigal sam, majgc do pomocy tylko kleryka. Rek-
tor zajety dzialalnoScig calego kolegium ingerowal tylko w wyjat-
kowych wypadkach. M a g gio tak okreslit obowigzki prefekta:

»Celem tego urzedu jest troska, przy pomocy laski Bozej, o sta-
ranne wyksztalcenie i wychowanie klerykéw seminarium, o doktad-
ne zapoznanie ich ze zwyczajami koscielnymi, a wreszcie o ich po-
step w studiach, zgodnie z postawionym im celem, a mianowicie ich
przydatnoscig dla Kosciota, zwlaszcza warminskiego” 5.

Prefekt obejmowal swojg troskg nie tylko alumnéw, lecz takze
swojego pomocnika, zwanego socjuszem, oraz sluzbe. Wskazania
Ma g gio dotyczyly wszystkich podopiecznych prefekta. I tak: so-
cjusz winien pomagaé¢ prefektowi we wszytkim, co sie odnosi ,,do
postepu duchowego, studiéw i zdrowia” 1. Godne uwagi jest dalsze
polecenie dane prefektowi, aby ,troszczyl sie o autorytet socjusza
wobec alumnéw” 52,

»Prefekt nauczy swego socjusza, w jaki sposéb ma si¢ zachowy-
wac wobec klerykow tak w rozmowie, jak i w innych sytuacjach.
Od czasu do czasu zazgda od niego sprawozdania z jego funkeji;
gdy trzeba bedzie, naradzi sie z nim nad wlasciwym kierowaniem
alumnami, tego szczegdlnie sie wystrzegajac, by nie przekroczyé
miary w poufatosci i poblazliwosci lub surowosci i rygorze wobec
niektérych, a nie gorszy¢ innych” 5.

Socjusz, podobnie jak prefekt, pracujagc w seminarium nie prze-
stawal podlegaé¢ przepisom zakonnym o ile mogly byé zachowane
bez uszczerbku intereséw seminarium.

O wiele wiecej przepiséw poswiecit M aggio stosunkowi pre-
fekta do alumnéw. Prefekt powinien najpierw dopilnowaé, by przy
przyjmowaniu do seminarium byly zachowane wszystkie warunki.
Warunki te ulozyt sam Ma g gio, uwzgledniajagc poprzednie doku-
menty — akty erekcyjne i konstytucje Hozjusza. Kandydat do
seminarium:

1) ,,Musi by¢ katolikiem i komunikowaé¢ pod jedng postacig.

2) Musi ukonczyé przynajmniej 16 lat. Ci jednak, ktérzy mieliby
wiecej niz podstawy gramatyki lub wybitne zdolnosci, tak ze
rokowaliby wigksze nadzieje dla Kosciota, mogg by¢ przyjeci
w mlodszym wieku, byleby nie przed 12 rokiem zycia.

3) Musi pochodzi¢ z prawego malzenstwa, byé miltym i szlachet-
nym w obcowaniu-(conversationis laudabilis et honestae fuerit).

4) Powinien nie tylko umieé dobrze czyta¢ i pisa¢, lecz takze znaé
cho¢ troche podstawy gramatyki.

5% ARSI Lith. 33 f. 1 nr 2. .

51 ARSI Lith. 33 £. 1 nr 5; ,ad spiritualem profectum et litterarum studia
et corporis valetudinem?”.

52 ARSI Lith. 33 £. 1 nr 5: ,,illius authoritatem penes alumnos conservet”.

5 ARSI Lith. 33 f. 1 nr 7.



56 KS. LUDWIK PIECHNIK SJ

5) Jego zdolnosci i wola muszg rokowa¢ nadziej¢ na wieczystg
stuzbe w stanie duchownym.

6) Powinien zlozy¢ zdecydowane o$wiadczenie, zZe pragnie wytrwaé
w zdobywaniu pobozno$ci i wiedzy w tym seminarium tak diu-
go jak dlugo uzna to za stosowne Najprzewielebniejszy Biskup
Warminski lub Czcigodna Kapituta.

7) Musi mie¢ postanowienie nie tylko wytrwania w wierze kato-
lickiej, lecz takze oddania sig stuzbie duchownej.

8) Musi by¢ zdrowy i silny, zeby moégt podotaé studiom.

9) Powinien by¢ synem ubogich rodzicéw i sam byé¢ ubogim.

10) Powinien byé diecezjaninem, jesli to mozliwe, a gdyby zdatnych
nie byto, pochodzié¢ z sgsiedniej diecezji” 54,

Przyjety do seminarium powinien najpierw zlozy¢ wyznanie wia-
ry wedlug formuly przepisanej przez papieza Piusa IV, nastepnie
odlgczony ma byé¢ od alumnéw przez kilka dni, by zapoznaé sie ze
statutami seminarium i przemysle¢ je oraz by lepiej przygotowaé
sie do spowiedzi z calego Zzycia. Po gruntownym zapoznaniu sie
z przepisami, ktore bedg go obowigzywaé, oraz po spowiedzi gene-
ralnej kandydat skladal nastepujgce przyrzeczenie: ,,Ja NN. po za-
poznaniu sie z Swietym celem Seminarium w Braniewie, dobrowol-
nie i ochotnie podporzgdkowuje sie jego ustawom i konstytucjom.
Obiecuje, ze w nim pilnie bede sie przykladatl do poboznosei i do-
brych obyczajow, do nauki chrzescijanskiej i innych nauk pozytecz-
nych. Obiecuje, ze dopoki bede zyl, wytrwam w religii katolickiej,
jakg wyznaje Swiety Kos$ciél Rzymski oraz ze pozostane w tymze
seminarium i diecezji i nie odejde z niego pod jakim$§ pretekstem
lub pozorem, chyba za wyrazng zgodg mojego Biskupa Warmin-
skiego, woéwczas zyjgcego, i Kapituly Warminskiej. Wobec Boga
i Was przyrzekam to w dobrej i szczerej wierze. Na swiadectwo tego
wlasnorecznie podpisatem. W obecnosci $wiadkéw... Dzialo sie to
w roku... dnia... Ja tenze... wlasnorecznie podpisalem” 55.

Przyrzeczenie to odnawiali alumni co roku w uroczystosé sw. Ka-
tarzyny. Maggio polecil, by w specjalnej ksigzce zamieszczono
pelng formule przyrzeczenia, jak to bywa w Towarzystwie Jezuso-
wym Z odnawianiem $lub6éw zakonnych. Polecit tez, by skladaniu
i odnawianiu przyrzeczenia towarzyszyla jaka$ uroczystos¢, jak to
bywa w Towarzystwie.

Po przyrzeczeniu alumn byl egzaminowany przez prefekta stu-
diéw catego kolegium i kierowany zaleznie od swoich wiadomos$ci
do odpowiedniej klasy. Do prefekta seminarium nalezalo postara¢
sie o ksigzki i inne potrzebne rzeczy dla nowo przyjetego alumna.
Na lekcje alumni chodzili do kolegium, korzystajac z wykladow ra-
zem z konwiktorami i uczniami mieszkajgcymi po stancjach. Do

54 ARSI Lith. 33 f. 4, 5 nr 1.
5 Bp Obtlak, art. cyt., 19.
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prefekta nalezala tez troska, by ,,alumni brali udzial w dysputach,
powtérkach i innych éwiczeniach szkolnych potrzebnych do grun-
townego opanowania przepisanych wiadomos$ci; w oznaczonym czasie
mieli uczy¢ sie jezyka, ktérym postugiwaé sie bedg w przyszlej pra-
cy kaptanskiej”.

Niektére poczynione przez Ho z jusza uwagi dotyczgce wycho-
wywania zostaly przez M a g g i o podkreslone i poszerzone. Np. uwa-
ga o szacunku dla wychowankéw — by kara nie byla wymierzana
w celu upokarzania i pognebienia, lecz miata charakter lekarstwa;
by statuty seminaryjne alumni dobrze znali — dlatego majg
one wisie¢ na publicznym miejscu i byé czytane wspdélnie na po-
czatku kazdego miesigca. Egzorta, wyglaszana co drugi tydzien przez
prefekta, miata uczyé¢ i zachecaé¢ do modlitwy oraz przygotowywaé
do dobrej spowiedzi (podobnie jak w innych seminariach potryden-
ckich, miata ona miejsce co miesigc) i do Komunii $w., ktérej cze-
stos¢ okreslat spowiednik. Przy koncu miesigca kazdy z alumnéw
wyciggal dla siebie kartke z krétkim zyciorysem S$Swietego, ktéry
mial by¢ na nastepny miesigc wzorem i opiekunem dla niego.

Maggio polecit prefektowi, by podczas spozywania positkéw
alumni stuchali wyznaczonej lektury, na ktorg skladalo sie: Pismo
Sw. (caly Nowy Testament, a ze Starego: Piecioksiagg Mojzesza,
z wyjatkiem Ksiegi Kaplanskiej oraz wszystkie ksiegi historyczne
i madrosciowe, z wyjatkiem Piesni nad Piesniami). Obok niego czy-
tano historie kos$cielng i zyciorysy $wietych w opracowaniu Wa-
wrzyhca Suriusa lub Ludwika Lippomaniego, dziela ojcow
i doktoréw Kosciota, jak Homilie i Dialogi o 2yciu i cudach ojcéw
italskich §éw. Grzegorza Wielkiego, O kaplanistwie Sw. Jana
Chryzostoma i O darach wewngtrznych §w. Bernarda. Po-
nadto czytano Katechizm Rzymski, O nasladowaniu Chrystusa T o-
masza 4 Kempis i wedlug uznania prefekta inne ksigzki, za-
twierdzone przez Koscidt. W niedziele i $wieta zamiast czytania
alumni glosili w refektarzu kazania, ktére sami opracowywali %.

Mimo ze dekret fundacyjny pozwalal prefektowi w pewnych sy-
tuacjach na usuwanie kleryké6w z seminarium, M a g g i o radzil i po-
lecal nie korzystaé z tego pozwolenia, z wyjatkiem takich wypad-
kéw, w ktérych zwloka moglaby przynie$é duzo szkody.

Godne uwagi jest nastepujgce polecenie: ,,Gdyby ktérys$ z klery-
kéw sklanial sie do wstgpienia do Towarzystwa lub o nie (przyjecie)
prosil, w zadnym wypadku nie nalezy go przyjmowaé bez wyraze-
nia zgody biskupa wzglednie kapituly oraz jego rodzicéw, jesli ich
ma, lub opiekunéw. Niech nasi w ogoéle nikogo z nich do tego.nie
zachecaja lub w jakikolwiek sposoéb o to sie nie staraja, lecz me({h
oglednie wszystkich wychowujg do milosci i poboznosci, zgodnie
z przepisami seminarium, aby mogli kiedy$ pracowa¢ dla Kosciota

58 Tamze, 19, 20
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warminskiego, ktory ich utrzymuje, reszte niech pozostawig Bozej
Opatrznosci” 57, .

Mimo Ze zarzad sprawami materialnymi nie nalezal do prefekta,
Maggio zlecit mu troske ,,aby ekonom (w konstytucjach nazwany
dyspenzatorem) pilnie i dokladnie spelnial swodj obowigzek — aby
nie brakowalo rzeczy koniecznych, a z drugiej strony obchodzono
sie bez rzeczy zbytecznych, aby nalezycie dbano o majgtek semina-
ryjny. Ekonom za$ w tych sprawach winien stuchaé prefekta” 8.

Do prefekta nalezata takze opieka duchowa nad stuzbg semina-
ryjng. Mial jg nauczyé modlitwy porannej i wieczornej, robienia
rachunku sumienia, przypilnowaé, by byla na egzortach domowych,
by codziennie uczestniczyla we Mszy $w., spowiadala sie¢ i komu-
nikowala. Bez jego pozwolenia nie mogla $wiadczy¢ zadnych postug
klerykom.

Inne seminaria prowadzone przez jezuitéow

Wszystkie pozostale seminaria prowadzone przez jezuitow w Pol-
sce wzorowaly sie na seminarium braniewskim, ale réine warunki
w poszczegdlnych diecezjach wplywaly na zmiany w niektérych
punktach. I tak: wiek przyjmowania do seminarium przesuwano na
pozniejsze lata — osiemnasty, a nawet dwudziesty rok zycia. Mo-
tywacja byla ta sama co u Hozjus za: by wobec braku duszpaste-
rzy, jaki odczuwano we wszystkich diecezjach, nie przedtuzaé
w nieskonczonos¢ okresu formacji.

Zmiany w organizacji poszty w kierunku uproszczenia: zmniej-
szyla sie ilo§¢ ,,urzednikéw”. Prawa i obowigzki konserwatoréw
i prowizoréw przejgl najczesciej jeden tylko przedstawiciel biskupa
i kapituty, tzw. prowizor. Obowigzki dyspenzatora przejal czesciowo
prefekt (nazwa moderator, uzyta przez Hozjusza w konstytu-
cjach, nie przyjela sig), cze$ciowo jeden z alumndéw, wyznaczony
przez prefekta. Do uproszczenia organizacji z pewnoscig przyczy-
nito sie i to, Ze seminaria byly nieliczne. Podzial kompetencji mie-
dzy jezuitami z jednej a biskupem i kapitulg z drugiej strony, usta-
lony w konstytucjach seminarium braniewskiego, zasadniczo powta-
rzat sie w innych seminariach: wychowywanie i ksztalcenie alum-
noéw nalezalo do jezuitéw, sprawy materialne za$ do biskupow i ka-
pitul.

Podstawy materialne poszczegélnych seminariéw ksztaltowaly sie
zaleznie od warunkow diecezji. Poza seminarium poznanskim i ka-
liskim zakony nie braty udziatu w fundacji. Zwyczajnie ciezar do-
starczenia $rodkéw materialnych spadat na biskupéw. W dwoéch wy-
padkach fundatorami byli kanonicy — w Sandomierzu Mikolaj
Leopoldowicz w Lublinie Wojciech Reyminski.

57 ARSI Lith. 33 £. 5, 6 nr 2.

%8 ARSI Lith. 33 f. 4 nr 23,
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Dekrety erekcyjne podawaly na.ogél skromny program naucza-
nia: przygotowanie do sprawowania sakramentéw, ze szczegdlnym
uwzglednieniem wiadomosci z teologii moralnej, zdobycie umiejet-
nosci rozwigzywania praktycznych kazuséw moralnych, zapoznanie
sie ze spornymi zagadnieniami dotyczgcymi wiary, przyswojenie
sobie umiejetnos$ci potrzebnych do pelnienia funkcji kaptanskich,
jak $piew koscielny, kalendarz, ceremonie itp.

Dla ustalenia programu nauczania we wszystkich seminariach
prowadzonych przez jezuitéw w Polsce decydujgce znaczenie miaty
Ordinationes, ktére w 1603 r. zostawil wizytator prowincji Decjusz
Striveri:

»Seminarzysci diecezjalni, ktérych formacje intelektualng od-
dano Towarzystwu, po zdobyciu wyksztalcenia humanistycznego
(prywatnie nalezy im wylozyé skrét dialektyki) zwyczajnie winni
by¢ przeznaczeni do studium teologii moralnej, chyba ze kogos
szczegblnie uzdolnionego lub z powodu specjalnych przyczyn po na-
radzie z prowincjatem nalezaloby skierowaé¢ na pelne studium filo-
zofii i teologii”.

»Seminarzysci diecezjalni, ktérzy stuchajg wykladéw teologii
scholastycznej lub teologii moralnej powinni rdéwniez wystuchaé
wykladow z Pisma $§w. i teologii pelemicznej, podobnie jak czynig
to nasi” %9,

Wizytator zakazal réwnoczesnie stucha¢ wykladow filozofii i teo-
logii.

Roznice w programie nauczania miedzy seminarium braniewskim
a innymi seminariami prowadzonymi przez jezuitéw mozna tak
z grubsza wyrazi¢: w ujeciu konstytucji Hozjusza pelne wy-
ksztalcenie filozoficzno-teologiczne bylo zwyczajng droga alumnéw
warminskich do kaplanstwa; tylko ci alumni, ktérym przeszkadzal
wiek lub brak uzdolnien, przechodzili skrécony kurs. W innych se-
minariach natomiast (oprécz Starych Szkotéw, gdzie podobnie jak
w diecezji warminskiej aktualna byla ciggla walka z protenstantyz-
mem i oprécz Sandomierza, gdzie istnialy — jak to zobaczymy ni-
7ej — specjalne warunki) skrécony kurs stawal sie zwyklg droga,
za$ pelne filozoficzno-teologiczne wyksztalcenie bylo zarezerwowane
tylko dla nielicznych — wyjgtkowo uzdolnionych.

W dziedzinie wychowania najmniej zaznaczylo sie réznic miedzy

5 Arch. Prov. Mipl. Rkps 496 f. 183 oraz w tym samym archiwum Rkps
234 f. 227, 228, Ordinationes R. P. Decii Striversii a R. P. Generali approbatae:
»Seminaristae Diocecesani quorum directio quoad studia Societati commendata
est ordinarie post humaniora studia (privatim illis explicandum est compen-
dium Dialecticae) destinentur ad Casus nisi cum aliquo insignioris ingenii
et ex peculiaribus causis re communicata cum Provinciali videretur disce-
dendum ut Philosophiam et Theologiam audiat”. ,Seminaristea Dioecesani, qui
audiunt Theologiam aut Casus debent simul Sacram Scripturam et Contro-
versias audire, non secus quam nostri”.
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seminarium warminskim a pozostalymi. Wiasciwym wychowawca
byt zawsze prefekt seminarium. Dokumenty fundacyjne wyraznie
stwierdzaly, ze do prefekta nalezy regimen ac directio spiritualis.
On miat zlecone kierownictwo duchowe nad alumnami (konferencje,
rozmowy prywatne, napomnienia itd.), wszystko — précz spowie-
dzi. Spowiednikiem alumnéw byl tak zwany duchowny kolegium
lub spowiednicy nadzwyczajni wyznaczani przez rektora kolegium.
W seminariach jezuickich profesorowie nie angazowali sie wprost
w sprawy wychowawcze (w seminariach prowadzonych przez mi-
sjonarzy profesorowie byli spowiednikami).

We wszystkich seminariach diecezjalnych w XVI, XVII i XVIII
wieku spotykamy zasadniczo jednakowe elementy wychowawcze:
przyswajanie wiadomosci potrzebnych do pelnienia funkeji kaptan-
skich, regulamin dnia, konferencje, modlitwy ustne i myslne, re-
kolekcje, codzienne uczestniczenie we Mszy $w., spowiedz co tydzien
lub przynajmniej co miesigc, Komunia $éw. w niedziele i $wieta lub
wedlug uznania spowiednika.

Przelozeni kazdego seminarium starali sie o to, aby alumni mieli
obok pracy i modlitwy takze rekreacje — czas wypoczynku, aby po-
zywienie bylo skromne i proste, ale rownocze$nie §wieze, zdrowe
i wystarczajgce.

W ogoble mozna zaryzykowac¢ twierdzenie, ze wiek XIX i pierw-
sza polowa wieku XX na terenie Polski nie dodaly nowych istot-
nych elementéw w procesie wychowania ksiezy diecezjalnych.

Mimo jednak wspdlnych elementéw wychowawczych, mozna
stusznie powiedzie¢, ze seminaria posiadaly rézne systemy wycho-
wania, zaleznie od tego, czy byly prowadzone przez misjonarzy,
ksiezy komunistéw, czy tez jezuitdbw. Réznorodno$é ta wyplywala
ze specyfiki kazdego zakonu, jego struktury organizacyjnej, syste-
mu wychowania swoich czlonkéw, akcentowania pewnych czynni-
kéw wychowawczych, a przede wszystkim jego celu.

Ideatem, ktéory przys$wiecal jezuitom w wychowywaniu alumnéw,
byt obronca wiary, apostol, tego bowiem wymagaly czasy i warun-
ki, w jakich znalazl sie Kosciél. Pod tym wzgledem nie bylo roz-
nicy miedzy alumnami seminariow diecezjalnych a klerykam1 je-
zuickimi.

Pewng analogie miedzy wychowywaniem alumnéw a wychowy-
waniem wlasnych klerykéw odkrywamy takze w samym procesie
wychowania:

1)Préba przed przyjeciem do grona alumnow

Okres préby nie byl dokladnie oznaczony; zaleznie od dojrza-
tosci i wyrobienia kandydatéw, trwal dtuzej lub krécej. Dokumenty
fundacyjne podkre§laly, ze w tym czasie kandydat winien by¢ grun-
townie pouczony o obowigzkach, ktdre ma przyjgé na siebie — naj-
pierw jako kleryk, a nastepnie jako kaptan. Rektor lub regens mieli
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poucza¢ przyszlego alumna o zobowigzaniach, ktére zaciggal wste-
pujac do seminarium.

W czasie proby kandydat powinien przemysle¢ sprawe swojego
powolania, przelozony zas winien poznaé zdatnos¢ kandydata do
przysztych zadan. Przez te kilka miesiecy kandydaci, obok postug
domowych, ktorym poswiecali czes¢ dnia, byli stopniowo wdrazani
w praktyki religijne i regulamin obowigzujacy w seminarium.

Proba, ktorg przechodzili kandydaci na klerykéw, przypomina
w wielu punktach dwuletni nowicjat, ktory musieli przej$¢ kandy-
daci na jezuitéow.

2) Przyjecie kandydata w poczet alumnow

Po odbyciu préby z wynikiem pozytywnym nastepowalo uroczy-
ste i okazale wprowadzenie kandydata do grupy alumnéw. Chwila
ta musiata wyzwala¢ glebokie przezycia religijne. Po kilkudniowym
skupieniu nastepowala spowiedz z calego zycia, wyznanie wiary,
a na koncu przysiega sktadana na rece regensa w obecnosci rektora
kolegium oraz innych kaplanow.

Po zlozonej przysiedze kandydat otrzymywal szate klerycka
i odtgd stawal sie juz alumnem. Przysiega ta, przypominajgca
w pewnym stopniu pierwsze $luby zakonne skladane po nowicjacie
przez jezuickich klerykow, posiadala duze znaczenie w procesie wy-
chowawczym. Dzigki niej nawet drobne przepisy nabieraly jakiego$
sakralnego charakteru, dyscyplina stawala sie¢ bardziej wewnetrzng,
wzrastala swiadomosé odpowiedzialnoSci.

3) Praktyki religijne

Praktyki religijne alumnéw seminarium nie roéznilty sie zasadni-
czo od praktyk religijnych klerykéw jezuickich. Bylo nimi codzien-
ne uczestnictwo we Mszy $w., spowiedZ przynajmniej raz na mie-
sige, Komunia $w., ktérej czestos¢ okreslal indywidualnie dla kaz-
dego alumna jego spowiednik, codzienne rozmyslanie i rachunek
sumienia, a wreszcie rekolekcje Sw. Ignacego.

W $wietle poznanych dotychczas Zrédel nie mozna dokladnie
okresli¢ réznicy w tym wzgledzie pomiedzy alumnami seminariéw
i klerykami jezuickimi. Z pewnoscig alumni nie poswigcali calej
godziny na rozmy$lanie, jak to czynili klerycy jezuiccy (alumni se-
minarium papieskiego w Wilnie oddawali sie modlitwie mySlnej
tylko przez kwadrans). Dla klerykéw jezuickich spowiedz byla po-
lecona co tydzien, dla alumnéw przynajmniej raz na miesige. Z pe-
wnoscig mtodzi jezuici co roku odprawiali rekolekcje sw. Ignacego,
czego nie mozna twierdzié z pewno$cig o alumnach seminarium.

Mozna przyjgé z duzym prawdopodobienstwem, ze alumni semi-
narium mniej poswiecali czasu modlitwie my$lnej, natomiast czes-
ciej brali udzial w uroczystosciach koscielnych, odmawiajgc wspo6l-
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nie czesSci brewiarza, Spiewajgc msze $w. lub odpowiednie pie$ni re-
ligijne.

W seminariach prowadzonych przez jezuitéw, wszyscy alumni
nalezeli do sodalicji, wszyscy korzystali z konferencji przeznaczo-
nych dla sodaliséw i brali udzial w nabozetstwach ku czci Matki
Bozej.

Jezuici w swej praktyce pedagogicznej kladli duzy nacisk na kar-
nos$¢ i kontrole, przywigzywali duzg wage do zdobycia przez wy-
chowanka nawykéw. Nie wystarczy jaka$ zasade pozna¢ i wewnetrz-
nie przyja¢, ale przez dokladne powtarzanie naleiy doprowadzi¢ da
tego, by stala sie ona nawykiem, jakby drugg natura.

4) Troska o dobre warunki higieniczne

Nawet najbardziej bezwzgledni krytycy szkolnictwa jezuickiego
przyznajg, ze jezuici dbali na wielkg skale o odpowiednie gmachy,
0 wygodne sale, w ktorych bylto duzo powietrza i $wiatla, o potrzeb-
ny wypoczynek, ¢ dobre warunki higieniczne. Oni pierwsi wpro-
wadzili jeden dzien wolny od nauki, a mianowicie czwartek.

Prefekci zwani p6zniej regensami, zmieniali sie czesto, gdyz przez
trzy lata, dwa, a niekiedy tylko rok pelnili obowigzki przelozonego
seminarium. Byly jednak wyjgtki. Wsréd licznych prefektow, kto-
rych nazwiska podajg katalogi, spotykamy takze takich, ktérzy pra-
cujgc przez wiele lat w seminarium, zastuzyli sie szczegélnie okoto
wychowywania ksiezy dla réznych diecezji w Polsce.

W Braniewie Andrzej Busan (1615—1625), Andrzej Erenst
(1646—1655), Jan Hartman (1757—1769) w Poznaniu Szymon
Fridelius (przez 6 lat, w poczgtkach istnienia seminarium),
w Wilnie Krzysztof Tyminski (16256—1639) i Oswald Kriiger
1640—1648; 1651, 1652), w Kaliszu Zygmunt Brodowski (od
1593 przez 7 lat, a jako spowiednik do konca istnienia seminarium),
w Pultusku Jakub Korytowski (15694—1599, 1619, 1620), i Jan
Brodowski (1636—1653), w Sandomierzu Andrzej Kanon
(1665—1675), w Lublinie Andrzej Nagodrski (1680—1685, 1695—
1701) i Andrzej Zakrzewski (1717—1725) — oto nazwiska tych,
ktérzy oddawali sie ze szczegblnym zamilowaniem dziatalnosci pe-
dagogicznej w seminariach i cieszyli sie specjalnym uznaniem tak
ze strony biskupdw, jak tez ze strony wychowankoéw.

Liczba alumnéw w poszczegélnych seminariach byla rézna, za-
leznie od wielkosci fundacji; do liczniejszych nalezalo seminarium
warminskie z 24 alumnami, pultuskie z 20, wilenskie z 12 do 20,
w Starych Szkotach z przeszlo 20 (wiek XVIII); do $rednich — se-
minaria: zmudzkie z 12 alumnami (siedziba kolejno: Wilno, Kroze,
Wornie), poznanskie z 12, podobnie gnieZnienskie z 12 i chelmskie
takze z 12 alumnami, w Sandomierzu z 10; do najmniejszych nale-
zalo seminarium w Lublinie z 6 alumnami.



JEZUICKIE SEMINARIA DIECEZJALNE 63

Liczby podane wyzej sg tylko orientacyjne, podlegaly bowiem
cigglym zmianom. Poczgtkowo na skutek nowych fundacji liczba
alumnéw w niektérych seminariach nawet podnosita sie: w semina-
rium lubelskim liczba alumnéw powieksza si¢ do 10 juz po dwéch
latach od zapisu bpa Andrzeja Trzebickiego (12000 zl); row-
niez o czterech wzrosta liczba alumndéw seminarium sandomierskie-
go, dzigki zresztg temu samemu biskupowi. Z czasem przede wszyst-
kim na skutek dewaluacji, liczha alumnéw znacznie sie zmniej-
szyla 69,

Seminarium w Sandomierzu

Nalezy zatrzymaé¢ sie dluzej nad seminarium w Sandomierzu,
poniewaz zajmuje ono wyjatkowe miejsce w dziejach seminariow
diecezjalnych prowadzonych przez jezuitow w Polsce. Bylo ono naj-
bardziej zblizone do idealnego seminarium wedlug koncepcji jezui-
tow polskich, poniewaz w urzgdzaniu go nie byli niczym krepowani.
Jezuici dazyli do samodzielnosti i niezaleznosci od biskupa i kapi-
tuly. W Sandomierzu otrzymali jg w calej pelni. Fundator Mikotlaj
Leopoldowicz kanonik i proboszcz ko$ciola $w. Piotra, w de-
klaracji, ktora byla ostatnim jego testamentem, pisal w obronie
niezaleznosci jezuitow: ,,A jesliby kto$ odwazyl sie inaczej ttuma-
czy¢ moja my$l albo zechcial po mojej $mierci miesza¢ i niepokoié
tych, ktérym powierzylem zarzad fundacji, odwoluje si¢ do naj-
sprawiedliwszego sadu Boga Wszechmogagcego, by zechcial by¢ msci-
cielem i sedzig tej krzywdy i mojej pogwalconej woli” 61,

Jezuici, w oparciu o przywilej calkowitej niezaleznosci (biskup
nawet nie mial uprawnien wizytacji), urzadzili seminarium wedlug
wlasnej koncepcji, nie liczac sie z zgdaniami biskupa czy kapituly.

Alumni przyjmowani do seminarium sandomierskiego winni byli
ukonczy¢ dwudziesty rok zycia i posiada¢ pelne wyksztalcenie hu-
manistyczne, do retoryki wlgcznie. Na studium filozoficzno-teolo-
giczne przeznaczono 5 lat. System wychowania w wielu punktach
byl identyczny z tym, przez ktéry przechodzili mlodzi jezuici —
miedzy innymi ustanowiono polroczny okres proby, analogiczny do
jezuickiego nowicjatu.

Na terenie seminarium sandomierskiego spotkaly sie dwie zbiez~
ne tendencje, jezuitéw i ich oddanego przyjaciela kanonika krakow-
skiego Jana Luczkiewicza, ktorego bez przesady mozna na-
zwaé drugim fundatorem alumnatu. Chodzilo o stworzenie takich
warunkow, ktore umozliwityby gruntowne wyksztatcenie kleru die-

8 Dane w tym rozdziale podalem na podstawie przygotowywanej do dru-
ku pracy o jezuickich seminariach diecezjalnych, opartej w wielkim stopniu
na dokumentach rekopiSmiennych.

1 I, Piechnik, Seminarium diecezjalne w Sandomierzu (1635—1773),
Stud. Theol. Vars. 8(1870) nr 2, 175.
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cezji krakowskiej. Rzecz godna pamieci: kanonik katedralny prze-
znacza wielkg sume pieniedzy (20 000 fl.) — gotéw w razie potrze-
by ja powiekszyé — na fundacje czterech katedr: dwadch teologii
scholastycznej, jednej feologii polemicznej i jednej prawa. Wszystko
to czyni z myS$lg o alumnach seminarium diecezjalnego, o przysztych
gruntownie wyksztalconych ksiezach swojej diecezji krakowskiej.

Dzieki fundacji Luczkiewicza od roku 1702 dwéch profe-
soréw wykladalo teologie scholastyczng, jeden od 1705 r. prawo ka-
noniczne i jeden teologie polemiczng, a od 1718 r. osobny profesor
komentowal Pismo sw.

Najwczes$niej sposréd kolegiow jezuickich w Polsce wprowadzo-
no w Sandomierzu nauczanie jezyka francuskiego i niemieckiego
{od 1709 r.). Katalogi os6b i zaje¢ podaja, ze pomocnik regensa (so-
cjusz) czesto pelnit réwnoczesnie obowigzki profesora tych jezykow,
z czego mozna wnioskowaé, ze alumni korzystali takze z wykladow
jezyka francuskiego i niemieckiego.

We wszystkich seminariach prowadzonych przez jezuitéw w Pol-
sce poczely sie Sciera¢ z czasem, wczeSniej lub pdzniej, dwie ten-
dencje, dwie koncepcje co do ich ksztaltu — programu i czasokresu
nauczania, metod wychowania, kompetencji itd. Nigdzie jednak kon-
frontacja dwéch odmiennych pogladéw na instytucje formujace
kler polski nie byla tak wyrazna, jak w Sandomierzu. Doszla ona
do szczytu za biskupa Andrzeja Stanistawa Kostki Zatuskiego
(1747—1758).

Biskup byl przeciwny dlugim studiom i polecil jezuitom sando-
mierskim skrécenie ich do dwéch lat. Réwnato sie fo przekresleniu
dotychczasowego pelnego wyksztalcenia. Kapitula kolegiaty san-
domierskiej co pewien czas zwracala sie do biskupéw krakowskich
ze skargg na jezuitéw, ze ksztalcg alumndéw w réznych naukach, ale
ich wychowankowie nie znaja S$piewu koScielnego i ceremonii.
Bp Z atuski punkt ciezkosei chceial przesunaé na praktyczne przy-
gotowanie do sprawowania kaplanstwa, szczegdlnie polecal teologie
moralng, ktérej znajomo$é¢ jest najbardziej potrzebna w pracy dusz-
pasterskiej. Jezuici winni byli zrezygnowaé, jego zdaniem, z dotych-
czasowych rozbudowanych wykladow z filozofii (logiki, fizyki, meta-
fizyki i matematyki), z niektérych dzialéw teologii (feologia scho-
lastyczna, polemiczna, wykladéw prawa, komentowania Pisma $w.).

Kapitula sandomierska ciagle dazyla do tego, by klerycy uczest-
niczyli dla ,,dekoru” jak najczeSciej w uroczystych nabozenstwach
— sumach, nieszporach, nabozenstwach zalobnych itp. Jezuici nie
pozwalali na to, obawiajgc sie, by zbyt czeste uczestniczenie w na-
bozenstwach nie odciggato alumnéw od nauki.

Bp Zatluski stajgc po stronie kapituty nakazal, by w uroczyste
$wieta szeSciu klerykéw w komzach uczestniczylo w sumie i nie-
szporach, a w mniejsze $wieta czterech lub przynajmniej dwoéch.
Nadto nakazal, by przyjmowanie i usuwanie klerykéw zalezalo nie
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tylko od jezuitow, ale takze od kapituly, ktéra bedzie miala prawo
wizytowania seminarium.

Jezuici nie przyjeli rozporzgdzen biskupa Zatuskiego. Spra-
wa oparia sie o Rzym. Jezuici wyszli zwyciesko i do konca istnie-
nia (1773 r.) prowadzili seminarium wedlug wlasnej koncepc;ji 2,

Wycofywanie sie jezuitow z dzialalnosci
w seminariach diecezjalnych

Dzialalno$é jezuitéw polskich w seminariach diecezjalnych z cza-
sem kurczyla sie. Gdy w XVI i pierwszej polowie XVII w. oni prze-
de wszystkim liczyli sie¢ na tym polu, to w drugiej potowie XVII
i w wiekach nastepnych prowadzenie przejeli zdecydowanie misjo-
narze, ksieza diecezjalni i ksieza komunisci. Oto kilka znamiennych
faktéw, ktore ilustrujg to kurczenie sie dzialalnosci jezuitéw na te-
renie seminariow diecezjalnych, to stopniowe wycofywanie sie
z pracy pedagogicznej nad alumnami.

W. drugiej potowie XVI w. jezuici otwarli az sze$¢ seminariéw
diecezjalnych (w Braniewie, Poznaniu, Kaliszu, Pultusku, dwa
w Wilnie — dla diecezji wilenskiej i zmudzkiej), w pierwszej po-
lowie wieku XVII dwa (Stare Szkoty, Sandomierz — nie licze Kroz
i Worni, poniewaz w tym wypadku chodzi o przeniesienie semina-
rium zmudzkiego z Wilna), w drugiej potowie XVII w. tylko jedno
(w Lublinie), a w XVIII w. juz tylko prébujg otworzy¢ jedno (Kra-
snystaw) 6. Bardziej wymowne bylo to, ze obok jezuickich powsta-
watly dla tych samych diecezji nowe seminaria pod kierownictwem
misjonarzy lub ksiezy komunistéw, a biskupi — zamiast powieksza¢
fundacje juz istniejgcych seminariéw, co byloby prostsze i latwiej-
sze — decydowali sie na zakladanie nowych instytucji.

Ale jezuici nie tylko nie poszerzali pola dzialalno$ci w semina-
riach, lecz z biegiem czasu tracili placowke po placéwce, sami re-

gnu]qc z ich prowadzenia albo tez bedac do tego zmuszeni przez
biskupa i kapitule.

Z dziesieciu seminariéw prowadzonych przez jezuitow przetrwato
do kasaty zakonu (1773 r.) tylko cztery: warminskie, zmudzkie,
sandomierskie dla diecezji krakowskiej oraz w Starych Szkotach dla
diecezji wloclawskiej.

W Krasnymstawie dzialalnos¢ jezuitéw trwata tylko 6 lat w Po-
znaniu i Kaliszu okolo 30 lat, w Lublinie, Wilnie i Puttusku okoto
100 lat. Po ustgpieniu jezuit()w prowadzenie seminariow przejmo-

¢ Powyiszy rozdzial zostat oparty o rozprawe: L. Piechnik, Samina-
rium diecezjalne w Sandomierzu (1635—1773), Stud. Theol. Vars. 8(1970) nr 2,
160—229.

68 W Krasnymstawie jezuici wlaSciwie nie zarzadzali seminarium. Fun-
dator bp Walenty Czulski do Smierci kierowal alumnatem. Po jego za$§
§mierci jezuici zrezygnowali z prowadzenia seminarium.

§ — Collectanea Theologica
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wali zwykle ksieza diecezjalni, a ci z kolei po jakim$§ czasie odda-
wali je misjonarzom lub ksiezom komunistom.

Jak i czym tlumaczyé to stopniowe wycofywanie sie jezuitow
z dzialalno$ci w seminariach diecezjalnych? Niektérzy autorzy, jak
Jozef Lukaszewicz® Stanistaw Chodynski®, bp Maciej
Wolonczewski%, zarzucajg jezuitom, ze za malo dbali o po-
wierzone im seminaria, a troszczac sie o wlasng mlodziez, zaniedby-
wali klerykéw seminariéw diecezjalnych.

Otoz katalogi os6b i ich zaje¢, ktére podajg dokladnie nazwiska
prefektow seminariow, wskazujg na wielkg troske ze strony jezuitow
o odpowiednich wychowawcéw. Na prefektéw naznaczano tylko ka-
plandéw, ktorzy jako klerycy pomagali prefektowi w seminarium, lub
tez takich, ktérzy mieli dtuzsze do$wiadczenie pedagogiczne jako
prefekei seminariéw przy innych kolegiach albo jako prefekci burs
dla ubogich studentéw. Czesto bywalo tak, ze rektorzy ustepujacy
ze swego stanowiska obejmowali urzagd prefekta seminarium.

Przeciw twierdzeniu powyzszych autoréw przemawia i to, ze je-
zuici polscy prosili generala zakonu, by nie rezygnowal tak tatwo
z ich dzialalno$Sci w seminariach, poniewaz mogg by¢ posadzeni, ze
nie spelnili nalezycie swego obowigzku. Tymczasem fakty moéwig,
o czyms$ przeciwnym. I tu podawali dowody swych rzetelnych wy-
sitkow 7,

St. Zaleski sugeruje, ze gléwnym powodem kurczenia sie
dzialalno$ci jezuitéw w seminariach byla negatywna postawa kapi-
tul katedralnych i kolegiackich . Przyjmujac, ze tak moglo byé¢
w jakims$ odosobnionym wypadku, nie mozna wysnué z tego ogoél-
nego wniosku. Przeciez fundatorem seminarium w Sandomierzu byt
kanonik Mikolaj Leopoldowicz seminarium w Lublinie kano-
nik Wojciech Reyminski; kanonik Jan Luczkiewicz oddal
jezuitom pokazny majgtek w celu zalozenia nowych katedr w ko-
legium sandomierskim. Takich wypadkéw mozna przytoczy¢ znacz-
nie wiecej. Nawet w Poznaniu, gdzie ws$réd kanonikéw byli wy-
chowankowie Akademii Krakowskiej, mieli jezuici oddanych sobie
przyjaciél. Prowincjat Campano donosil generalowi zakonu
w 1588 r., ze rektor kolegium w Poznaniu, zazgdal od biskupa i ka-
pituly zamiast pensji, ktoéra jest rzeczg niestalg i niepewna, wioski
Stupi. Niektorzy kanonicy byli przeciwni temu. Inni jednak pora-
dzili jezuitom, by wnieéli prosbe na forum kapituly generalnej, na

84 Historia szkol w Koronie i w Wielkim Ksiestwie Litewskim, t. 4, Po-
znan 1851, 324, 335.

6 Seminarium wloctowskie, Wioctawek 1904, 322.

% Biskupstwo Zmujdzkie, Krakéw 1898, 134.

87 L. Piechnik, Jezuici a seminarium diecezjalne w Kaliszu (1593—
1620), Nasza Przeszto§é 20(1964) 142, 143; M. Banaszak, Poczqtki kolegium
jezuickiego i seminarium diecezjolnego w Poznaniu, w: Sacrum Poloniae Mil-
lenium, t. 10, Rzym 1964, 516.

8 Jezuici w Polsce, t. 2, Lwoéw 1901, 524 nn.; t. 4, cz. 2, Krak6w 1904, 901.
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ktorej nie bedg obecni przeciwnicy. Tak tez jezuici zrobili i otrzy-
mali wie$ 8, Nie moze by¢ mowy o jakiejs ogdlnej niecheci kapitut
katedralnych i kolegiackich do jezuitéw. Z pewnoscig jezuici mieli
wsrod kanonikdéw wiecej oddanych przyjaciél niz wrogéw.

Nieporozumienia i spory miedzy jezuitami a kapitutami i bisku-
pami siegaly dalej niz kompetencje czy tez uczestniczenie alumnéw
w nabozenstwach. Czeste skargi kapitul, ze jezuici uczg przerdznych
nauk, a nie tego, co jest przede wszystkim potrzebne proboszczowi,
byly czym$ wiecej niz dyskusjg o przedmioty nauczania. U podstaw
tych roznic, ktére dzielilty dwie strony, lezala sprawa zasadnicza:
okreslenie modelu ksiedza, ideatu kaplana. Juz w XVI w. na temat
seminariéw prowadzonych przez jezuitéw zabral glos jezuita Sta-
nistaw Rozrazewski, dobrze rozumiejgcy kierunek ksztalcenia
jezuickiego. W liScie do generata Klaudiusza Akwawiwy pisal:

»Sgdzilem, ze przy sposobnosci to nalezy donie$¢ Waszej Wie-
lebnosci, iz popelnia sie tu powszechny bigd; Smiem za$ twierdzié, ze
ten prawdziwy blad tkwi w tym, iz seminarzystéw ksztalci sie we
wszystkich dziedzinach wiedzy, co przygotowuje raczej ludzi uczo-
nych ze stopniami naukowymi a nie proboszczéw; chetniej oni pojdg
do sal wykladowych niz na parafie, by nimi zarzadza¢”. W dalszym
ciggu przestrzegal, ze jezeli jezuici zostang przy dotychczasowej for-
macji alumnéw, Towarzystwo straci na swej popularnosci szczegdl-
nie u tych qui omnia a Societate exrpectant oraz, wielkg szkode po-
niosg wierni w parafiach 7.

Jezuici nie zmienili formacji alumnéw. Trzy przedmioty, trzy
rodzaje nauk odegraly istotng role w ksztalceniu alumnéw, w ich
formacji intelektualnej: retoryka, dialektyka i teologia polemiczna,
te trzy przedmioty byly w szczegélny sposob pielegnowane przez
szkoly jezuickie. Sposréd dziet Arystotelesa, ktére stuzyly za pod-
stawe do wykladéw filozoficznych, obszernie przerabiano wilasnie
traktaty logiczne. Gdy za$ chodzi o teologie polemiczng, jezuici nie
tylko wprowadzili osobne wyklady o zagadnieniach spornych mig-
dzy katolikami a innowiercami, ale wszystkim innym wykladom
teologicznym nadali aspekt polemiczny. Podkreslenie tych trzech
elementéw w ksztalceniu alumnéw stworzylo specyficzny typ ka-
plana. Byt on dobrze przygotowany do dysput, kazan polemicznych,
do obrony wiary. Wydaje sie, ze brak tego rodzaju formacji intelek-
tualnej w czasie, gdy zwolennicy reformacji rozpoczeli swg dzialal-
nosé w Polsce, byt powodem tego, ze proboszczowie polscy byli bez-

9 Campano do Akwawiwy 25 IX 1583 Fondo Gesuitico, Epistolae
f. 67.

W Rozrazewski do Akwawiwy 1 I 1584 ARSI Germ. 162 f. 10:
,Hoc vero obiter Reverendae Paternitati Vestrae scribendum esse putavi, hic
communem esse errorem; errorem vero dicere auserim: seminariorum homi-
nes promoveri in omni genere studiorum, ex quibus potius fient doctores et
non parochi, aulasque potius ii sequentur, quam parogecias occupare, iisque
praeesse studebunt”.

5*
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radni wobec nowinek i ich zwolennikéw, czesto wyksztalconych na
Zachodzie.

Tymczasem po zalamaniu sie ofensywy reformacji ideal kapltana-
-obroncy wiary przezywal sie; przyszto zapotrzebowanie na dusz-
pasterza, gorliwego proboszcza i pozytywng duszpasterskg prace —
nauczanie prawd wiary, przygotowywanie do przyjecia sakramen-
téw itp.

Nie byl to tylko przypadek, ze seminaria jezuickie w Braniewie
i Gdansku prowadzily owocng dziatalno$é¢ do konca istnienia Towa-
rzystwa. Bezpos$rednie sgsiedztwo z protestantyzmem spowodowato,
ze jeszcze model ksiedza-obroncy wiary byt aktualny. Ale w innych
czeSciach Polski potrzebny byl dobry proboszcz, gorliwy duszpa-
sterz. Tymczasem jezuici, sami osobiScie nie zwigzani z pracg para-
fialng, nie znajgcy tej pracy i dalecy od niej, nie potrafili przy naj-
lepszej woli tak sie przestawi¢, by wyksztalcié i wychowaé typ ksie-
dza obcy ich mentalnos$ci i ich postawie duchowej.

W Polsce obserwujemy to samo zjawisko, ktére mialo miejsce
we Wioszech. Chodzi o seminaria zalozone przez $w. Karola Bor o~
meusza: ,Poczgtkowo seminaria te powierzono ojcom Towarzy-
stwa Jezusowego, ktérych Boromeusz, wielbiciel $w. Ignacego, przy-
bral sobie jako wspélpracownikéw w swoim dziele reformy; pézniej
jednak za zgodg ojcéw Towarzystwa Jezusowego oddal je pod kie-
rownictwo zalozonych przez siebie klerykéw oblatéow, poniewaz oni
byli Scislej poddani jego wladzy i zblizeni do niego sposobem zycia,
do ktoérego tez starali sie przygotowac jego klerykéw 71,

Nikt z piszacych o dziejach seminariéw diecezjalnych prowadzo-
nych przez jezuitéw w Polsce nie wysuwal tego czynnika moim
zdaniem istotnego i decydujgcego. W sSwietle takiego tlumaczenia
stajg sie zrozumiate takie fakty, ze biskupi — niekiedy najbardziej
jezuitom zyczliwi, a nawet ich wychowankowie wspierajgcy ich
dzialalno$¢ na innych polach — rezygnowali z pomocy jezuitéw
w wychowywaniu i ksztalceniu alumnéw (np. Wawrzyniec G e m-
bicki w Kaliszu), a nawet woleli tworzy¢ nowe fundacje, co kosz-
towalo znacznie wiecej, niz powieksza¢ fundacje seminariéw pro-
wadzonych przez jezuitoéw, ze w czasie wizytacji seminaridéw wcigz
podkreslali potrzebe praktycznego przygotowania do pelnienia funk-
cji duszpasterza.

LES SEMINAIRES DIOCESAINS A DIRECTION JESUITE
EN POLOGNE (1564—1773)

Aprés le Concile de Trente, lorsqu’ou se mit a instituer des séminaires
diocésains, on se trouva en présence de deux théses. La premiére: réformer
les écoles anciennes (Académie de Cracovie, Académie de Lubranski a Poznan,

" Seminaria Ecclesiae Catholicae, wyd. Sacra Congregatio de Seminariis
et studiorum Universitatibus, Romae 1963, 108, 109.
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ainsi que les écoles cathédrales); la deuxiéme: lier les séminaires aux écoles
des Jésuites. Les Chapitres étaient pour la premiére, les évéques pour la
deuxiéme. Celle-ci I'emporta et les Jésuites ouvrirent des colléges prés les-
quels il y avait des sémiraires: Braniewo (1567), Poznan (1581), Wilno (1582),
Kalisz (1593) pour le diocése de Gniezno, Pultusk (1594) pour Plock, Stare
Szkoty pour Wloctawek (1620), deux Sandomir (1635) et Lublin (1675) pour
Cracovie, Vilno (1581), ensuite Kroze (1620) et Vornie (1740) pour la Samogitie,
Krasnystaw (1719) pour Chelm, .

“Le séminaire de Braniewo ne fut pas seulement le premier séminaire
jésuite, mais servit de modéle aux autres. St. Hosius, évéque de Varmie,
en écrivit le réglement. Les séminaires tendirent 4 simplifier leur organisa-
tion, & relever I’dge d’admission, a raccourcir le temps des études. Le sémi-
naire de Sandomir est & mettre & part en raison de sa totale indépendance
des évéques et du Chapitre, les Jésuites 'organisérent & leur guise: 5 ans d’étu-
des, de 20 & 25 ans, I’éducation selon la méthode de la Compagnie: 6 mois
de formation a la vie religieuse, une sorte de noviciat.

Au bout d’un certain nombre d’années, les Jésuites se retirérent des sémi-
naires et cédérent la place aux Lazaristes, aux Prétres de la vie commune
ou au clergé. La cause en est que le type de ,prétre défenseur de la foi”
n’a plus de raison d’étre quand cesse loffensive protestante. Il faut alors
un prétre z&lé pour s’adonner a la pastorale en paroisse, alors que les Jésui-
tes en restent a défendre la foi.



