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Zawartość: I. P U B L IK A C JE . 1. G nostycyzm  w  b a d a n ia c h  n aszy ch  sąsiadów . —
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W O ZD A N IA  I K O M U N IK A T Y . 1. V III M ięd zy n aro d o w a K o n fe ren c ja  S tu ­
d iów  P a try s ty c z n y c h , O xfo rd , 3—8 w rz e śn ia  .1979 r. — 2. K o lo k w iu m  b a - 
zy liańgk ie  w  C hevetogne,, 23—31 s ie rp n ia  1979 r . — 3. S y m p o zju m  p a tr y ­
styczne w  B ia ły m sto k u , 20 m arca  1980 r. *

I. P U B L IK A C JE

1. G nostycyzm  w  badaniach naszych sąsiadów

P rag n iem y  om ów ić dw ie p u b lik a c je  zw iązane  z te m a ty k ą  gnostycyzm u. 
U k aza ły  się one w  1979 r ., jed n a  w  N RD , d ru g a  w  ZSRR. N iem ieck ie  p ra c e  
n a d  gnostycyzm em , p ro w ad zo n e  już od  la t , w iążą  się s ta le  z g ru p ą  b e r l iń ­
sk ich  b adaczy  .skupionych w okół p ro f. H. M. S c h e n k e g o .  W  Z SR R  b a ­
d a n ia  n ad  gnostycyzm em  zaczy n a ją  in te re so w ać  co raz  szersze grono , n ie  ty l ­
ko  o rie n ta lis tó w , a le  ró w n ież  b adaczy  p o czą tk ó w  ch rze śc ijań s tw a .

W d n ia c h  od 25 do 27 lis to p ad a  1976 r. odby ła  się  n a  U n iw ersy tec ie  
M arc in a  L u tra  w  H a lle  k o n fe re n c ja  p o św ięco n a  an tro p o lo g ii w  gnostycyzm ie 
i m an ich e izm ie . W  r. 1979 n a k ła d e m  teg o  u n iw e rs y te tu  u k aza ły  się n ie k tó re  
r e f e ra ty  w yg łoszone w  czasie  te j  k o n fe ren c ji. C hodzi o S tu d ie n  zum, M en ­
sch en b ild  in  G nosis u n d  M a n ich ä ism u s, H alle  1979, s. 296. W ydaw ca, P. N a - 
g e 1, zaznacza, że było  to  zeb ran ie  o c h a ra k te rz e  m iędzynarodow ym . Ja k , 
w y n ik a  z p u b lik a c ji , poza trz e m a  b a d a c z a m i z C zechosłow acji r e f e ra ty  w y ­
g łasza li uczen i n iem ieccy . Z biór a r ty k u łó w  ro zp o czy n a  p ra c a  I. I r m s c h e -  
r  a pośw ięcona zag ad n ien iu  cz łow ieka w  św ie tle  n a u k i o s ta ro ży tn o śc i 
(E rw ä g u n g en  zu m  M e n sc h e n b ild b e g r iff in  d er A lte r tu m w is s e n sc h a ft ,  .s. ,111— 
17). U jęcie  socjo logiczne gnozy p rz e d s ta w ia  K . R u d o l p h  (Zur Sozio log ie , 
sozio log ischen  „ V ero rtu n g ” u n d  R o lle  der G nosis in  der S p ä ta n tik e ,  s. 19— 
29). T em a ty k ą  gno sty ck ie j an tro p o lo g ii z a jm u ją  się bezp o śred n io : С. С о 1- 
р  е (Die gnostische  A n th ro p o lo g ie  zw isc h e n  In te lle k tu a lism u s  u n d  V o lk s ­
frö m m ig k e it, s. 31·—44), W. U l l m a n  B ild - u n d  M en sch en b ü d term in o lo g ie  
in  k o p tisch -g n o s tisch en  T e x te n ,  s. 46—54), P . N a g e l  (A n a to m ie  des M en ­
sch en  in  g n o stisch er u n d  m a n ich ä isch er S ic h t,  s. 67-—94), D. K i r c h n e r  
(Z u m  M en sch en b ild  in  der E p is tu la  Jacobi apocrypha , s. 139— 145),
H. M. S c h e n k e  (Der sogennan te  T ra c ta tu s  T r ip a r ti tu s  u n d  die in  d em  
H im m e l p ro iz ie r te  g n o stisch e  A n th ro p o lo g ie , s. 147— 169), H . G. В e t  h  g e 
(A n th ro p o lo g ie  u n d  S o ter io log ie  im  „ Z w eiten  Logos des G rossen  S e th ” N H C  
V II, 2, s. 161— 171), G. S c h e n k e  (A n th ro p o lo g isch e  Im p lik a tio n e n  der  
E rlö su n g svo rs te llu n g  in  der S c h r i f t  „Die d re ig esta ltig e  P rotenncAa” N H C  
X II I ,  s. ‘173— 179). Do te m a ty k i an tro p o lo g iczn e j g n ostycyzm u  n a w ią z u ją

* R ed ak to re m  n in ie jszeg o  b iu le ty n u  je s t S ta n is ła w  К  a  1 i n  к  o w  s к  i. 
W arszaw a.
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rów nież  in n e  re fe ra ty . N ależy  tu  w ym ien ić : K. T r ö g e  r  (M oral in  der  
G nosis, s. 95— 106), W. В e 11 z (Z ur R olle  der A rb e it in  den  L e h rsy s te m e n  
der G nosis, s. 107— 110), G. B r ö k e r  (L achen  als relig iöses M o tiv  in  
gn o stisch en  T e x te n , s. 111— 125), P. P o k o r n y ,  z P ra g i (Ü ber d ie  sogennan te  
in d iv id u e lle  Eschatologie in  der G nosis, s. 127— 137). Poza te m a ty k ą  
śc iśle  an tropo log iczną , choć n ie w ą tp liw ie  w  zw iązku  z an a liz ą  tek s tó w  
gnostyck ich , z n a jd u je  się a r ty k u ł o po jęc iu  „ ś lep y ” i „n iew id z ia ln y ”, k tó ry  
p rzy g o to w ał W. P . F u n k  („B lind” oder „ unsich tbar”?, B e d e u tu n g s s tru k ­
tu r  verb a ler  n eg a tiv e r  A d je k t iv e  im  K o p tisch en ,  s. 5S—65).

Z a g a d n ie n ia  ściśle zw iązane z n a u k ą  m an ich e jczy k ó w  p o ru sz a ją  w  sw ych 
re fe ra ta c h : W . B. O e r t e r ,  z P ra g i (M anichäische F rö m m ig k e it u n d  H e il­
se rw a r tu n g  am  B eisp ie l des 16. T h o m a sp sa lm s, s. 181— 189) i O. K l i m a ,  
z P ra g i (A ë-S a h ra s tâ n i, K itä b  a l-m ila l w a ’n n ih a l, ed. C ure ton , S . 193, Z. 1— 
3, s. 191— 194). Ś red n io w ieczn y m  d u a lizm em  z a in te re so w a li się: M. L o o s ,  
z P ra g i (D ie F rage der W ille n s fr e ih e it im  m itte la lte r lic h e n  D ua lism us, s. 195— 
210), K. О n a s c h  (Z ur Frage der H ierarch ie  in  d er B o g o m ilen k irch e , 
s. 211—222) o raz  G. S t r o h m a i e r  (E ine sab ische  A b ra h a m leg en d e  un d  
S u re  37, 83—93, s. 203— 227). T rzy  re f e ra ty  u czes tn ik ó w  k o n fe re n c ji z a jm u ją  
się p o lem ik ą  an ty g n o s ty ck ą  i an ty m a n ic h e jsk ą . N a te  z a g ad n ien ia  zw rócili 
u w ag ę : H . B e r t  h o l d  („M akarios” u n d  se ine  H örer. M e th o d isch e  B e tra ch ­
tu n g en  an  a n tig n o s tisc h e r / a n tim a n ich ä isch er  L ite ra tu r ,  s. 229—039), J . D u m ­
m e r  (Die G n o stiker  im  B ilde  ih re r  G egner, s. 241—251) o raz  H. G o l t z  
(A n tih ä re tisch e  K o n seq u en zen : M o n ism u s u n d  M a ter ia lism u s in  der o rth o ­
d o x e n  T ra d itio n , s. 25®—274). In d ek sy  a u to ró w  o raz  cy to w an y ch  tek s tó w  
źród łow ych  z a m y k a ją  całość.

W  Z SR R  s tu d ia  n a d  gnostycyzm em  rozpoczęła  M. K . T r o f i m o v a ,  
k tó ra  w  1978 r . o p u b lik o w ała  a r ty k u ł  w p ro w a d z a ją c y  z z ak re su  m etodo log ii 
b a d a ń  (G nostic izm , p u ti i v o zm o zn o sti jego  izu ćen ia  —· G nostic ism , W ays  
and P o ssib ilities  o f its  S tu d y ,  P a le s tin sk ij S b o rn ik  26(1978)107— 123). W  ro k u  
1979 u k aza ła  się  je j p ra c a : Is to r ik o - fi lo s o fsk ie  vo p ro sy  gn o stic izm a , M oskva 
1979, s. 216. O bszerne w p ro w ad zen ie  do ro sy jsk ieg o  tłu m a c z e n ia  cz te rech  
w y b ra n y c h  u tw o ró w  g n o styck ich  z N ag -H am m ad i zas łu g u je  n a  uw agę. 
A u to rk a  uw zg lęd n ia  n a jw ażn ie jsze  o s iągn ięc ia  bad aczy  zachodn ich . P o słu ­
gu je  się g łów nie l i te r a tu rą  p ro te s ta n c k ą  n iem ieck ą  i an g ie lsk ą . Z jaw isko  
gnostycyzm u  an a liz u je  z p u n k tu  w id zen ia  h is to r i i  i filozofii. Z zag ad n ień  
h is to rii szerzej t r a k tu je  te o r ię  d em ito lo g izac ji ch rze śc ijań s tw a  w  u jęc iu  
R. B u l t m a n n a .  Jed n o cześn ie  p rzy p o m in a  pog lądy  b ad aczy  rad z ieck ich , 
zw łaszcza R a n o w i c z a  i W i p p e r  a, k tó rz y  u jm o w a li zag ad n ien ie  
początków  c h rze śc ijań s tw a  w  św ie tle  zm ian  spo łecznych  i ekonom icznych  
w czesnego c e sa rs tw a  rzym sk iego . Z godnie  z tą  o s ta tn ią  te o r ią  gnostycyzm  
był ró w n ież  je d n ą  z fo rm  p ro te s tu  i w a lk i z ów czesnym  spo łeczeństw em  
i w a ru n k a m i ekonom icznym i. To sk ąd in ąd  in te re su ją c e  sp o jrzen ie  n a  za­
g ad n ien ie  pochodzen ia  gnostycyzm u, c h a ra k te ry s ty c z n e  d la  bad aczy  m a rk s i­
s tow sk ich , p o m ija  je d n a k  p o d staw o w ą  te n d e n c ję  gnostycyzm u, tzn . fa k t, że 
by ł to  ru c h  n ie  ty le  w a lk i ze św ia tem , ile  uc ieczk i od św ia ta .

W  u ję c iu  filozo ficznym  gnostycyzm u  a u to rk a  sk ła n ia  się  k u  ro z w ią z a ­
n iom  w  d u c h u  b a d a ń  „ św ia to w e j h is to r i i  gnozy”, to  znaczy  tr a k tu je  gnozę 
jak o  z jaw isk o  pow szechne, ogó lno ludzk ie , o d e rw an e  od k o n k re tn y c h  fo rm  
h is to ry czn y ch  II w ieku . W niosk i z tego  ro d z a ju  an a lizy  p o z w a la ją  je j po ­
ró w n ać  gnozę z n iek tó ry m i k ie ru n k a m i filozo fii w spó łczesnej, zw łaszcza 
z egzystenc ja lizm em .

W ybór tek s tó w  o p arto  n a  k ry te r iu m  m ożliw ie  n a jb liż szy ch  zw iązków  
gnostycyzm u  z ch rześc ijań s tw em . Z te j  r a c j i  k s ią ż k a  o fe ru je  tłu m aczen ie  
tek s tó w  z II  k o d ek su  z N ag -H am m ad i. S ą to : E w angelia  T om asza  (s. 160— 
170) — w s tę p  do te j  E w an g e lii (s. 59—98) uw zg lęd n ia  t r a d y c ję  sy nop tyczną  
o raz  a n a liz u je  szczegółow o log iony  36, 67 i 68; po d o b n ie  tłu m a c z e n ie  E w a n ­
gelii F ilipa  (s. 170—488) po p rzed za  ob sze rn y  w s tę p  (s. 99—109); tłu m aczen ie
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E gzegezy  o d u szy  (s. 188— 193) ze w stęp em  (na s. 110— 121) o raz  K sięg i T o ­
m a sza  (s. 193i—498) ze w stęp em  (na s. 1212— 140) z am y k a ją  t ę  p ie rw szą  i b a r ­
dzo in te re su ją c ą  p u b lik a c ję  o gnostycyzm ie w  języku  ro sy jsk im . U jęcie  h i­
sto ryczne i filozo ficzne  gnostycyzm u  p o m ija  je d n a k  jed en  pod staw o w y  
a sp e k t gnozy, a m ian o w ic ie , że by ł to  p r ą d  re lig ijn y . Bez tego  n ie  m ożna 
z rozum ieć  zw iązków  gnozy z ch rześc ijań stw em .

ks. W in c e n ty  M yszor, W arszaw a

2. Publikacje opactw a B ellefon ta ine  
dotyczące duchow ości w schodniej

O pactw o cy ste rsó w  B e lle fo n ta in e  pod ję ło  w  r. 1962 w y d aw an ie  se rii 
Vie m o n a stiq u e  (VM), a w  1966 r. za in ic jo w a ło  d ru g ą  se r ię  S p ir itu a li té  
o rien ta le  (SO), k tó ra  zy sk a ła  sobie n a ty c h m ia s to w y  suikces, ta k  że w iększość 
tom ów  je s t już w y cze rp an a . S e ria  sk ła d a  się z d w u  ro d za jó w  dzieł: p rz e ­
k ład ó w  te k s tó w  .o ryg inalnych  o raz  ,prac a u to ró w  w spó łczesnych  n a  te m a ty  
zw iązane z duchow ośc ią  w schodn ią . B ardzo  często o b y d w a te ty p y  łączą  się, 
ηρ. w stęp  P . D e s e i l l e  do P achom iana  L a tin a  je s t sw ego ro d z a ju  ro z ­
p raw ą . W  se rii sp o ty k am y  om ów ien ia  i w y d a n ia  te k s tó w  zarów no  s ta ro ż y t­
nych  (P achom iusz, A n ton i), ja k  i ś red n io w ieczn y ch  (Nil S o rsk i 1 1*508) o raz  
w spó łczesnych  (J a n  z K ro n sz ta d tu  czy Sy lw an). T u za jm iem y  się ty lko  
te k s ta m i do tyczącym i s ta ro ż y tn e j ascezy C hrześcijańsk ie j.

J e s t  rzeczą  oczyw istą , że w y d aw cy  w  p ie rw szy m  rzędz ie  z a in te re so w a li 
się p isa rz a m i k rę g u  eg ipsk iego . J. C. G u y  w y d a ł p rz e k ła d  se r ii a lf a b e ­
ty czn e j ap o fteg m a tó w  z d o d a tk iem  n ie k tó ry c h  p o w iedzeń  jeszcze n ie  w y ­
dan y ch , 1966, s. 434 (SO 1). A poftegm a-tom , ty m  razem  ich  p rzek ład o w i 
o rm iań sk iem u , pośw ięcony  je s t tom  w y b itn eg o  a rm e n is ty  dom  L. L  e 1 o i r, 
D ésert e t co m m u n io n , 1979, s. 466 (SO 26), w  k tó ry m  a u to r  o m a w ia  n a  ich 
p o d staw ie  życie zakonne.

Szczególne m ie jsce  pośw ięcono  św . A n to n iem u  P u ste ln ik o w i. W ydano  
w ięc  dw a życio rysy  now oży tne  i je d e n  s ta ro ż y tn y : k ró tk i  i p o p u la rn y  
S. N. D e  v i l l i  e x  s OP, A n to in e  le G rand, P ère de m o ines, 197l2, s. 108 
(SO 8), o raz  p o d s ta w o w ą  dziś p ra c ę  o św . A n t o n i m ,  choć w y d a n ą  po  raz  
p ierw szy  w  r. 1950, L . В o u y e r, L a  v ie  de S. A n to in e , 1977, s. X III  +  237 
(SO 22). W arto  p rzy to czy ć  słow a w stęp u , k tó re  od ra z u  o stro  s ta w ia ją  p ro ­
b lem a ty k ę  życ io ry su  św . A n ton iego , do  k tó reg o  p o d staw o w y m  źród łem  je s t 
dzieło św. A tanazego : „W  je d n e j z m o ich  p ie rw szy ch  p ra c  n a  te m a t ’K ościół 
c ia łem  C h ry s tu sa  w  teo log ii św. A tan azeg o ’ s ta ra liśm y  się w ykazać , ja k  
do g m at W cie len ia  b y ł d la  ob rońcy  n ice jsk ieg o  w y zn an ia  w ia ry  ściśle z w ią ­
zany  z w iz ją  u d z ia łu  w  życiu  B ożym , bo Bóg z a m ie rz a ł ro zc iąg n ąć  to  życie 
na  c a łą  odnow ioną ludzkość , w  k tó re j  c ia ło  Jego  S y n a  w cie lonego  s tan ie  się 
z asad ą  odnow y. W y n ik a  s tąd , że id e a ł życia  d osto sow any  do życia  C h ry s tu ­
sa w  ty m  ciele, k tó re  od n a s  o trzy m ał, je s t n ieo d d z ie ln y  od p ra w d z iw e j 
w ia ry  ch rze śc ijań sk ie j ta k , ja k  ją  rozum ie  A tan azy . W edle te j  p e rsp e k ty w y  
id ea ł m onastyczny , k tó rego  ’Życie św. A n to n ieg o ’ je s t ja k b y  p ie rw szy m  w y ­
razem  syn tezy , z n a jd u je  się do k ład n ie  n a  lin ii teo log ii św . A tan azeg o ” (s. IX ). 
T rzec im  życ io ry sem  by ł f ra n c u sk i p rz e k ła d  „Ż y w o tu  św . A n to n ieg o ” św . A ta ­
nazego, p ió ra  B. L a v a u d ,  1979, s. 96 (SO 28), pochodzący  z r . 1943 i już 
k ilk a k ro tn ie  w y d an y . O p u b lik o w an o  ró w n ież  lis ty  św . A n ton iego  w  p rz e ­
k ład z ie  m n ich ó w  z o p ac tw a  M ont des C ats  ze w s tęp em  d o m  A. L o u f ,  
1976, s. 124 (SO 19). W e w stęp ie  om ów iono zarów no  sk o m p lik o w an y  p ro ­
b lem  p rz e k a z u  ty c h  lis tó w , ja k  i ich  n a u k ę  asce tyczną .

Z k rę g u  eg ip sk iego  pochodzi żyw ot św. S y o k le ty k i (IV w .), k tó reg o  p rz e ­
k ła d  w ra z  z „M ow ą duchow ą do p ew n e j dz iew icy ” w y d a li O. B e r n a r d  
i J.  B o u v e t  ze w s tęp em  L. R e g . n a u l t ,  1972, s. 176 (SO 9).

W k rę g u  m o n as ty cy zm u  eg ipsk iego  p o z o s ta ją  jeszcze dw a to m y : p rz e ­
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k ład  P achom iana  L a tin a  d o k onany  p rzez  m n ichów  z S o lesm es, ze w stęp em  
P. D e s e i ł l e ,  1968, s. 180 (SO 2), o raz  tłu m aczen ie  dzie ł a sce ty czn y ch  Iz a ­
jasza  dokonane  przez H. d  e B r o c ,  ze w stęp em  L. R e g n a u l t ,  1976 2, 
s. 324 (SO 7).

Do późnej tra d y c ji m o n as ty czn e j (V II w.) na leży  „ D ra b in a ” J a n a  K lim a- 
ka, do dziś jed n o  z po d staw o w y ch  d z ie ł a sce tyczn ych  ch rześc ijań sk ieg o  
W schodu. W ydano  p rzek ład  fra n c u sk i p ió ra  P. D e s e i ł l e ,  1978, s. 392 
(SO 24).

Je d n y m  z fu n d a m e n ta ln y c h  te m a tó w  a sce ty czn y ch  W schodu  je s t P rz e ­
m ien ien ie  P ań sk ie , k tó re  ta k  m ało  m ie jsca  za jm u je  w  k u ltu rz e  re lig ijn e j 
Z achodu . Z o sta ło  ono om ów ione w  p ra c y  L ’Icône de la T ra n s fig u ra tio n  R. d e  
F  e r  r a n d y ,  do k tó re j dołączono tłu m aczen ie  h o m ilii n a  to  św ię to  A n a ­
stazego  S y n a ity  i J a n a  D am asceńsk iego  p ió ra  K. R o z e m o n d  i М. С o u - 
n  e, 1978, s. 195 (SO 23).

P o d a jem y  tu  spis pozosta łych  tom ów  se r ii S p ir itu a li té  O rien ta le , k tó re  
choć n ie  do tyczą  b ezp o śred n io  s ta ro ży tn o śc i c h rze śc ijań sk ie j, są je d n a k  z n ią  
zw iązane, po n iew aż  ca ła  duchow ość W schodu  w iąże  się  ściśle z O jcam i 
K ościoła. Poza w yżej w sp o m n ian y m i w y d an o  w ięc  n a s tę p u ją c e  tom y:
I. H a u s h e r r ,  S o litu d e  e t v ie  co n te m p la tiv e  d ’après l’h ésych a sm e , 4968, 
s. 90 (SO 3); P . R  a f f  i n , L es r itu e ls  o r ie n ta u x  de la  p ro fess io n  m o n a s ti­
que, 1969, s. 21’2 (SO 4); S i l u a  n  e, Ecrits,, 1969, s. 87 (SO 5 — S y lw a n  by ł 
ch łopem  ro sy jsk im , m n ich em  n a  A tos, z m arły m  w  1938 r.); J . S e r  r,
O. C l é m e n t ,  L a  prière  d u  coeur, 1977, s. .124 (SO 6bis); L e  P è l e r i n ,  
r u s s e ,  T ro is  réc its  in éd its , 's. 118 (SO 10 —  R o s ja n in  ży jący  w  X IX  w.); 
S e r a p h i m  d e  S a r o v ,  V ie  par I. G o ra in o ff, L ’E n tre tie n  avec  M o- 
to v ilo v ; In s tru c tio n s  S p ir itu e lle s , s. 270 <SO 111 — 1 1833); T. C o l l i a n d e r ,  
Le ch em in  des ascètes, 1974, s. HO (SO 12); A. S c h m e m a n n ,  L e grand  
C arêm e. A scèse  e t L itu rg ie  dans l’E glise O rthodoxe , 1974, s. 156 (SO 13);
О. C l é m e n t ,  В.  B o b r i n s  к  о y,  Р.  K o p p e l ,  M m es B eh r-S ig e l e t 
L o t-B orod ine . La  dou loureuse  Joie. Q uelques a spects de la p rière  p ersone lle  
de l’O rien t ch ré tien , 1974, s. 200 (SO  14); G. D r  о b o t ,  Icône de N a tiv ité , 
197.5, s. 342 (SO 15); A. S c h m e m a n n ,  O.  C l é m e n t ,  L e  m y s tè re  
pascal, 1975, s. 93 (SO  16); O. C l é m e n t ,  L e C hris t, T erre  des v iv a n ts .  
Le, „Corps sp ir itu e l”, le sens de la te rre , 1976, s. 174 (SO 17); H igum en  
C h a r i t o n ,  L ’art de  la prière. A n th o lo g ie  de te x te s  sp ir itu e ls  sur la  prière  
du  coeur, 1976, s. 393 (SO 18); P. E v d o k i m o v ,  La N o u v e a u té  de l’ésprit. 
E tu d es de sp ir itu a lité ,  ,1977, e. 278 (SO 20); N. A r s e n i e v ,  V. L  о s s к  y, 
La p a te rn ité , sp ir itu e lle  en  R ussie  a u x  X V I I I e et X I X e siècles, 19,77, s. 150 
(SO 21); G. M a l o n e y ,  L a  sp ir itu a lité  de N il S o rsk y , l’h e sych a sm e  ru sse , 
1978, s. 36Ί (SO 26); J e a n  d e  K r o n s t a d t ,  M a m e  en  C hris t, 1978, 
s. 214 (SO 27); A. E l t  c h a n i o v ,  E crits  sp ir itu e ls , 1979, s. 272 (SO 29).

S zereg  tom ów  s e r ii  S p ir itu a li té  O rien ta le  zosta ło  w y d a n y c h  p rz y  pom ocy 
w spó lno ty  p raw o sław n y ch  w e F ra n c ji. S ą  to : t. 6bis, 10— 18, 20—25, 29. Ja k  
w id ać  z pow yższego ze s taw ien ia , g ros te k s tó w  z a w a rty c h  w  te j se r ii do tyczy  
bądź p is a rz y  s ta ro ży tn o śc i c h rze śc ijań sk ie j, b ądź  p is a rz y  a sce ty czn y ch  r o ­
sy jsk ich . D odać należy , że au to rz y  w stęp ó w  czy o p raco w ań  to  p rzew ażn ie  
p raw o sław n i. S e ria  ta  s tan o w i w ięc im p rezę  eku m en iczn ą  k a to lick o -p raw o - 
s ław ną.

W  se rii V ie  m o n a stiq u e  w ydano  do tychczas dw a tom y , k tó re  b ezp o śred n io  
d o ty czą  l i te r a tu ry  s ta ro c h rz e śc ija ń sk ie j. A. d e  V o g ü  é, w y b itn y  znaw ca 
l i te r a tu ry  m o n as ty czn e j, w y d aw ca  „R egu ły  M is trz a ” (SC h 105— 107, 1964— 
1965), re g u ły  św . B en ed y k ta  (SC h 181— 1'86, 1971—,19712 +  k o m e n ta rz  do ­
k try n a ln y  poza n u m e ra c ją  se rii, 1977) o raz  in n y ch , m n ie jszy ch  re g u ł za ­
ko n n y ch , zebrajł szereg  a r ty k u łó w  w  zb io rk u  A u to u r  de S . B en o ît, 1975, s. 158 
(VM 4). Z aw ie ra  on 7 a rty k u łó w , z k tó ry c h  sześć in te re su je  b ad acza  l i te r a ­
tu ry  s ta ro c h rz e śc ija ń sk ie j m o n as ty czn e j. S ą  to : L es R èg les cén o b itiq u es  
d ’O cciden t (s. 15—28), La R èg le  de S. B en o ît (s. 31—42), L a  fo i e t le m onde
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a u  tem p s  de S. B en o it (s. -46:—60), S. B en o ît e t  son  tem p s. R èg les ita lien n es  
e t R èg les p ro ven ça les  a u  V Ie siècle  (s. 63—95),, L a  c o m m u n a u té  e t l’abbé  
dans la  R ègle  de S. B e n o ît (s. 99—108), L es consiels éva n g é liq u es  chez le 
M aître  e t S . B eno î (s. 111—1136). -Drugim  to m em  n as in te re su ją c y m  jes t 
zb ió r k o n fe re n c ji n a  te m a t re g u ły  św. B en ed y k ta  Р. В r  a s o, S e n tie r  de  
v ie , 1974, s. 204 (VM 2).

N a to m ias t tr z y  tom y  zapow iedz iane  n a  ro k  1980 do tyczą  o k resu  p a tr y ­
stycznego . L. V e r h e i j e n ,  a u to r  m o n u m en ta ln eg o  w y d an ia  k ry ty czn eg o  
„R egu ły  św. A u g u s ty n a ” (P aryż  1967), od dłuższego czasu  p u b lik o w a ł k o ­
m e n ta rz e  do te jż e  re g u ły  w  stosunkow o tru d n o  d o stęp n y m  p iśm ie  „A ugu- 
s t in ia n a ”. O becnie m a ją  się one uk azać  pod  ty tu łe m  E tu d es  su r  la R èg le  
de S. A u g u s tin  (VM 8). R egu ły  zak o n n e  od IV  do VI w . (od A g u sty n a  do 
F e rreo la ) m a ją  się u kazać  w  te jże  se r ii w  p rzek ład z ie  V. D e s p  r  e z, ze 
w stęp em  A. d e  V o g ü é .  W  k o ń cu  tenże  A. d e  V o g ü é  m a w y d ać  to m ik  
S a in t B en o ît e t sa  R ègle . E tu d es  choisies.

P o zo sta łe  to m ik i te j  se r ii  w  n iew ie lk im  s to p n iu  in te re s u ją  b ad acza  s ta ­
ro ży tn o śc i ch rze śc ijań sk ie j. Są to : P rincipes de  sp ir itu a lité  m o n a stiq u e  se lon  
la tra d itio n  c is terc ien n e , 1962, s. 118 (VM 1); P. D e s e i 11 e, R egards sur  
la  tra d itio n  m o n a stiq u e , 1974, s. 230 (VM 3); F r. F r a n ç o i s  et  Fr .  P i e r ­
r e  - Y V e s, M éd ita tio n  de l’E critu re  e t prière  des psaum es, 1975,, s. 134 
(VM 5); J. W  i n  a n  d y, V ie  é rém itiq u e . E ssai d ’in itia tio n , 1976, s. 48 
(VM 6); J. d e  N o r w i c h ,  U ne révé la tio n  de l ’a m our de D ieu, 1977, s. Г78 
(VM 7).

D odać należy , że g ru p a  p raw o s ław n y ch , n a  k tó re j czele sto i В. В  o- 
b r i n s k o y ,  ro zpoczę ła  w y d a w a n ie  „ F ilo k a lii” . U k aza ł się p ie rw szy  zeszy t: 
C a lłis te  e t Ign ace  X a n t h o p o u l o i ,  C en tu r ie  sp ir itu e lle , w stęp  i p rz e ­
k ład  J. T o u r  a i I l e ,  1979, s. 214.

O cen ia jąc  całość in ic ja ty w y  o p ac tw a  B e lle fo n ta in e  m ożem y stw ierdz ić , 
że dok o n u je  ono b a rd zo  w ie lk ie j p ra c y  d la  zb liżen ia  c h rz e śc ija ń s tw u  za ­
ch o d n iem u  w ie lk iego  d o ro b k u  tr a d y c ji  m y ś li W schodu. F ra n c ja  ze w zg lędu  
na  s iln ą  in te le k tu a ln ie  g ru p ę  p raw osław nych ,, n a  s ta re  p o w iązan ia  z G rec ją  
i do skona łą  szkołę b iz a n ty n is ty c z n ą  je s t m ie jscem  w y m arzo n y m  d la  ta k ie j 
in ic ja ty w y . W zm ożony ry tm  w y d aw an ia  tom ów , k tó ry  m ożna w yczy tać  
z pow yższego sp isu  i ich  pow odzen ia , je s t n a jlep szy m  dow odem , że in ic ja ­
ty w a  tr a f i ła  n a  g ru n t p o da tny .

ks. M a rek  S ta ro w ie y sk i, W arszaw a

3. Przekłady apoftegm atów

W o sta tn im  b iu le ty n ie  p a try s ty c z n y m  p odano  n a jn o w sze  p rz e k ła d y  ap o f­
teg m ató w . S p o tk a n ia  w  C h ev e to g n e  i O xfo rdz ie  p o zw o liły  s tw ie rd z ić , ja k  
w ie lu  lu d z i z a jm u je  się tą  dz iedz iną , a  o siąg n ię te  d an e  k ażą  uzupe łn ić  już 
podane.

•  D w a p o p u la rn e  to m ik i ap o fteg m ató w  w y d a ła  s io s tra  an g lik a ń sk a  B e­
n e d y k ta  W a r d  z k la sz to ru  W cie len ia  F a ira c re s  (O xford) h O bydw a to m ik i 
p rzeznaczone  d la  szero k ie j p ub licznośc i są  o p a trzo n e  ta b lic a m i ch rono log icz­
nym i, słow n iczk iem  itd .

•  -Przekład fla m a n d z k i O. C. W a g e n  a  a r , cy s te rsa  z op ac tw a  W est- 
m alle , p rz e k ra c z a  ra m y  zw ykłego  p rz e k ła d u 2. U k aza ł się w  se r ii M o n a stie -

1 T h e  S a y in g  o f th e  D esert F a thers . T h e  A lp h a b e tica l C o llec tion , fe r e -  
w o rd  o f M etropo l. A n th o n y  (B loom ), L ondon  1-975 (M ow brays); T h e  W isdom  
o f th e  D esert F athers . T he  A p o p h th eg m a ta  P a tru m . T he a n o n ym o u s series, 
O x fo rd  1975 (P ress  of th e  C o n v en t of In c a rn a tio n  F a irac re s) .

2 V a d ersp reu ken  I—V (M onastieke  C ah ie rs  10— 14), W estm alle , o s ta tn i 
tom : 1979, s. 238+  258-Г-216+201 +  321.
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ke  C ahiers, w  k tó re j już w y d an o  szereg  in te re su ją c y c h  p rzek ład ó w  a u to ró w  
p rzew ażn ie  śred n io w ieczn y ch  n a  m a łe j p o lig ra fii. P rz e k ła d  n ie  og ran icza  
się do w y d an y ch  tek s tó w , a le o p ie ra  się tak że  n a  z a w a rty c h  w  ręk o p isach  
(np. Coisl. 126, S in. 448), om ów ionych  w  sy g n a lizo w an e j w  p o p rzed n im  b iu ­
le ty n ie  p racy  G u  y. D zięk i ła sk aw o śc i a u to ra  fo to k o p ie  p rzep isan eg o  p rzez  
n iego te k s tu  g reck iego  są  w  p o s ia d a n iu  n iże j p odp isanego  i b ęd ą  m ogły  być 
w y k o rz y s ta n e  w  p rzy g o to w an y m  d la  P ism  S ta ro ch rze śc ija ń sk ich  P isa rzy  
p o lsk im  p rzek ład z ie  ap o fteg m ató w . T om  z aw ie ra  d o sk o n a łą  b ib lio g ra fię .

•  In n y  c h a ra k te r  p rz e d s ta w ia  p rz e k ła d  f ra n c u sk i cy s te rsa  z opac tw a  
N o tre  D am e des D om bes, O. E. G o u t a g n y ,  La vo ie  roya le  d u  déser t, 
w y d an a  w  tym że o p ac tw ie  w  197Ö, s. 3118, fo rm a tu  4° n a  m a łe j p o lig ra fii, 
a le z licznym i ilu s tra c ja m i. D zieło je s t n ied o s tęp n e  w  w o ln e j sp rzedaży . Je s t 
to w y b ó r ap o fteg m ató w  w y k o rzy s tu jący  obficie  f ra n c u sk ie  tłu m aczen ie  
G u y ,  R e g n a u l t  i L e l o i r ,  k tó re  a u to r  k o m e n tu je  te k s ta m i m o n a ­
stycznym i ta k  s ta ro ży tn y m i, ja k  i śred n io w ieczn y m i, często p o d a jąc  h is to r ię  
i rozw ój jak ieg o ś po jęc ia . C ałość, choć po siad a  dosko na le  ze s taw io n ą  b ilio - 
g ra f ię  ogólną o ap o fteg m a tach  o raz  b ib lio g ra fię  do poszczególnych  tem a tó w  
w raz  z in d e k sa m i i je !s t o p raco w an a  z ry g o ra m i n au k o w y m i lo k a lizu jąc  
np. d o k ład n ie  p o d an e  liczne tek s ty , p rzezn aczo n a  je s t n ie  do b a d a ń  n a u k o ­
w ych , lecz d o  czy tan ia  duchow nego. S tąd  też  p o d z ia ł na  trz y  części: Fuge, 
Tace, Q uiesce. B io rąc  pod uw ag ę  ogrom  zgrom adzonego  m a te r ia łu , z a s to ­
sow an ie  zarów no  p rak ty czn e , ja k  i  teo re tyczne , na leża ło b y  się zastanow ić , 
czy k s ią ż k a  n ie  n a d a w a ła b y  się do p rz e k ła d u  n a  języ k  polski.

ks. M arek  S ta ro w ie y sk i , W arszaw a

4. O rygenes w  ję zy k u  po lsk im

S ą  ludzie , k tó ry c h  u rzędow o z ró żn y ch  w zg lędów  się p o tęp ia , a le  od ich 
a u to ry te tu  i w ie lk o śc i n ie  sposób się o d erw ać . Do ta k ic h  n a leż ą  O rygenes 
i T e rtu lia n . C h rze śc ijań s tw o  W schodu  żyje po dzień  dz ies ie jszy  duchem  
O rygenesa , Z achód  n a to m ia s t n iew ie le  od d a lił się od sposobu  m y ś le n ia  T er- 
tu lia n a . J e d e n  i d ru g i uchodz ili za p o d e jrzan y ch , m im o iż n ie  d o puśc ili się 
b łędów  w iększych  n iż  pow szechn ie  szanow an i w ie lcy  p is a rz e  o k resu  p a tr y ­
stycznego.

P o d o b n ie  rzecz s ię  m a z p ew n y m i dzie łam i l i te r a tu ry  p a try s ty cz n e j. 
P ism a  egzege tyczne  o k re su  p a try s ty cz n eg o  z a jm u ją  dw ie  trz ec ie  ca łe j sp u śc i­
zny li te ra c k ie j O jców  K ościoła. Pom im o to n ie  c ieszą się one w iększym  
za in te reso w an iem . D la u sp ra w ie d liw ie n ia  b ra k u  za in te re so w a n ia  głosi się po ­
gląd, że egzegeza p a try s ty c z n a  z d ezak tu a lizo w a ła  się z p o w o d u  p rz e ro s tu  
e lem en tó w  su b iek ty w n y ch , p rzygodnych , a lego rycznych , że zosta ło  w  n ie j 
w yciśn ię te  zby t m ocne p ię tn o  czasu. O jcem  te j egzegezy je s t O rygenes. 
W spółcześn i b ib łiśc i odc in a jąc  się od n iego w o lą  być d u chow ym i sp ad k o ­
b ie rcam i św . H ie ro n im a  i rozw ijać  dziedzictw o m istrzó w  szkoły a n tio ch eń ­
sk ie j, k tó rzy  o fic ja ln ie  n ie  chcie li znać O rygenesa , je d n a k  w  sw oich  p r a ­
cach n ad  P ism em  Ś w ię tym  p rzep isy w a li ca łe  f ra g m e n ty  jego k o m en ta rzy , 
w zg lędn ie  w y k o rzy s ty w a li b a rd z ie j lu b  m n ie j św iadom ie  jego  d z ie ło  egze­
getyczne.

W  o sta tn ich  d z ie s ią tk ach  la t o b se rw u je  się pow olne p rzezw yciężan ie  
up rzed zeń  do egzegezy p a try s ty c z n e j, a ty m  sam ym  do je j o jca , O rygenesa . 
P rzy czy n iły  się do tego  n iew ą tp liw ie  b ad a n ia  H. d e  L u b a c ,  J.  D a n i é -  
l o u ,  P.  H.  C r o u z e l  i innych . Z aczyna się m ów ić, że w sp o m n ian e  
u p rzedzen ia  w yrosły  z p o w ta rz a n ia  tw ie rd zeń  o d e rw an y ch  od le k tu ry  egze- 
ge tycznych  p ism  O jców  K ościoła. B ył to  podobny  sposób p o stęp o w an ia  do tego  
ja k i dostrzeg a  się począw szy od IV  w . w  s to su n k u  do O rygenesa . Jego  
p ism a p rz e s ta n o  czytać, pon iew aż by ły  p o d e jrzan e , b y ły  zaś, pod e jrzan e , 
pon iew aż ich n ie  czytano.
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Dla p rzezw y c iężen ia  ty ch  uprzedzeń  w  s to su n k u  do n iew ą tp liw ie  obcej n a ­
szej m en ta ln o śc i egzegetycznej l i te r a tu ry  O jców  K ościo ła  H. d e  L u b a c k i  J. 
D a  n  i é 1 o u  rozpoczęli w  r . 1942 d w u języ czn ą  se rię  w y d aw n iczą  Sources C hré­
tien n es, w k tó re j każd y  tom , z a w ie ra jący  k ry ty c z n e  w y d an ie  te k s tu  o ry g i­
n a łu  i jego tłu m aczen ie  fra n c u sk ie , z a o p a try w a li w e  w stęp y  i b o g a ty  ko­
m en ta rz , dz ięk i k tó re m u  czy te ln ik  ła tw o  m ógł z jed n e j s tro n y  p rze łam ać  
„obcość” du ch a  ludz i s ta ro ży tn y ch , z d ru g ie j zaś s tro n y  uczestn iczyć  w  g łęb i 
m y śli i re a lizm ie  p rzeży w an ia  h is to r i i  zb aw ien ia  p rzez  O jców  K ościo ła . 
K ie ro w an a  dziś p rzez  C. M o n d é s e r t  se r ia  w y d aw n icza  opu b lik o w ała  
do te j p o ry  około 270 tom ów , w śró d  n ich  21 p o św ięco n y ch  spuściźn ie  l i te ­
ra c k ie j O rygenesa . W w iększości są to  p ism a egzegetyczne: k o m e n ta rz  do 
ew an g elii św. M ateusza  (t. 162), k o m e n ta rz  do ew an g e lii św . Ł u k asza  (t. 87), 
k o m e n ta rz  do ew an g e lii św . J a n a  (t. 120, 157, 222), d a le j hom ilie  do S ta reg o  
T es tam en tu : ks. R o d za ju  (t. 7), W yjścia  (t. Ji6), L iczb  (t. 29), Jozuego  (t. 71), 
P ie śn i n a d  P ie śn ia m i (t. 37), p ro ro c tw a  Je re m ia sz a  (t. 232, 2Ś8). W  te jże  se r ii 
u k aza ły  się p ism a o c h a ra k te rz e  p o d staw o w y m  z p u n k tu  w id zen ia  teo lo g icz ­
nego: O zasadach  (t. 252, 25.3), P rzec iw  C elsu sow i (t. 123, 136, 147,, 150, 227), 
d a le j dz ie łko  m ałe, a le  św iadczące  o a u to ry te c ie  O rygenesa , skoro  w  ró ż ­
n y c h  tru d n o śc ia c h  teo log icznych  biskuipi szu k a li u  n iego  pom ocy: D y sk u s ja  
z  H era k lid e sem  (t. 67), w reszc ie  an to lo g ia  spo rządzona  z jego p ism  w  IV  w., 
s ły n n a  F iloka lia  (t. 226).

Ju ż  p ie rw sze  tom y  Socures C h ré tien n es  p rzy czy n iły  się w  dużym  s to p n iu  
do ożyw ien ia  z a in te re so w a n ia  m y ś lą  egzege tyczną  i teo lo g iczn ą  O jców  K oś­
cioła w  całym  św iecie . P raw ie  b ezp o śred n i k o n ta k t — d la  w ie lu  d o stępny  
ty lk o  p rz e k ła d  — z p ism am i p a try s ty c z n y m i zm o d y fik o w ał n e g a ty w n y  p o ­
g ląd  na  p a try s ty c z n ą  egzegezę, szczególnie p rz e k re ś li ł  sąd , że a lego ryzm  
i sym bolizm  zaw sze łączy się z su b iek ty w izm em  i dow olnością . N a p o d staw ie  
le k tu ry  w y d aw an y ch  p ism  okazyw ało  się, że w  p a try s ty c z n e j egzegezie n ie  
m ożna p rzec iw s taw iać  a leg o rii i ty p o lo g ii (por. H . С r  o u  z e 1, La d is tin ­
c tion  de la  „typ o lo g ie" e t de V „allégorie”, BLE 65, 1964, 161— 174) o raz  że 
a leg o ria -ty p o lo g ia  O jców  K ościo ła  p o siad a  zu p e łn ie  in n e  znaczen ie  niż 
u  in te rp re ta to ró w  m itó w  czy u w spó łczesnych  b ib lis tów . N ie n eg u jąc  upodo­
b a n ia  O jców  K ościoła do sym bolizm u  i a lego ryzm u , w yrosłego  z du ch a  cza­
su , p ism a w y d aw an e  w  Sources C h ré tien n es  stopn iow o  u su w ały  rów nież  
u p rzed zen ia  w zg lędem  sam ego  O rygenesa .

W ślad  za fra n c u sk ą  s e r ią  w y d aw n iczą  dzieł O jców  K ościo ła poszły 
w y d aw n ic tw a  w  in n y ch  k ra ja c h : w  R FN  (B ib lio th e k  der griech ischen  L ite ­
ra tur, od r. 1971), w  A ng li (O xfo rd  E a rly  C h ris tia n  T e x ts ,  od r. 1971), w  P o l­
sce ( in s ty tu t  W ydaw n iczy  P ax , od r. 1950). N a szczególną u w agę  zas łu g u je  
se r ia  w y d aw n icza  p rzek ład ó w  l i te r a tu ry  p a try s ty c z n e j A k ad em ii T eologii 
K a to lick ie j zapo czą tk o w an a  w  r. 1969 pod ogó lnym  ty tu łe m  P ism a  S ta ro ­
ch rze śc ija ń sk ic h  P isa rzy  (PSP). S e r ia  ta ,  w ychodząca  z za łożen ia  ogólnego 
d o sta rczen ia  p o lsk iem u  czy te ln ikow i n ie  tłu m aczo n y ch  do te j p o ry  dzie ł 
O jców  K ościo ła , o p u b lik o w a ła  do r. 1979, a w ięc  w  p rzec iąg u  dziesięc io lec ia  
23 to m y  o b e jm u jące  '58 t r a k ta tó w  p is a rz y  w czesn o ch rześc ijań sk ich , o raz  o d ­
d a la  do d ru k u  w zg lędn ie  p o s ia d a  w  p rzy g o to w an iu  7 tom ów , w  k tó ry c h  
czy te ln ik  zn a jd z ie  12 p ism  l i te r a tu ry  p a try s ty c z n e j.

W  o s ta tn ic h  to m ach  se r ii w yd aw n icze j A T K  O rygenes za jm u je  szcze­
gólne m ie jsce . Je ś li  b o w iem  do r. il977 m ożna było  czy tać w  języ k u  po lsk im  
ty lk o  jedno , m ałe  dziełko  O rygenesa: D y sk u s ja  z  H era k lid e sem  (tłum . ks. 
A. Z a  j к  o w  s к  i, ST hV  5,l'9.67,z.2, 1.29— 147 — w stęp ; 148— 180 — p rzek ład ), 
o raz  n ie liczne  za led w ie  f ra g m e n ty  z ró żn y ch  p ism  (ks. M. M i c h a l s k i ,  
A n to log ia  li te r a tu ry  p a rty  s ty c zn e j,  t. I, W arszaw a  1975, 360—380: O p ie rw ­
szych  zasadach; 380— 38:9: K o m e n ta rz  do E w a n g e lii św . M a teusza ;  389—396: 
D y sk u s ja  z  H era k lid esem ;  396—-414: P rzec iw ko  C elsusow i), to  od teg o  ro k u  
u k aza ły  się w  se rii P S P  n a s tę p u ją c e  dzie ła  A lek san d ry jczy k a : P rzec iw  C el­
su so w i (P S P  t. X V II, z. 1—2, A TK , W arszaw a  19?>7, tłum . S t. К  а 1 i n  к  о w -
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s k i ,  w s tęp  i oprać. S t. К  а 1 i n  к  о  w  s к  i, k s. W. M y s z o r ,  ks.  
E. S t a n u l a )  i O  zasadach  (P SP  t. X X III, A T K  W arszaw a  1979, tłum . 
St. К  а 1 i n  к  о  w  s к  i, w stęp  i oprać. S t. К  а  1 i  n  к  о w  s к  i, ks. W. M y ­
s z o r ,  ks.  E.  S t a n u l a ) ;  w  n a jb liż szy m  czasie  u k ażą  się da lsze  tom y , k tó re  
u d o stęp n ią  p o lsk iem u  czy te ln ik o w i: K o m e n ta rz  do E w a n g e lii św . Ja n a  (tłum . 
St. К  а 1 i n  к  о w  s к  i, w s tę p  ks. E. S ta n u la ), H om ilie  o P ieśn i nad  P ieśn ia ­
m i  (tłum . S t. K a l i n k o w s k i ,  w stęp  ks. E. S t  a  n  u  1 a), Z a ch ę ta  do m ę c ze ń ­
s tw a  (tłum . S t. K a l i n k o w s k i ,  w s tę p  ks. E. S t  a  n  u  1 a). W  p rzy g o to ­
w a n iu  do d ru k u  są  H om ilie  na te m a t p ro ro c tw a  Jerem ia sza  (tłum . S t. К  a - 
l i n k o w s k i )  i O m o d litw ie  (tłum . ks. W. K a n i a ) .

O rygenes je s t ró w n ież  obecny  w  se rii p rzek ład ó w  l i te r a tu ry  p a try s ty cz n e j 
In s ty tu tu  W ydaw niczego  P ax . T a se r ia  w  o s ta tn ic h  la ta c h  ożyw iła  tem po  w y ­
daw nicze  i sy s tem aty czn ie  p u b lik u je  pozycje  p is a rz y  w czesn o ch rze śc ijań ­
sk ich , cieszące się dużym  z a in te re so w a n ie m  czy te ln ików . N ied ługo  bow iem  
leża ły  n a  pó łk ach  k s ię g a rsk ic h  ta k ie  d z ie ła  ja k : św . A u g u s t y n ,  O p a ń ­
s tw ie  B o ży m  (W arszaw a 197,7, tłu m  i o p rać . W. К  o r  n  a  t  o w  s к  i); św . 
A u g u s t y n ,  W yzn a n ia  (W arszaw a 1978, tłu m . Z. K u b i a k ) ;  H e r -  
m i a s z  S o z o m e n ,  H isto ria  K ościo ła  (W arszaw a 1980, tłu m . S. К  a z i- 
k  o w  s к  i, w stęp  Z. Z i e l i ń s k i )  i p rzed e  w szy stk im  O r y g e n e s ,  
F iloka lia  (W arszaw a 1979, tłum ., w stęp  i op rać . K . A u g u s t y n i a k ) .  
K.  A u g u s t y n i a k  p rzy g o to w u je  ró w n ież  d la  IM  P a x  tłu m aczen ia  O ry- 
genesow ego K o m en ta rza  do E w angelii św . M ateusza .

N a ile  w  Polsce w y d aw an e  dziś p ism a O jców  K ościo ła  p rzezw y c ięża ją  
up rzed zen ie  do l i te r a tu ry  p a try s ty c z n e j, szczególn ie  zaś do egzegezy P ism a  
św. o raz  je j o jca, O rygenesa?  C a łk o w ite  pom in ięc ie  n a w e t w zm ian k i o  i s t ­
n ie n iu  K o m en ta rzy  do św. J a n a  i M ateu sza  za ró w n o  O rygenesa , ja k  św . H i­
la reg o  z P o it ie rs  w e  w spó łczesnych  k o m e n ta rz a c h  do ty ch  e w a n g e lii (E w a n ­
gelia  św . Jana , w stęp , p rzek ład , k o m en ta rz , o p rać . ks. L. S t a c h o w i a k ,  
P oznań  1975; E w angelia  św . M ateusza , w stęp , p rzek ład , k o m en ta rz  oprać, 
ks. J . H  o m  e r  s к  i, P oznań  1979) p rzy  w ie lo s tron icow ym  zestaw ie  b ib liog rafii 
je s t w ym ow ne. Z d ru g ie j s tro n y  p o w stan ie  now ych  se r ii w  „ Z n a k u ” 
i w  K a to lick im  U n iw ersy tec ie  L u b e lsk im  o c h a ra k te rz e  d u sz p a s te rsk im  p o ­
zosta je  w  zw iązk u  z o p u b lik o w an y m i ju ż  to n a m i p isa rzy  s ta ro c h rz e ś c ija ń ­
sk ich  (O jcow ie ż y w i, t. I, K ra k ó w  1978; t. II , K ra k ó w  1979; w  oprać . ks. 
M. S t a r o w i e y s k i e g o ;  S ta r o ży tn e  te k s ty  ch rześc ija ń sk ie , L u b lin  
1978; A n to log ia  lis tu  s ta rochrześc ijańskiego , L u b lin  1978 — obydw a tom y 
po w sta ły  pod k ie ro w n ic tw em  L. M a ł u n o w i c z ó w n y ) .  P o n ad to  szyb ­
k ie  zn ik an ie  z pó łek  k s ięg a rsk ich  po lsk ich  p rzek ład ó w  pozycji p a try s ty cz n y ch  
pozw ala  sądzić, że s ta ro ży tn i p isa rze  ch rześc ijań scy  p o w ra c a ją  do życia jak o  
O jcow ie K ościo ła  i zaczy n a ją  „k a rm ić ” P o lak ó w  „tym , czym  sam i się k a rm il i” 
(św. A u g u s t  у  n, K azan ie  329,3).

ks. E m il S ta n u la  C SsR , W arszaw a

II. SPR A W O Z D A N IA  I K O M U N IK A T Y

1. VIII M iędzynarodow a K onferencja Studiów  P atrystycznych  
O xford, 3—8 w rześnia 1979 r.

Po raz  ósm y zeb ra li się  w  O xfordzie  p a tro lo g o w ie  z całego, św ia ta  na  
sp o tk an iu  o d b y w ający m  się co cz te ry  la ta , od 1951 r. p o czy n a jąc .1 V III K on­
fe re n c ja  zg rom adziła  ok. 500 pa tro lo g ó w  ze w szystk ich  k ra jó w . N a k o n fe ­

I I K o n fe ren c ja  '24—29.IX.1951 r.
I I  K o n fe ren c ja  19—24.IX.1955 — a k ta : S tu d ia  P a tristica  I—II, TU  63— 

64, B e rlin  1957.
I I I  K o n fe ren c ja  21—26IX . 1959 — a k ta : S tu d ia  P a tris tica  I I I—IV , TU 

78—81, B e rlin  1991— 1962.
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re n c ji p an o w a ł n a  ogół języ k  an g ie lsk i. A n g licy  i A m ery k an ie  s tan o w ili 
g ru p ę  w y raźn ie  n a jw ięk szą , an g ie lsk im  p o słu g iw a li się n a  ogół uczen i h o ­
len d erscy , chociaż u żyw ali ró w n ież  i fran cu sk ieg o . D ru g im  języ k iem  k o n g re ­
su  by ł fra n c u sk i, uży w an y  p rzez  n a ro d y  k u ltu ry  ro m a ń sk ie j o raz  u c z e s tn i­
ków  in n y ch  narodow ośc i. Ję z y k i n iem ieck i, w ło sk i i h iszp ań sk i rz a d k o  by ły  
używ ane  o fic ja ln ie , choć rozbrzm iew am y w  k u lu a ra c h , jak o  że p rz y je c h a ła  
duża g ru p a  uczonych  z R FN , W łoch i H iszpan ii. U k ład  języ k ó w  p o k azu je  
zm ian y  w  p a tro lo g ii, jak ie  zasz ły  w  o s ta tn im  w ie k u , gdzie  d o m in a n tę  o b ję li 
A m ery k an ie , A ng licy  i F ran cu z i.

P race  k o n fe re n c ji dz ie liły  się na  killka ro d za jó w  w y s tą p ie ń : k o m u n ik a ty  
w  czasie posiedzeń  n azw an y ch  In s tru m e n ta  s tu d io ru m , C o m m u n ica tio n s, 
M aster T h em es  i L ectures.

R ano o d byw ały  się tzw . C o m m u n ica tio n s  w  11 sek c jach  — w ygłoszono  
ich około 350. T eo re ty czn ie  C o m m u n ica tio n  trw a ła  12 m in u t, 5 m in u t pozo ­
staw ało  n a  dy sk u s ję , 3 m in u ty  n a  zm ian ę  u czes tn ik ó w  n a  sali. P o n iew aż  
s łuchaczy  in te re so w a ły  ró żn e  te m a ty , co 20 m in u t od b y w ała  się is tn a  
w ęd ró w k a  lu d ó w  od sa li do sa li w ed le  p la n u , ja k i k ażd y  m óg ł sob ie  ułożyć 
stosow nie  do sw oich  z a in te re so w ań , p o słu g u jąc  się  znakom ic ie  o p raco w a­
nym  p ro g ram em . T reść C o m m u n ica tio n  stan o w iły  n a  ogół w y n ik i b a d a ń  p ro ­
w adzonych  przez poszczególnych uczonych, lu b  też  ich  w ycinek . P rzew aża ły  
te m a ty  k ry ty czn o -h is to ry czn o -filo lo g iczn e , z w y ra ź n y m  uszcze rb k iem  d la  z a ­
g ad n ień  teo log icznych , a sce tycznych  i li tu rg ic z n y c h . D ysk u sje  z pow odu  
b ra k u  czasu  by w ały  n a  ogół rz a d k ie  i o d byw ały  się  zaw ycza j p o  w y k ła ­
dach , w  k u lu a ra c h .

W szyscy P o lacy  p rzy b y li z P o lsk i — b y ł bow iem  i P o la k  z U SA, ks. p ro f. 
J . I h - n a t o w i c z  z U n iv e rs ity  of S t. T hom as (H ouston) — w y g ło sili k o m u ­
n ik a ty : p ro f, d r  L eo k ad ia  M a ł u n o w i c z ó w n a  (K UL), Les acclam ations  
fu n é ra ire s  ch ré tien n es  co n ten a n t V idée de la pa ix;  ks. d r. S zczepan  P i e s z ­
c z o c h  (G niezno), L es  d é te rm in a n ts  de la C hris to log ie  de P elage, o raz  n iże j 
p odp isany : Les p rob lèm es de sy s té m a tisa tio n  e t in te rp ré ta tio n  des évang iles  
apocryphes.

P rzed  p o łu d n iem  p o daw ano  rów n ież  od godz. 10.15 do 10.55 p ięc io m in u ­
tow e k o m u n ik a ty  n a  te m a t In s tru m e n ta  s tu d io ru m , to  je s t k ró tk ie  w ia d o ­
m ości o p o d ję ty ch  p racach . I ta k  np. 4 w rz e śn ia  om ów iono: p u b lik a c je  nie 
w y d an y ch  hom ilii g reck ich  (M. A u b i n  e a  u), B ib lia  P a tris tica  (А. В e n  o i t·), 
in s ty tu t  ła c in y  p rzy  U n iw ersy tec ie  S a lez jań sk im  (F. B e r g a m e l l i ) ,  C orona  
P a tru m  S a les ia n a  i in n e  w łosk ie  w y d a n ia  te k s tó w  (F. В  o 1 g i a  n  i), b ib lio ­
g ra f ia  k ry ty c z n a  O rygenesa  (H. С r  o u  z e 1), D ö lg e r- In s titu t i R A C  (E. D a s  s- 
m  a n  n), p seu d o ep ig ra fa  żydow sk ie  (M. A. D e n i s ) ,  CSCO  (A. d e  H a l l e u x ) .  
K o m u n ik a ty  te  w raz  z w y s ta w ą  p u b lik a c ji p a try s ty cz n y ch  p rzyw iezionych  
p rzez  u czes tn ik ó w  d aw ały  ob raz  tego , co się  dz ie je  w  św iec ie ! p a try s ty c z ­
nym . ■

Po p o łu d n iu  w y g łaszan o  M aster T h em es  i L ectu res. M aster T h e m e s  b y ­
ły to  d łuższe w p ro w ad zen ia  w  d y sk u s ję  w  g ron ie  sp ec ja lis tó w  z d a n e j dz ie­
dziny. W prow adzen ie  i d y sk u s ja  trw a ły  zazw yczaj około p ó łto re j godziny, 
choć m ogły  być p rzez  p rzew odn iczącego  p rzed łu żo n e . M aster T h e m e s  odby ­

IV  K o n fe ren c ja  16—21,IX.1'963 — a k ta : S tu d ia  P a tris tica  V II—IX , TU 
92—94, B e rlin  1966.

V K o n fe ren c ja  18—23.IX.1967 ·— a k ta :  S tu d ia  P a tris tica  X —X I, TU  107-— 
108, B e rlin  1970— 1972.

V I K o n fe re n c ja  6— 11.IX .1971 — a k ta :  S tu d ia  P a tris tica  X II—X IV , TU 
115— 117, B e rlin  1976—,197,6.

V II K o n fe ren c ja  8— 13.IX.1975 — a k ta  w  p rzy g o to w an iu  w  TU.
A k ta  V III K o n fe re n c ji p rzy g o to w an e  p rzez  W y d aw n ic tw o  P e rg am o n

P re ss  (O xford) są  już w  d ru k u .
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w ały  się w  13 sek c jach : gnostycyzm , II  w iek , O rygenes, E uzeb iu sz , O jcow ie 
K apadoccy , św . A u gustyn , ch rześc ijań s tw o  i filozofia , ch ry s to log ia , k ry ty k a  
te k s tu , egzegeza p a try s ty c z n a , K ośció ł i p a ń s tw o , a sce ty k a , l i tu rg ia . D la 
p o k azan ia , ja k ie  p ro b lem y  po ru szan o  w  M a ster  T h em es  p o d am y  p ro g ra m  
sek c ji egzegezy: J. D o i g n o n ,  V erse ts  a d d itione is  d u  N o u v e a u  T e s ta m e n t  
chez H ila ire  de P oitiers; R.  G.  T a n n e r ,  C h ryso s to m ’s E xegesis  of R om ans; 
G.  D  о г i V a  1, U n C o m m en ta ire  in co n u  sur  les P saum es: le C o m m en ta ire  de 
N icé ta s D avid ; F.  С o r  s i n i ,  L ’A p o ca lyp se  chez les P ères des p rem iers  
siècles.

W ieczorem  odbyw ały  się L ectu res:  trz y  do w y b o ru  p rzed  k o la c ją  i jed n a  
po k o lac ji. O to ich  te m a ty : w y k ład  in a u g u ra c y jn y  — R. A. N o r r i s  (N ew  
Y ork), T h e  P ro b lem  o f H u m a n  Id e n t i ty  in  P a tr is tic  C hris to log ica l S p e c u la ­
tion; n a s tę p n e  w y k ład y : J. P e l i k a n  (Y ale), T he D o m estica tio n  o f D io n y ­
sius; K . S. F r a n k  (F re ib u rg  B r.), Z u r  A n th ro p o lo g ie  der R egu la  M agistri; 
D. E. G г о h  (E vanston), E xca va tio n s  o f th e  M eiron. E xca va tio n  Project.. 
A  R eg iona l A p p ro a ch  to  L a te  R o m a n  G alilee; H . C r o u z e l  (T uluza), A c tu ­
a lité  d ’O rigène. L es rapports  de la fo i a vec  les cu ltu res: U ne théo log ie  en  
recherche; D P C  H a n s o n  (M anchester), T h e  T ra n s fo rm a tio n  o f Im ages  
in  th e  T r in ita r ia n  T heo logy  o f th e  F ourth  C en tu ry ;  A. M andouze (Sorbona), 
P a tr is tiq u e  e t L ib er té . R e fle x io n s  su r les P résupposés e t  les Im p lica tio n s  
idéo log ique  e t sc ien tifiq u e  d ’u n  d o m a ine  m ix te ;  E. F . O s b o r n  (Londyn), 
E lu c id a tio n s o f P rob lem s as a M ethod  o f P a tr is tic  In te rp re ta tio n ;  F. В о 1- 
g i a n  i (T uryn), P opular R e lig io n  and  th e  C hurch  F a thers;  H. F. D. S p a r k s  
(O xford), J o h n  th e  B a p tis t am ong  th e  L a tin  F athers; J. R i u s - C a m p o s  
(B arcelona), Die ech te n  B rie fe  der M ä rty rb isch o fs  Ig n a tiu s  (R om ., M g., Tr. 
un d  Eph.), w ie d erh erg es te llt aus d en  s ieb en  Ig n a tiu s -B r ie fe n  der M ittle ren  
R ezension; E. R. H a r d y  (C am bridge), T h e  fu r th e r  E d u ca tio n  o f C yril o f 
A le x a n d r ia  (412—444), Q uestions and  P rob lem s; E. P . M e i j e r i n g  (L eiden), 
A u g u s tin e  on  C rea tion , T im e  and  E te rn ity . A n  e x a m p le  o f P la to n ic  C h ri­
s tia n ity ;  C. K a n n e n g  l e s s e r  (Paryż), S t. A th a n a s iu s  o f A lexa n d ria . 
T h ree  O ra tions aga in st th e  A rians . A  R eappra isa l;  E. d e s  P l a c e s  (Rzym), 
Le P seu d o -D en ys l’A réopag ite , se p récu rseu rs  e t sa p ostérité ;  G. C. S t e a d  
(C am bridge), T h e  C oncep t o f M in d  and  th e  C oncep t o f God.

W  czasie  k o n fe re n c ji odbyło  się  posiedzen ie  A sso c ia tio n ’ In te rn a t io n a le  
d ’E tu d es  P a tr is t iq u e s  (A .I.E.P.), n a  k tó ry m  dokonano  zm ian  w  s ta tu c ie  i do ­
k oop tow ano  członków  zarządu .

W ażny m  e lem en tem  k o n g re su  by ły  osobiste sp o tk an ia . L udzie  zn a jący  
się n a w z a je m  z p ra c  m ogli się spo tkać , p rzed y sk u to w ać  sw oje  p rob lem y, 
to też  ciąg le  trw a ły  w za jem n e  p o szu k iw an ia , k o ń czące  się d ług im i d y sk u s ja ­
m i p rz y  p o siłk ach , n a  k ru ż g a n k a c h  C h r is t C ollege czy w  k w a te ra c h .

B io rąc  pod  uw agę  ra n g ę  k o n g re su  liczba  ty lk o  trz e c h  u czes tn ik ó w  z P o l­
ski b y ła  stanow czo  za m ała . Ś rodow isko  K U L -u  re p re z e n to w a ła  ty lko  jed n a  
osoba, b rak o w a ło  re p re z e n ta n tó w  A k ad em ii T eologii K a to lick ie j o raz  in n y ch  
ośrodków . S tą d  też  u d z ia ł P o lsk i w  A ssoc ia tion  In te rn a t io n a le  d ’E tu d es  P a ­
tr is t iq u e s  je s t zn ikom y. W ydaje  się, że ju ż  te ra z  na leży  poszukać  p rzyczyn  
tego  z an ie d b an ia , by  za cz te ry  la ta  sy tu a c ja  się n ie  p ow tó rzy ła .

K ażd y  z u czestn ik ó w  o trzy m a ł p e łn y  p ro g ra m  k o n fe re n c ji, k tó ry  s ta n o ­
w ił n ieodzow ny  in s tru m e n t p racy  w  czasie  k o n fe ren c ji. Z a w ie ra ł on nie 
ty lko  te m a ty  w ygłoszonych  re fe ra tó w , a le  p o n ad to  a d re sy  w szy stk ich  u cze­
s tn ik ó w  i li s tę  ty ch , k tó rz y  zaw iad o m ili o sw o je j n ieobecnośc i n a  K o n fe ­
ren c ji. P ro g ra m  te n  s tan o w i p rzew o d n ik  n a  4 la ta  po  św iecie  p a try s ty c z ­
nym . W edług  n iego  w y d aw n ic tw a  ro z sy ła ją  p ro sp ek ty  sw oich  p u b lik a c ji 
i k a ta lo g i p a try s ty c z n e . P ro g ra m  te n  zo sta ł o p raco w an y  p rzez  n ie s tru d z o n ą  
o rg a n iz a to rk ę  k o n fe re n c ji p a try s ty c z n y c h  M iss E. A. L i v i n g s t o n e ,  k tó ­
r e j  n a leż ą  się  n a jse rd eczn ie jsze  w y ra z y  w dzięczności od w szy stk ich  u cze­
stn ików .

ks. M a rek  S ta r o w ie y sk i, W arszaw a
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2. K olokw ium  bazyliańskie w  C hevetogue

W dn iach  28 V III—31 V III 1979 odbyło  się w  k lasz to rze  b en ed y k ty n ó w  
o b rząd k u  w schodn iego  w  C hevetogne k o lo k w iu m  pośw ięcone św. B azy lem u  
w  ra m a c h  ro k u  pośw ięconego  1500 roczn icy  śm ie rc i w ie lk ieg o  D o k to ra  K o­
ścio ła . T e rm in  zo sta ł w yznaczony  w  te n  sposób, by  u czestn icy  m ogli się 
udać  b ezp o śred n io  z C hevetogne n a  V III K o n fe ren c ję  P a try s ty c z n ą  do 
O ksfo rdu , ro zp o czy n a jącą  się  3 IX . K olokw ium  zo rg an izo w ali m n is i  k la s z to ­
r u  w  C heve togne  p rzy  pom ocy  dom  J . G r i b o m o n t  OSB (z op ac tw a  
C le rv au x , obecnie w  opac tw ie  św. H ie ro n im a  w  R zym ie). S p o tk an ie  c h a ra k ­
te ry zo w a ł duch  ekum en iczny . W g ru p ie  około 40 u czestn ik ó w  n a jw ięc e j było 
k a to lik ó w : b isk u p  z N am u r R. M a t h e n ,  n a  te re n ie  k tó rego  d iecezji z n a j­
d u je  się k la sz to r  w  C heve togne , zak o n n icy  ró żn y ch  ro d z in  zakonnych , a w ięc 
b en ed y k ty n i, cy ste rsi, d o m in ik an ie , s io s try  zakonne , w śró d  k tó ry c h  g ru p a  
ze w sp ó ln o ty  z M onteveg lio  koło B olonii, k sięża  d iecez ja ln i. Z p ra w o s ła w ­
n ych  p rzy b y ł a rc y b isk u p  B ru k se li B azyli K r i v o s h e i n e  (w ydaw ca S y- 
m eo n a  N ow ego T eologa w  SC h i a u to r  b ęd ące j w  d ru k u  m o n o g ra fii tego 
w ie lk iego  p isa rza ) o raz  a rc h im a n d ry ta  K a llis to s  W a r e ,  p ro fe so r w  O k sfo r­
dzie. B yła  też  g ru p a  p ro te s ta n tó w  o raz  s ió s tr  zak o n n y ch  a n g lik a ń sk ic h  
z k la sz to ru  W cie len ia  w  F a ira c re s  (O xford) z s. B en ed y k tą  W a r d ,  w y ­
b itn ą  sp e c ja lis tk ą  od św. A nze lm a i t łu m aczk ą  A p o fteg m ató w  O jców . N a j­
w iększą  g ru p ę  s tan o w ili n a tu ra ln ie  B elgow ie. Z in n y ch  naro d o w o śc i w y ­
m ien ić  na leży  A nglików , F rancuzów , W łochów , H o len d ró w  i G reków , a z 
P o lsk i b y ł jed y n ie  n iże j podp isany .

W  czasie k o lo k w iu m  zosta ły  om ów ione n a s tę p u ją c e  te m a ty : dom  
M. v a n  P a r y s  OSB (p rzeor z C hevetogne) — K ośció ł i życ ie  m o n a s ty ­
czne  u  św . B azylego; dom  J. G r i b o m o n t  OSB (C lervaux  opactw o  św . H ie ­
ro n im a , R zym ) — Św . B a zy li, m esa lia n ie  i m o n a s ty c y z m  „ e n tu z ja s ty c zn y ”; 
dom  E. L  a n  n  e OSB (C hevetogne) — A n a fo ra  ŚW. B azy lego  i w sp ó ln o ta  
ko śc ie ln a ; dom  J. L  e r  o y O SB (S. A nselm o , Rzym ) — Sw . B a zy li i re ­
fo rm a  s tu d y tó w ; pro f. dr. J. Z i z i  u  1 a s (p raw o sław n y , p ro f, teo log ii 
w  G lasgow ) — E klezjo lo g ia  św . B azylego; dom  H. L e d o y e n  OSB (p rzeor 
z M aredsous) — S w . B a zy li w  tra d y c ji m o n a s ty c zn e j Zachodu; P. C h a n -  
t e r  a i n  e S J  (prof, w y d z ia łu  teolog icznego  w  B ru k se li) — Sw . B a zy li i śro­
d o w isko  e ra zm ia ń sk ie  i re fo rm a to ró w ;  pro f, d r  D. J . T h o m s o n  (an g łik a - 
n in , A n tw erp ia ) — D zied z ic tw o  b a zy lia ń sk ie  na  R u si K ijo w sk ie j .

R e fe ra ty  te  są d ru k o w an e  w  k o le jn y ch  n u m e ra c h  czasop ism a „ Ire n ik o n ”, 
w ydaw anego  przez  k la sz to r w  C hevetogne, n ie  m a  w ięc po trzeb y , je tu  
streszczać.

P o d k re ś lić  n a leży  jed y n ą  w  sw oim  ro d z a ju  a tm o sfe rę  tego  ko lokw ium , 
odbyw ającego  się w  n ie w ie lk ie j g rup ie  ludz i, k tó rzy  po w ięk sze j części się 
zn a ją . C hoć d y sk u sje  b yw ały  bardzo  ożyw ione, toczy ły  się  w  a tm o sferze  
dom ow ej, p rz y ja c ie lsk ie j o raz  w spó lnego  p o szu k iw an ia  i m od litw y . W  cza­
sie te rc ji  P ism o  Ś w ięte  k o m en to w a li k o le jn o  k a to lik , p ro te s ta n t  i p ra w o ­
sław ny , a n ieszpo rom  w  o b rząd k u  w sch o d n im  p rzew o d n iczy ł M ons. B azyli.

ks. M a rek  S ta ro w ie y sk i , W arszaw a

3. Sym pozjum  patrystyczne w  B iałym stoku, 20 m arca 1980 r.

20 m arca  1980 r. z in ic ja ty w y  ks, bpa  doc. d r  hab . E d w a rd a  O z o r o w ­
s k i e g o ,  re k to ra  A rcyb iskup iego  W yższego S em in a riu m  D uchow nego 
w  B ia łym stoku , odbyło  się ta m  sym pozjum  p a try s ty c z n e , w  k tó ry m  w zię li 
u d z ia ł: a d m in is tra to r  ap o sto lsk i w  B ia ły m sto k u , ks. bp  d r E d w a rd  K i s i e l ,  
re k to r  sem in a riu m , ks. bp  doc. E d w a rd  O z o r o w s k i ,  p ro fe so ro w ie  i a lu ­
m n i sem in a riu m , liczna  g ru p a  m łodych  k sięży  z d iecezji o ra z  zap roszen i 
p re leg en c i: ks. d r E m il S t a n u l a ,  k s. d r W in cen ty  M y s z o r , ks. d r K a-



148 B I U L E T Y N  P A T R Y S T Y C Z N Y

z im ierz  O to г  у с к  i i d r  S ta n is ła w  K a l i n k o w s k i  z A k ad em ii T eo­
log ii K a to lic k ie j o raz  ks. d r  M arek  S t a r o w i e y s k i  z M etro p o lita ln eg o  
W yższego S e m in a riu m  D uchow nego  w  W arszaw ie . S ym pozjum  o tw o rzy ł r e ­
k to r  sem in a riu m , po  czym  w ygłoszono p re le k c je : S t. K a l i n k o w s k i
p rz e d s ta w ił r e f e r a t  p t. A polog ia  s ta ro ch rześc ija ń ska , w  k tó ry m  om ów ił g e ­
nezę i rozw ó j apo log ii ch rze śc ijań sk ie j od II  do V w ie k u  n a  p o d staw ie  
trz e c h  dzieł: P rośby za  ch rześc ija n a m i  A t e n a g o r a s a  z A t e n ,  P rze ­
c iw  C elsu so w i O r y g e n e s a  i L eczen ia  chorób h e lle n izm u  T e o d o r e -  
t a  z C y r u .  Ks.  K.  O b r y c k i  w  re fe ra c ie  p t. O jcow ie  K ościo ła  w  w y ­
p o w ie d z i O jca św ię teg o  om ów ił lis t p ap ieża  J a n a  P a w ł a  II P atres  
E cclesiae, w y d a n y  z o k az ji 1600 roczn icy  śm ie rc i św . B azylego. Ks. W. M y- 
s z o r  w  w y s tąp ien iu  W sp ó łczesn y  g n o s ty k  do pap ieża  z re fe ro w ał pog lądy  
i u w a ru n k o w a n ia  g n ostycyzm u  w  s ta ro ży tn o śc i o raz  jego a sp e k ty  h is to ry cz ­
ne i w spó łczesne . K s. E. S t a n u l a  w  re fe ra c ie  z a ty tu ło w a n y m  Po co c zy ­
tać S ta r y  T e s ta m e n t  u k a z a ł pog lądy  św . H i l a r e g o  z P o i t i e r s  na  
te m a t w a rto śc i le k tu ry  S ta reg o  T e s ta m e n tu  a k c e n tu ją c  ich  a k tu a ln o ść  w  od­
n ie s ie n iu  do w spó łczesnych  czy tań  litu rg iczn y ch . Ks. M. S t a r o w i e y s k i  
w  p re le k c ji i lu s tro w a n e j p rzeź ro czam i p rz e d s ta w ił m ie jsca  i z a b y tk i zw ią ­
zane  z życiem  i d z ia ła ln o śc ią  św. B e n e d y k t a .

W d y sk u s ji w sk azan o  n a  w z ro st z a in te re so w a n ia  tw órczo śc ią  s ta ro ż y t­
n y ch  p isa rzy  ch rześc ijań sk ich  i je j znaczen ie  d la  s tu d iu m  teologii.

S y m p o zju m  p o d su m o w ał ks. bp. d r  E. K isie l, k tó ry  p o d k re ś lił żyw ą 
a k tu a ln o ść  O jców  K ościo ła  o raz  n a w ią z a ł do w łasn y ch  stu d ió w  na  W ydzia le  
T eo log icznym  UW  uw ień czo n y ch  d o k to ra te m  n a  te m a t p ism  św. H i l a r e ­
g o  z P o i t i e r s .

Stanis ław Kalinkowski,  Warszawa


