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WKEAD SW. JANA EWANGELISTY
W OPRACOWANIE ROZMOWY Z NIKODEMEM

Znajdujaca sie w czwartej ewangelii (J 2,23—3,21) rozmowa Je-
zusa z Nikodemem stawia przed egzegetami niejeden problem do
rozwigzania, my zajmiemy sie wkladem Jana w redakcje jej tekstu;
zamierzamy go okre$lié po wysegregowaniu tych elementéw, kto-
re stanowig wylgczng wlasnos¢ Janowa, ktore zostaly przejete
z tradycji i muszg stanowi¢ wypowiedzi i stlowa samego Jezusa.

Zadanie to nie nalezy ani do latwych, ani do pewnych. R. E.
Brown nie mial watpliwosci, ze w rozmowie z Nikodemem elemen-
ty pochodzace od Jezusa i z fradycji tak mocno sg przemieszane
z Janowg myslg i jego stylem, ze juz sie ich nie rozgraniczy!. Po
nim J. Ernst zwracal uwage na margines niepewnosci? przy sto-
sowaniu kryteriow pozwalajagcych w ewangeliach synoptycznych
wskaza¢ na ipsissima verba Jesu 3, Nie bagatelizujac tych ostrzezen
w oparciu o cechy Janowego stylu 4, gléwnie obecnosé jego ulubio-
nych sléw i zwrotow, bedziemy probowali wskaza¢ na te fragmenty
tekstu, ktore od niego samego pochodzg; przez pordwnanie ze sfor-
mulowaniami i tre§cia wezesniejszych chrzeScijanskich wypowiedzi

1R, E. Brown, The Gospel according to John, t. I, New York 1966
138; zob, tez B. L1ndars The Gospel of John, London 1972 146.

2 J, Ernst, Anfinge der Christologie, Stuttgart 1972, 81—124

3 Kryteria te zestawili i oméwili m. in.: H. Schﬁrma nrw, Die Sprache
des Christus, Sprachliche Beobachtungen zu den synoptischen Herrenworten,
w: Traditionsgeschichtliche Untersuchungen zu den synoptischen Evangelien.
Beitrige, Diisseldorf 1966, 83—108; D. G. A, Calvert, An Examination of
the Criteria for Distinguishing the Authentic Words of Jesus, NTS 18(1971—72)
209—219; J. Jeremias, Théologie du Nouveau Testament, t. I: La prédi-
cation de Jésus, Paris 1973, 7—50; D. Liihrmann, Die Frage nach Krite-
rien fiir urspriingliche Jesusworte — eine Problemskizze, w: J. Dupont
(red.), Jésus aux origines de la christologie, Gembloux 1975, 59—72.

4 E, Schweizer, Ego eimi. Die religionsgeschichtliche Herkunft und
theologische Bedeutung der johanneischen Bildreden, Goéttingen? 1965;
E. Ruckstuhl, Die literarische Einheit des Johannesevangeliums, Freiburg
1951; W. Nicol, The Semeia in the Fourth Gospel. Tradition and Redac-
tion, Leiden 1972, 17—24; zob. tez R. T. Fortna, The Gospel of Signs, Cam-
bridge 1970, 15—22, 203—214; E. Ruckstuhl, Johannine Language and
Style, w: M. de Jonge (red), L’Evangile. de Jean. Sources, rédaction,
théologie, Gembloux 1977, 125—147.
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wybraé to, co do Janowej relacji dostalo sie z koscielnej tradycji;
a przez poroOwnanie ze wspolezesnymi chrzescijanskimi i judaistycz-
nymi pogladami doprowadzi¢ do wniosku, jakie wypowiedzi muszg
pochodzi¢ od Jezusa niezaleznie od tego, czy trwaly w pamiegci bez-
pos$rednich Jego stuchaczy, czy poprzez tradycje przekazane zostaly
Janowi. W zwiazku z tym nie bedzie mozna pomingé¢ problemu in-
terpretacji wypowiedzi Jezusa.

Po wprowadzeniu zajmiemy sie tymi czesciami Janowego tek-
stu, ktorych poczgtek wyznaczaja stowa Jezusa rozpoczynajace sig
zwrotem ,,Zaprawde, zaprawde mowie ci”, w w. 3. 51 115 W kaz-
dej z tych czesci bedziemy zwracali uwage na trese i jezykowe ele-
menty; ze wzgledu na dlugosé tekstu ostatnia czes¢ musi ulec do-
datkowemu podzialowi na trzy fragmenty.

1. Wprowadzenie

Wprowadzenie w rozmowe (2,23—3,2) obejmuje informacje
o dzialalnosci Jezusa w Jerozolimie w czasie pierwszego $wieta
Paschy, oraz o jego skutkach (w. 23), charakterystyke Jezusa na tle
Jego stosunku do tych, ktorzy w Niego uwierzyli (w. 24—25), in-
formacje dotyczace Nikodema (w. 1) oraz ckazje rozmowy i stowa
jej zagajenia (w. 2). Cale wprowadzenie stanowi relacje autora, tru-
dno wiec spodziewac¢ sie w nim charakterystycznych dla Jezusa wy-
powiedzi, brak tez zwrotow o religijnym wydzwieku powtarzanych
za Jezusem w ko$cielnej tradycji. Powinno ono stanowié¢ wylgczna
wlasnosé Janowaq. Jak jest faktycznie?

We wstepnej informacji (w. 23) o rozmowie do ulubionych
przez Jana lub przynajmniej ze wzgledu na czestotliwoéé wystepo-
wania do charakteryzujgcych jego styl trzeba zaliczyé¢ stowa: ,.Je-
rozolima”, ktére w greckiej formie (ta Hierosolyma) w Nowym Te-
stamencie wystepuje 4 razy tylko w czwartej Ewangelii; ,,$§wieto”
(15-+0—2-8) %, ,wierzy¢ w (pisteuo eis: 34+3—8-+0), a przy tvm

51. de la Potterie, Ad dialogum Jesu cum Nicodemo, VD 47 (19569}
141—150; L. J. Topel, A Note on the Methodology of Structural Analysis
m John 2, 23—3, 21, CBQ 33(1971)211—220; G. Richter, Zu sogenanniem
Tauftext Joh 3,5, w: Studien zum Johannesevangelium, Regensburg 1977, 336,
uw. 42; zob. tez R. Schnackenburg, Die ,situationsgelosten” Redesticke
Joh 3, ZNW 49(1958)88—99; por. Das Johannesevangelium, t. I, Freiburg 1465,
374—371.

§ Cyfry wskazuja, Ze interesujace nas stowo lub zwort wystepujg podangpe
przed kreskg (—) ilo$é¢ razy w czwartej Ewangelii i (+) w trzech Janowych
listach, po kresce (—) w innych pismach Nowego Testamentu poza Ewange-
liami synoptycznymi; dane z tych Ewangelii po drugim znaku (+) dodawania
zostaly uwidocznione. Suma wszystkich tych cyfr wskazuje ile razy stowo iub
zwrot wystepuje w calym Nowym Testamencie. Suma cyfr sprzed kreski
poréwnana z sumg cyfr po kresce daje obraz réznicy pomiedzy stylowymi
upodobaniami Jana i innych autoréw ksigg Nowego Testamentu, W wypad-



ROZMOWA Z NIKODEMEM 45

caty zwrot ,,uwierzylo w Jego imie”, ktory 4 razy wystepuje w No-
wym Testamencie, ale tylko u Jana; ,,przygladac sie” (gr. theoreo)
jako jedno z 4 stow u Jana powtarzajgcych sie wiele razy, a takie
caly zwrot ,przygladali sie cudom” (2-+0—1-+0); nadto tez zwrot
»cuda dziatae (14+0—8-}-1).

W tej same]j informacji spotykamy semityzmy: , kiedy” (gr. hos
na okreslenie czasu?’), wzmianke o imieniu Jezusa, parataktyczny
ukiad 5 czesci zdania, przy czym w 4 z nich wystepuje partykula
W (gr. en trzy razy jeden eis 1 raz), uklad ,,Jego cudom, jakie
dzialal” w greckim jezyku (autou ta semeia, ha epoiei) nasladujgcy
aramejski sposdb wyrazania sie. Semityzmy te trzeba przypisaé
Janowi.

W charakterystyce Jezusa dzialajgcego i odnoszacego sukcesy
podczas pierwszych $wiat Paschy (w. 24—25) spotykamy tylko ta-
kie stownictwo, ktore w ramach Nowego Testamentu wystepuje
wylacznie u Jana: zwrot ,,sam Jezus” (trzy razy tylko u Jana), ,,nie
potrzebowal, zeby” (trzy razy, tylko u Jana), ,,$wiadczyé o czlowie-
ku” (gr. martyreo peri z dopelniaczem osoby: 17 razy tylko u Ja-
na), ,zeby kto” jako tzw. hina epexegeticum (u Jana: 11+ 12),
a nadto jeszcze dwa razy stowo ,zna¢” (ginosko), ktdére razem
z obecnym tu slowem ,,wierzy¢” (w przekl.: zwierza¢ sie) i nieobec-
nym ,,wiedzie¢” przewijajg sie przez calg czwartg ewangelie cha-
rakteryzujac wiele roznych odcieni wzajemnych stosunkéw zawig-
zujgcych sie lub istniejgcych pomiedzy Jezusem a ludzmi. Gdy mo-
wa w nich o stosunku czlowieka do Jezusa, wyrazaja one najczes-
ciej wiare, gdy za$ o stosunku Jezusa do ludzi, przede wszystkim
Jego do nich zaufania 8, Nalezgcy do tej charakterystyki wyszukany
i w greckim jezyku wprowadzajacy gre slow zwrot ,,nie zwierzal sie
im” nalezy réwniez do tych, ktére wyszly spod Janowego pidra.

Obok tych zwrotéw w charakterystyce, o kiérej mowa, spoty-
kamy semityzmy: parataktyczny uklad zdan widoczny w potgczeniu
»1 dlatego ze” (kai hoti) oraz w nagromadzeniu zaimkow: autos nie
tylko w jednym zdaniu pie¢ razy powtérzono, ale nawet ono za-
miast zastepowaé imie Jezusa, stoi obok niego; nadto 2 razy zostal
powtérzony rzeczownik ,,czlowiek” majgcy tutaj znaczenie stowa
»ktokolwiek”. Semityzmy te rowniez nalezg do Jana.

kach, w ktérych cyfry odnoszace sie do Jana s3 wyzsze od cyfr pozostalych,
wskazujg one rowniez na stopien prawdopodobienistwa ich pochodzenia od
Jana. Zob. E. Schweizer, dz cyt, 88; E. Ruckstuhl, dz cyt., 194;
dop. 3, R. T. Fortn a, dz. cyt., 205, dop. 3.

" Zob. W. Wilkens, Evangelist und Tradition im Johannesevangelium,
ThZ 16(1960)87. : ’

81, de la Potterie, Oida et ginosko. Les deux modes de la connai-
ssance dans le quatrieme Evangile, Bb 40(1959)709—725.
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W charakterystyce Nikodema (w. 1) z duzym prawdopodobien-~
stwem do Janowych st6w mozna zaliczy¢ okre$lenie ,,Zydzi” ze
wzgledu na czestotliwosé jego wystepowania (71-+10—107+ 16)
oraz specyficzne znaczenie, ktére u niego wyraza wrogie ustosunko-
wanie sie ich do Jezusa, Jego nauki i wiernych?® Takze Janowy
jest zwrot ,,sposréd faryzeuszow” (gr. ek z dopelniaczem okreslajg-
cym przynalezno$é: 31+3—26+3)10. Do Jana z mniejszg dozg
prawdopodobienistwa moga naleze¢ zwroty ,byl czlowiek” (2-+0—
0-+5) wprowadzajacy Nikodema w spos6b zblizony do wprowadze-
nia prorokéw w ich dzialalnos¢, a takze Jana Chrzciciela w relacje
o dzialalno$ci Jezusa (1,6), ale nie nadajgcy mu teologicznego zna-
czenia, ktore tam doszto do glosu. Okreslenie ,,przetozony”, ktorego
chetnie uzywal Liukasz, bylo w Janowej gminie ko$cielnej obiego-
wym okresleniem. Natomiast do semityzméw w tej charakterystyce
trzeba zaliczy¢ zestaw Nikodem... on jako tzw. casus pendens, oraz
zwrot , ktéremu byto na imie” (2-+0—0-2).

Stowa, ktérymi Nikodem zagail rozmowe z Jezusem (w. 2),
mialy stworzy¢ atmosfere wlasciwa do dyskusji zapewne na temat
sposobu osiagniecia zbawienia. Nikodem zawar! w nich grzecznosci
lub nawet pochlebstwa, ze Jezus jest nauczycielem, ktéry od Boga
przyszedl i ktérego Bdg obecnoscig swoja wspomaga, inaczej bo-
wiem nie moéglby czyni¢ cudéw, jakie czynil, a jakich oni byli
Swiadkami 1. Od Nikodema wiec pochodzi inwokacja ,,rabbi”, choé
Jan uzyl jej tyle razy, ile wszyscy trzej synoptycy razem (8- 0—-
0-+8). Na pewno od niego wyszlo tez stowo ,,wiemy” wyrazajgce po-
siadanie pewnych i dokladnych wiadomosei, bo u Jana Zydzi tylko
tego stowa uzywali méwigc o sobie. Stowem ,nauczyciel” bardzo
czesto okreslano Jezusa u synoptykow, a typowe dla Zydow byto
domaganie sie cudéw (np. Mk 8,11—12), ktére wskazywalyby na Je-
go poslannictwo od Boga. Nikodem uznal oglgdane cuda Jezusa za
takie wlasnie znaki, jego wiec wniosek, ze Bog jest z Jezusem
(eimi meta z dopelniaczem), cho¢ z niewielky doza prawdopodobien-
stwa moégltby byé uznany za Janowy (16-+2—15-+23). W ustach Je-
zusa zwrot ten zawsze odnosi sie do Boga, ale tutaj do Jezusa zo-
stal odniesiony, jako wiec zwrot biblijny i znany wspolczeénie
wsrod Zydow 12 zapewne doslownie powtarza stowa Nikodema.

Inne fragmenty stéw przypisanych Nikodemowi pochodzg od

S P, Szefler, Zydzi w czwartej ewangelii, w: F. Gryglewicz (red),
Egzegeza ewangelii $w. Jana, Lublin 1976, 197-—204,

¥ R.E Fortna, dz cyt, 209 n.

J. Becker (Wunder und Christologie, NTS 16, 1969—70, 145n) jest
przekonany, ze stowa Nikodema odtwarzajg chrystologie Zrodila cudéw (Se-
meiaquelle), podobnie jak 20,30n stanowigce jego zakonczenie,

2 M. de Jonge, Nicodemus and Jesus. Some Observations on Misun-
derstanding and Understanding in the Fourth Gospel, BJRL 53(1970—71)
355 n. ‘
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Jana, przede wszystkim zwroty: ,,od Boga przyszedles” 13, | moge
czyni¢” (7+1—74+1), ,dziala¢ cuda” 14, ,takie... jakie” (tauta... ha;
5+ 0—4-+0). Zwrot ,nikt... jezeli nie” lub ,nikt... tylko” (7--0—
6+ 10) mogt by¢ przejety z tradycji tych gmin, ktore byly zwigzane
z autorami ewangelii synoptycznych, lub raczej bezposrednio od
Jezusa, w ktérego ustach wystepuje on 13 razy.

Jan dos¢ wiernie odtwarzal slowa Nikodema, przy tym jednak
zamiast zydowskiej mys$li o wybranstwie Bozym uwydatnil pocho-
dzenie Jezusa od Boga i Jego wcielenie; zamiast nauczycielskiej
dziatalnosci w zydowskim ujeciu podkresélajgecym ziemskie korzysci,
a nawet polityczng dzialalnosé 15, wspomnial nauczanie stowa Bo-
zego, ktore Jezus przyniost na ziemie z nieba i ktore moze kazdego
cztowieka doprowadzi¢ do zbawienia, oraz zwigzki Jezusa z Bogiem
zasadzajace sie na ustawicznym z Nim zjednoczeniu.

Dokonana w ten sposdéb na zZydowskiej wypowiedzi Nikodema
Janowa reinterpretacja idzie w tym samym kierunku, w ktorym
zredagowana zostala charakterystyka Jezusa. W niej przy uzyciu
stowa ,,poznaé¢” wspomniano, ze Jezus ,,znal wszystkich”, byl wiec
ostrozny i nie zwierzat sie nikomu; ,,znat to, co byto w czlowieku”,
dlatego od niego nie potrzebowal jakichkolwiek informacji. Mozna
przypuszczaé, ze pierwsze z tych sformulowan pochodzi od Zydow
obserwujgcych Jezusa 18, a Jan dolozyl sformulowanie drugie, uwy-
datniajgce glebsze znaczenie poznania Jezusa, rozciggajgce sig na
znajomosé tego, co ludzie my$leli i co zamierzali, a nadto wyraza-
jgce sposob dochodzenia do niego. Ten ostatni aspekt opiera sie¢ na
biblijnych tekstach (np. Jer 17,19) i na przekonaniach Zydow, ze
tylko Bég zna to, co w sercu czlowieka sie kryje; aspekt ten rowno-
cze$nie prowadzi do wniosku o boskim charakterze Jezusa.

Wskazana reinterpretacja moze jeszcze rzuci¢ swiatto na $rodo-
wisko, w ktérym powstala relacja o rozmowie. Wzmianki o Nikode-
mie w czwarte] ewangelii (7,50; 19,39) oraz podkre§lanie faktu, ze
on do Jezusa przyszedl w nocy, wskazujg na historycznosé faktu.
Przypuszezamy jednak, ze Janowa relacja o tej rozmowie wykorzy-
stala nie szczegoély faktycznej rozmowy, a raczej sytuacje Janowej
gminy koscielnej 17 po to, zeby ja naswietlic nauka, ktora od Jezu-
sg przekazana zostala. Przypuszczenie to wymaga zweryfikowania
na podstawie dalszych czesci Janowego tekstu.

B P Gryglewicz, Stowo ciatem sie staio. Pochodzenie Jezusa Chry-
stusa w Nowym Testamencie, Lublin 1976, 108—112.

14 Zob, w. 23,

15 Zob. A. Schlatter, Der Evangelist Johannes, Stuttgart3 1960, 82 n.

18 J, 1. Martyn, Glimpses into the History of the Johannine Commu-
nity, w: M. de Jonge (red), dz. cyt., 149—164.

17J. L. Martyn, History and Theology in the Fourth Gospel, New
York 1968.
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2. Narodzenie sie¢ ,,z gory”

Rozmowa 2z Nikodemem zostala ulozona zgodnie z Janowym
schematem objawienia skladajacym sie z trzech cze$ci: pierwsze
objawienie krotkie o konieczno$ci narodzenia sie ,,z géry”, ktore
bylo powodem nieporozumienia (w. 3—4); drugie, szersze, wnoszgce
wyjasnienie, ale tez bedgce podstawa trudnosci i zapytania rozmow-
cy, oraz zdziwienia Jezusa (w. 5-—10); to wprowadza w trzeci etap,
najdluzszy i najwazniejszy, w ktérym wystepuje uzasadnienie nau-
czania oraz domaganie sie postuchu i wiary (w. 11—21). W rozmo-
wie z Nikodemem etapy objawienia wprowadzano formuly: ,,Za-
prawde, zaprawde mowie ci”.

W pierwszej czesci (w. 3—4) po uroczystym wprowadzeniu sto-
wa Jezusa podaly nieodzowny warunek, zeby czlowiek mogl ogla-
da¢ krélestwo Boze; jest nim narodzenie sie ,,z gory” (w. 3). Slowa
Nikodema nie pozostawiaja wagtpliwosci, ze on zrozumiat go wylacz-
nie w naturalnym znaczeniu, a w zwigzku z tym nie mogt pojac,
jak moze sie narodzi¢ stary czlowiek, bo przeciez nie moze ponow-
nie wejs¢ do lona swej matki po to, aby sie narodzi¢ jeszcze raz
(w. 4).

Od kogo pochodzg stowa tych dwoch wypowiedzi?

Wprowadzenie stow Jezusa ,,zaprawde, zaprawde modwie -ci”
(w. 3. 5. 11) 25 razy wystepuje w czwartej ewangelii, a jest sfor-
mulowane zaréwno w liczbie pojedynczej, jak 1 w liczbie mnogiej.
Zdaniem egzegetéw Jan powtarzal je za Jezusem, a tylko drugie,
wzmacniajgce zapewnienie, do Jego stow zostalo wprowadzone na
podstawie zwyczaju, ktorego poczatkdéw trzeba sie doszukiwaé w li-
turgii koscielnych nabozenstw 3, W stowach Jezusa zwrot ,,jezeli
kto nie” (ean me tis: 24+4—19+ 2) zapewne pochodzg od Jana, wa-
runek jednak w nich wyrazony zapewne byt juz w stowach Jezusa,
gdyz druga jego czes$¢, o niemozliwosci, powtarza sie nie tylko dwa
razy w slowach Jezusa, ale przede wszystkim cztery razy w sto-
wach Nikodema.

Jdea otrzymania nowego zycia od Boga pojmowana przede
wszystkim jako nowe stworzenie, byla znana wsréd Zydow, Jan
wyrazil ja zwrotem ,,narodzi¢ sie z wysoka”. Z dwdch stow, ktore
na nie sie skladajg, obydwa sg dwuznaczne, pierwsze o narodzeniu
sie lub o zrodzeniu 19, drugie o narodzeniu sie ponownym lub ,,z go-
ry”, tj. od Boga. Obydwa znaczenia pierwszego slowa mogg mieé

18V, Hasler, Amen. Redoktionsgeschichtliche Untersuchung zur Ein-
fiithrungsformel der Herrenworte ,Wahrlich ich sage euch”, Ziirich 18969;
R. Berger, Die Amen-Worte Jesu. Eine Untersuchung zum Problem der
Legitimation - in apokalyptischer Rede, Berlin 1970; tenze, Zur Geschichte
der Einleitungsformel ,,Amen, ich sage euch’”, ZN'W 63(1972)47—75.

19 G. Richter, (art. cyt., 325—345) jest przekonany, ze Jezus mowil
0 adrodzeniu.
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swoje zrodlo w tym samym slowie aramejskim, tego jednak nie da
sie powiedzie¢ o stowie drugim; ono jest dwuznaczne tylko w jezy-
ku greckim 2. Wobec tego wiec musimy stwierdzié, ze Jezus mowit
o narodzeniu sie ,,z gory” majac na uwadze zrodzenie, w ktérym
Bég z czlowiekiem nawiagzuje wewnetrzne, nadprzyrodzone zwigz-
ki?! a dzieki nim czlowiek staje sie dzieckiem Bozym 22, Nikodem
zwrdcil uwage tylko na postulat narodzenia sie i myslat o narodze-
niu sie ponownym, przy czym w jego wypowiedzi nadprzyrodzony
aspekt zupelnie do glosu nie doszedl. Do czwartej ewangelii slowo
,narodzié¢ sie” (18+10—19+50) zostalo przejete z koscielnej trady-
cji, moze z tych gmin, w ktérych zostata zredagowana ewangelia
$w. Mateusza 2, w niej bowiem stowo ,,zrodzi¢” wystepuje 45 razy.
Stowo ,,z géry” (anothen: 5+0—3-+10) wyraza mysl o Bogu jako
Zrodle nadprzyrodzonego zycia 24, a wprowadzono je do Jezusowych
slow zapewne w gminach hellenistycznych, moze nawet Janowych,
on sam wykorzystal je dla uwydatnienia tego nieporozumienia, kto-
re zaszlo zaraz na poczgtku rozmowy. Mysl o krélestwie Bozym
wystepuje nie tylko w nauczaniu Jezusa (np. Mk 9,47; Lk 9,27), ale
takze wéréd wspoiczesnych Zydoéw (np. jSanh 29c Bar) %, Znalez¢
sie w krolestwie Bozym po skonczeniu obecnego zycia pragnal kaz-
dy czlowiek, Jezus za$ wskazywal droge, ktora trzeba kroczy¢, aby
do niego trafié. Te ostatnia mysl wyrazaja stowa: ,ujrzec”
i,,wejse”.

Jezusowi przypisane tu slowa w calo$ci muszg od Niego pocho-
dzi¢, jezeli za$ niektore z nich zostawily glebszy $lad w tradycji lub
zostaly sformulowane przez Jana, to ich podkladem jest to, co Je-
zus powiedzial; stowa natomiast Nikodema odtwarzaja wspoélczesne
zydowskie nastawienie. Gdy w pierwszych moéwi sie o poczatkach
nowego religijnego zycia i o eschatycznym celu, ktére sa Scisle
z Bogiem zwigzane, w drugim przede wszystkim brak zrozumienia
dla nadprzyrodzonych tresci.

2K A Abbott, Johannine Grammar, London 1006, 15—19; A, J. B.
Higgins, (The Words of Jesus according to St John, BJRL 49,1966—67,376)
uwaza to za przyklad greckich wypowiedzi Jezusa. :

22 F., Mussner, Zoe. Die Anschauung vom Leben im vierten Evange-
lium unter Beriicksichtigung der Johannesbriefe, Miinchen 1952 118—123; zob.
tez B. Lindars, Traditions behind the Fourth Gospel, w: M. de Jonge,
L’Evangile, dz. cyt., 107—124, specjalnie 114—1186.

2 M. Vellanickal, The Divine Sonship of Christians in the Johan-
nine Writings, Rome 1977.

28 O zwigzkach Jana z tradycjami innych gmin koscielnych zob. C. H.

Dodd, Historical Traditions in the Fourth Gospel, Cambridge 1963, 335—365;
F._M. Braun, Jean le théologien, t. 1I, Paris 1964, 23—45; F. Grygle-
wicz, Slowo, dz. cyt., 112—115. ' .
) #1 de la Potterie, Naitre de Ueau et naitre de VEsprit. Lo texte
baptismal de Jn 3,5, w: 1. de la Potterie, S. Lyonnet, La vie selon
Z’Esp_rit. Condition du chrétien, Paris 1965, 31—63 passim.

¥ G. Dalman, Die Worte Jesu, t. I, Leipzig * 1930, 89.
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3. Narodzenie si¢ z Ducha Swietego

W drugim objawieniu uroczyscie zostaly wprowadzone stowa,
ze kazdy powinien narodzi¢ sie z wody i z Ducha Swietego. Kazde-
go tak narodzonego czlowieka, tj. wiernego, przenika Duch Swiety
i sprawia, ze on jest ulegly Jego sugestiom i wplywowi, one za$
istotnie réznig sie od tego, co ziemskie, i od zlych pragnien, do
ktérych spelnienia dazy ciato (w. 5—6)26. W tej sytuacji Nikodem
nie powinien dziwi¢ sie, Ze jest wolg Bozg, zeby wszyscy ludzie
»Z gory” sie narodzili. Dzialanie Ducha Swietego mozna poréwna¢
do tego, co sie przezywa, gdy wieje wiatr. Slyszac go odnosi sie
wrazenie, ze on ,,wieje, gdzie chce”; nikt tez nie wie skad bierze sie
jego poczatek 1 gdzie jest cel, do ktoérego dgzy. Podobnie jest
z wiernymi, ktérzy z Ducha Swietego sie narodzili: zrédlo ich zycia
jest niepojete dla cielesnych ludzi, bo nadprzyrodzone; cho¢ poste-
puja oni z catkowitg swobodg, to jednak ich zycie jest ukierunko-
wane nadziejg osiggniecia Bozych obietnic (w. 7—8). Nikodem nie
mogt tego zrozumieé, temu jednak dziwit sie Jezus, bo on jako nau-
czyciel Izraela powinien byl wiedzie¢ o wewnetrznej odnowie, kté-
rg przepowiadali starotestamentowi prorocy (w. 9—10) 27,

Poczatek sléw Jezusa powtarza to, co byto powiedziane w w. 3,
z tym, ze zamiast ,,z gory”, tutaj powiedziano ,,z wody i Ducha”,
a zamiast ,ujrze¢”, tutaj — ,,wejs¢” do krélestwa Bozego. Jak
w pierwszym sformulowaniu, tak i w tym, cale zdanie musi pocho-
dzi¢ od Jezusa, bo podane czasowniki sg synonimami, a wzmianka
o Duchu Swietym, podobnie jak inne podobne wzmianki w czwar-
tej Ewangelii zostaly powtérzone za Jezusem 28, Pozostaje otwarty
problem tylko co do stéw ,z wody i”, ktére wielu dawniejszych
egzegetéw nieslusznie uwazalo za koscielny dodatek 29, Wprawdzie
w calej tej czeSci uwaga Jezusa byla skierowana na oczyszczenie,
przemiane i nadprzyrodzone narodzenie si¢ czlowieka pod wplywem
dzialania Ducha Swietego, ale mialo to miejsce w czasie przyjmo-
wania sakramentu chrztu. Uwzgledniajge te my$l Jan umiescit
wzmianke o Duchu Swietym po wzmiance o wodzie, by w ten spo-
s6b zaznaczyé¢, ze dzialanie Ducha Swietego rozcigga sie nie tylko
na moment, w ktérym wierny przyjmuje chrzest, ale przede

26 F, Porsch, Pneuma und Wort. Ein exegetischer Beitrag zur Pneuma-
tologie des Johannesevangeliums, Frankfurt am M. 1974, 111—145,

27T E, Sjoberg, Wiedergeburt und NeuschOpfung im paldstinischen Ju-
dentum, StTh 4(1950)44—45.

2 F. Gryglewicz Duch Sw. a Jezus Chrystus w czwartej Ewangelii,
RTK 24(1977) z. 1, 47—57.

29 1. de la Potterie, Naitre, art. cyt., 32—41.
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wszystkim na cale jego dalsze Zycie, na ktére zwracajg uwage wy-
powiedzi z w. 6—38 30, ‘ :

Stowa uprzystepniajace dzialanie Ducha Swietego w duszach
tych, ktorzy ,,z gory” sie narodzili, sg tak przepojone trescig i spo-
sobem nauczania Jezusa, a roéwnocze$nie Janowym stylem, ze
w nich mozna moéwié¢ tylko o tych aspektach, ktére wskazuja na
pierwszego lub drugiego z nich. Tak wiec w w. 6 w dwa razy pow-
térzonym zwrocie ,,co narodzilo sie z” sformulowanie w rodzaju ni-
jakim 1 ,,2” (gr. ek z dopelniaczem) 3t wskazuja na Jana, ale cza-
sownik sam zostal powtérzony za Jezusem %2, Czasownik ten byt
tam postawiony w aoryscie i mial na uwadze moment chrztu
i przemiany, ktére wtedy zachodzily, obecnie czasownik jest posta-
wiony w perfectum i méwi o tej dziatalnosci Ducha Swietego, ktora
ma miejsce w chrzescijanskim zyciu wiernego. W przeciwstawieniu
sobie Ducha Swietego i ciala kontrast moze pochodzié¢ od Jezusa,
ale stowo ,,cialo” (sarks: 13--3—120-11) nalezy do stéw Janowych,
bo on uwypuklil jego znaczenie przede wszystkim w zwiazku z Eu-
charystia (6,561—56), cho¢ sam przejat je zapewne z tradycji Pawlo-
wych kosciotéw, Pawel bowiem wykorzystat je w samych wielkich
listach 66 razy, a ogélnie — 91 razy. Ze wzgledu na przeciwstawie-
nie ,,Duchowi” stowo ,,ciato” musiato mie¢ jakis podktad w slowach
Jezusa. Caly kontrast wystapil zapewne juz w Jezusowym naucza-
niu, a zatem Janowa zmiana w formie czasownika rowniez w wypo-
wiedzi Jezusa musiala mie¢ uzasadnienie.

W. 7 nawigzuje do wypowiedzi Jezusa z w. 3, a nawet powta-
rza Jego stowa o ,narodzeniu si¢ z géry”. Warunek tam wystepu-
jacy zostal tutaj wyrazony stowem ,trzeba”, ktére Jan wprowadzit,
a ktore zwracalo uwage na Boga i Jego wole, bo nikt nie odwazy
sie zaniedba¢ jej wykonania. Zaimek ,,wy” nawigzuje do liczby
mnogiej ,,wiemy”, ktéra wystgpila w ustach reprezentujgcego Zy-
déw Nikodema (w. 2), a przede wszystkim wyraznie formuluje nie-
okreslone , kto” (tis, w. 3. 5). W Janowej wypowiedzi stowo ,,wy”
nabrato szerokiego znaczenia, zaczelo obejmowaé nie tylko Zydow
znajdujacych sie w $rodowisku jego gminy koscielnej, ale tez
wszystkich jego stuchaczy, nawet wszystkich ludzi. Wprowadzenie
do catej wypowiedzi: ,nie dziw sie, ze” (3-+0—1-1), nalezy wy-
tacznie do Jana.

W. 8 korzystajac z tego, ze zaréwno po grecku jak i w jezyku
aramejskim to samo stowo okres§la ducha i wiatr, przejawami, kto-
re mozna zauwazy¢ na wietrze, chce wyjasni¢ dziatalno$¢ i nature

% B, Schnackenburg, dz cyt,t. I, 383n; tenze, Die Sakramente
im Johannesevangelium, w: Sacra pagina, t. II, Gembloux 1959, 235—254.

3 Zob. w. 1. .

32 Zob. w. 3. 5.

o
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Ducha Swietego. Poréwnanie samo miesci sig¢ nie tylko w zwrocie
»tak jest”, ale juz w slowie pneuma. Taki sposob uzycia tego i po-
dobnych mu stéw nalezy do semityzmoéw, ale wlasnie Jan chetnie
z nich korzystatl 33, Nadto w tym poréwnaniu spotykamy obserwacje
o charakterze przyrodniczym dotyczace wiatru, a nawet jego uo-
sobienie, dzieki ktéremu zostal on przedstawiony, jakby mial wila-
sng wole. Zwrécono tez uwage, ze nikt nie wie skad on przybywa,
ani dokad dazy. Z takich poréwnan i z podobnych obserwacji ko-
rzystal Jezus w swych licznych przypowiesciach i alegoriach, moz-
na wiec przypuszczaé, ze to poréwnanie réwniez od Niego pochodzi.
Ono tutaj wskazuje na boskg nature Ducha Swietego, nadprzyro-
dzone zrédio Jego dzialania i na taki sam cel, do ktérego prowadzi
cziowieka. Tego nikt, nawet na podstawie Wnikliwych obserwacji,
pozna¢ ani pojgé nie potrafi, zwlaszcza jezeli stoi na boku i z wias-
ciwg Zydom rezerwsg obserwuje Jezusowe cuda.

W tym tekscie poza powtérzonym zwrotem o , kazdym, kto sie
narodzil z Ducha”, ktére Jezusowi i Janowi trzeba przypisa¢ 3¢, za-
pewne od Jana pochodzg zestawy: ,,skad... dokad” wystepujgce dwa
razy w Nowym Testamencie tylko u niego, oraz ze wzgledu na cze-
stos¢ wystepowania — ,,przychodzi... dazy” (8+ 10—0+1).

W zapytaniu Nikodema i w zdziwieniu Jezusa wystepuje od
Jana pochodzgcy dwa razy powtérzony semityzm w zestawie stow:
»odpowiedzial... rzek!” (w. 9—10).

W tej czeSci rozmowy wystepuje Janowa, w greckim tekscie
widoczna, gra sléw: narodzi¢ sig (gennao), sta¢ sie (ginomai) i po-
znac (ginosko). Przy tym gdy Jezus méwil o narodzeniu sie dzieki
Duchowi Swigtemu oraz wspélpracy Ducha Swietego z wiernymi,
Nikodem miat na mys$li tylko ponowne fizyczne przyjscie na $wiat.
W tym samym tekscie przewija sie slowo ,,méc”. Jezus wyrazal
nim sily otrzymane od Ducha Swigtego, by czlowiek mogl wejsé do
krélestwa Bozego, Nikodem za$ bezradno§¢ w sytuacji, ktérej nie
pojmowal.

Taka charakterystyka Nikodema, a przede wszystkim jego
naiwne pytania zdradzajqce brak zrozumienia tego, co boskie, spo-
s6b zredagowama wyjasnien w w. 6—8, a w tym specjalnie zaimek
»WY’’ podsuwaja przypuszczenie, ze Jan zrobil go przedstawicielem
wspblezesnych sobie Zydow; w jego postaci i wypowiedziach scha-
rakteryzowal cale ustosunkowanie sie Zydéw do Kosciola i chrze-
Scijanskiej nauki.

3 Na semityzmach bazuja autorowie dowodzacy, ze ewangelia $w. Jana
by}a napisana w jezyku aramejskim, np. C. F. Burney, The Aramaic Ori-
gin of the Fourth Gospel, Oxford 1922,

3¢ Zob., w. 6.
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4. Nauczanie

Trzecia cze$¢ moéwi o Jezusie, ale to imie w niej nie zostalo
wspomniane; na Niego poza trescig wskazujg czasowniki i zaimki,
oraz obrazowe okreslenie ,$wiatlo” (w. 19. 20. 21); ten sam wywod
moéwi jednak roéwnoczesnie o Jego stuchaczach. Bezposrednio po
wprowadzeniu zredagowanym w liczbie pojedynczej nastepuja
w liczbie mnogiej postawione stwierdzenia odnoszgce sie zaréwno
do Jezusa, jak i do stuchaczy (w. 11. 12). Dalej wywdéd ma na uwa-
dze swiat (w. 17. 19), ludzi, do ktorych slowa sg skierowane bezpo-
srednio (w. 11. 12) lub posrednio (w. 19), oraz kazdego kio uwie~
rzyl lub nie uwierzyl (w. 15. 16. 18). Ci ostatni sg tez wspomniani
jako realizujgcy prawde lub milujgcy ciemnosei i nienawidzacy
$wiatto (w. 19—21). Uwierzenie w Jezusa lub nieuwierzenie w Nie-
go jest tematem przewijajgcym sie przez calg te cze$¢ rozmowy
obok synonimowych poje¢ nie przyjmowania $wiadectwa, milowa-
nia ciemnosci, nienawisci do $wiatla oraz przychodzenia lub nie
przychodzenia do niego. Na tre$¢ zatem wywodu skiada sie szereg
zbudowanych w podobny sposob wypowiedzi;, w kazdej z nich
(z wyjatkiem w. 20—21) jedna czes¢ odnosi sie do Jezusa, druga ma
na uwadze ludzi; wychodzg one z ogolnego stwierdzenia, ze ludzie
nie przyjeli Jezusa, a podaja argumenty dlaczego powinni w Niego
uwierzy¢. Omawianie tego wywodu podzielimy na fragmenty zaj-
mujace sie: nauczaniem (w. 11-—13), odkupieniem (w. 14—16) i sg-
dzeniem (w. 17—21). )

Zaraz po uroczystym wprowadzeniu uwaga zostala skierowa-
na na nauczanie slowa Bozego, na to, ,,co wiemy” i na Swiadczenie
,»0 tym, co widzieliSmy”; temu jednak stuchacze nie dajg wiary
{w. 11). o

W. 12—13 stanowig jedno z dwoch czesci zlozone zdanie, w kto-
rym rozwinieto i skonkretyzowano mysl. w. 11. Slowo Boze nazwa-
ne tam $wiadczeniem obejmowalo tylko zycie Jezusa na ziemi, Jego
cuda i zrozumiale dla wszystkich nauczanie. Nie zostaly jeszcze po-
ruszone malo dla umystu ludzkiego dostepne tajemnice krolestwa
Bozego %, uzasadniona zatem jest watpliwo$¢ w pytaniu zawarta,
kto bowiem nie daje wiary pierwszym, w drugie wierzy¢ nie be-
dzie 3¢, Tymeczasem za$ z wiarg trzeba przyja¢ jedne i drugie tema-
ty, bo o nich $wiadeczy Syn czlowieczy ¥, ktéry w preegzystencji
,,wstapit do nieba” i byl ,,u Boga”, a w ostatnich czasach ,,z nieba

35 Dokladniej ,rzeczy ziemskie” i ,rzeczy niebieskie” prdbowal okres$li¢:
L. Stachowiak, Ewangeliac wedtug $w. Jana, Poznan 1975, 163 (zob. RTK
20, 1973, z. 1, 69—81).

3 J. Bauer, ,Pos” in der griechischen Bibel, NT 2(1957—58)81—81.

%P Gryglewicz, Syn czlowieczy w Ewangelii $w. Jana, RTK.
24(1977) z. 4, 65—173.
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zstapil”, by slowo stamtgd pochodzace przynies¢ ludziom i dopro-
wadzi¢ ich do zbawienia. Jego powaga i Jego wczeséniejsze przeby-
wanie u Boga 38 sg podstawsg, dla ktérej trzeba daé wiare nauce,
ktora On glosit.

Aby dobrze zrozumie¢ tre$¢ i znaczenie streszczonej czesci roz-
mowy, nalezy zbada¢ od kogo pochodzg wypowiedzi na nig sie skia-
dajgce, od Jana, czy poprzez niego z kosScielnej tradycji, lub nawet
od Jezusa.

Wiemy juz, ze uroczyste wprowadzenie ,zaprawde...” pochodzi
od Jezusa. Slowa za nimi stojgce skladaja sie z dwdch paralelnych
zwrotdw o nauczaniu i ze stwierdzenia, ze stuchacze go nie przyj-
mujg. Zaimki rodzaju nijakiego, ,,co”, okreslajg catosé gloszonych
nauk, ktére w stwierdzeniu zostaly nazwane ,$wiadectwem”.
Wspomniane zaimkowe okreslenie jest typowe dla Jana, nazwa za$
»Swiadectwo” nalezy do ulubionych jego stéw (14+7—12-4).
O czyim wiec $wiadectwie on moéwit?

Idea $wiadczenia wyraza przede wszystkim my$l wydawania
Swiadectwa o Jezusie przez tych, ktérzy Go widzieli i stuchali 3,
W Janowych tekstach podmiotem, ktéry §wiadezy w pieciu wypad-
kach jest Jezus, a w 15 — inne osoby o Jezusie (w tym takze Bog).
Czy zatem w w. 11 nie chodzi raczej o $wiadczenie Jana o Jezusie?
Pytanie to tym bardziej sie narzuca, ze na Jana w w. 11 zdaja si¢
wskazywa¢ czasowniki i ich zestawy. Zestaw ,,wiemy... nauczamy”
{4+5—3-+2) jest Janowy, zwlaszcza gdy obok podanych iloéci Ja-
nowi przypisze sie trzy wypadki, w ktéorych wystepujg zwroty
o innej treéci, ale podobnie zbudowane (4,22; 12,35). Janowe jest
stowo ,,$wiadczyé” (33-+10—31-+2), oraz zestaw ,widzie¢... §wiad-
czy¢”, ktore wystepuje w Nowym Testamencie szes¢ razy, tylko
u samego Jana. Jezeli nadto zwrocimy uwage, ze zestaw ,$wiadec-
two... przyja¢”’ wystepuje pie¢ razy w Nowym Testamencie, tylko
u Jana i ze podobne sformulowanie odnoszace sie do cudéw Jezusa
(12,37) takze do Jana nalezy, to nie powinniSmy mie¢ watpliwosci,
ze w. 11b jest wlasnoscig Jana.

Od Jana réwniez pochodzg podobne stowa stojace na poczatku
pierwszego listu (1 J 1, 1—3), gdy jednak tam przypomnienie oso-
by Jezusa postuzylo do wyrazenia zachety, by wierni nawigzywali
i utrzymywali 1gcznosé z nim, a przez niego jednoczyli si¢ z Bo-
giem i z Jezusem Chrystusem, tu, podobnie jak w w. 32, aufor
stwierdza, ze choé¢ on i jego wierni sg pewni, ze prawdg jest sto-
wo Boze gloszone w Kosciele i ze ono opiera sie na $wiadectwie

38 P, Borgen, Some Jewish Exegetical Traditions as Background for
Son of Man Sayings in John’s Gospel, w: M. de Jonge (red.), L’Evangile,
dz. cyt., 243—258.

8] de la Potterie, La notion de témoignage dans saint Jean, w: Sa-
cra pagina, t. II, Gembloux 1959, 193—206.



ROZMOWA Z NIKODEMEM 55

naocznych $wiadkéw, nie przyjmujg go Zydzi Janowej gminy kos-
cielnej. :

- Wydaje sie jednak, ze mimo to trzeba polozy¢ nacisk przede
wszystkim na tre$¢ wypowiedzi. Na podstawie uroczystego wpro-
wadzenia, ktére sygnalizuje tylko wypowiedz Jezusa i na podstawie
dowodzenia z w. 12—13 musimy stowa z w. 1lbc uzna¢ za wypo-
wiedz Jezusa, o sobie, na podstawie za$ w. 32 nie ulega to zadnej
watpliwoéci. W nich powiedziano, ze Jezus $wiadezy o tym, co wi-
dzial, kiedy w praistnieniu byt w niebie u Boga (por. 1,1) i 0 czym
na podstawie tego doSwiadczenia dobrze wie (por. 8,26. 28). Te Jego
stowa wchodzgce w zakres stosunkéw Jezusa jako Syna Bozego do
Boga Ojca, Jan sformulowal wlasnym jezykiem tak, ze mogg sie
odnosi¢ do zakresu obejmujacego stosunek apostola i wiernego do
Jezusa.

W w. 12 dwa razy wystepuje zestaw ,powiedzie¢... wierzyc¢”
mogacy pochodzi¢ od Jana (10+0—0-5), ale on za Jezusem zostal
powtérzony, bo w Jego ustach wystepuje on dziewigé razy.

W w. 13 zwrot ,,nikt... tylko” pochodzi od Jezusa 4, tak samo
jak tytul ,,Syn czlowieczy”. Chiazm ,,wstapi¢ do nieba... z nieba
zstgpi¢” zawsze odnosi sie do Jezusa. W hymnach pierwotnego Ko-
$ciota przy uzyciu tych samych stow, co u Jana, zestaw ten mowil
o Jezusie, ktéry zstapil z nieba, aby po swej mece tam powrocic
i obja¢ wladze nad catym $wiatem, a specjalnie nad wiernymi (np.
Flp 2,6—11) 4. Jan przejgl ten zestaw, ale nadal mu wlasng tres¢,
bo zwrécil uwage na praistnienie Jezusa i Jego u Boga obecnos¢
jako na podstawe, dla ktérej trzeba wierzy¢ Synowi czlowieczemu
bedgcemu na ziemi.

5. Odkupienie

Drugi fragment tej czesci rozmowy (w. 14—16) zajmuje sie od-
kupieniem $wiata: mowi o krzyzowej $mierci Jezusa poslugujac sie
obrazem wzietym ze Starego Testamentu (w. 14—15) i uzasadnia
jej koniecznoé¢ poslannictwem, ktére Jezus od Boga otrzymatl

w. 16).

( Jezusowa $mier¢ na krzyzu zostala okreslona zwrotem, w kto-
rym wystepuje czasownik ,,podwyzszy¢”’, a ktéry opiera si¢ na
obrazie miedzianego weza wzietym ze Starego Testamentu. Ksiega
Liczb opowiada, ze Bog kazal, zeby Mojzesz sporzadzil miedziany
odlew weza i umiescil go na takim drzewcu, na jakim wieszano
sztandary, aby kazdy, kogo ukasi waz jadowity, mogl spojrze¢ na
niego; opowiada tez, ze kazdy ukgszony, ktéry spojrzal na miedzia-
nego weza, zostawal przy zyciu (Lb 21, 8—39).

40 Zob, w. 2.

4 H Langkammer, Hymny chrystologiczne w Nowym Testamencie.
Najstarszy obraz Chrystusa, Katowice 1976, 86—101.
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Sformulowanie stéw o tym mowigcych w czwartej ewangelii
nie tylko odtwarzalo obraz ze Starego Testamentu, ale tez uwydat-~
niato to, co sie do Jezusa odnosilo. Zamiast Bozego rozkazu wpro-
wadzono slowo ,trzeba”, ktoére wyrazalo nie koniecznos¢ ani los,
ktory Jezusa spotkal, ale wole Bozg. Zamiast powiedzie¢ za Septu-
aginta o umieszczeniu weza na drzewcu wprowadzono stowo ,,pod-
wyzszy¢”’ wyrazajgce umieszczenie kogo§ wyzej, anizeli wszyscy in-
ni ludzie; tak umieszczano zawieszonych na krzyzu. O ukrzyzowa-
niu stowo to bylo rozumiane w czwartej ewangelii (12, 32—33),
a pozycja Jezusa na krzyzu byla taka sama, jak miedzianego weza.
Stowo to jednak poza tym wyraza mysl o uwielbieniu Jezusa 42,
dzieki temu Jezus juz na krzyzu zacznie przycigga¢ wszystkich do
siebie (12,32) i udziela¢ wiecznego zycia (17, 1—2). Zamiast patrze-
nia wzglednie spojrzenia wprowadzono wiare. Wprawdzie cytujac
Zach 12,10 méwiono o patrzgceych (19,37) na tego, ktérego przebodli,
tutaj jednak przede wszystkim wiara zostala uwydatniona. Wresz-
cie zamiast zachowania przy zyciu mowiono o zyciu wiecznym tych,
ktorzy beda wierzyli w ukrzyzowanego Syna czlowieczego. Jeden
tylko przymiotnik ,kazdy” zostal powtoérzony, bylo to jednak moz-
liwe dlatego, ze on sam zmienil tre$¢, zaczal bowiem obejmowac
wszystkich ludzi. Przez te modyfikacje obraz miedzianego weza na-
bral nowej i zawsze aktualnej tresci.

O skutkach podwyzszenia Syna czlowieczego podano podsta-
wowe stwierdzenie, ,,aby kazdy wierzacy miat w Nim zycie wiecz-
ne’” (w. 15).

Nastepne zdania poSwigcone zostaly postannictwu Jezusa na
$wiat. Podkreslono zbawienie jako jego cel, a w pierwszym (w. 16)
zwrocono uwage na motyw, dla ktorego postannictwo doszio do
skutku, w drugim (w. 17) za$ na uniwersalny charakter jego celu.
Dwa te zdania z poprzednim zdaniem sg bardzo $ci$le zwigzane,
pierwsze z nich bowiem powtarza ostatni jego fragment, a nadto
uzasadnia koniecznos$¢é podwyzszenia Jezusa. Samo stowo ,,trzeba”
zwracalo uwage na wole Bozg, tu za$ nie tylko wskazano na mitos¢
Boga do $wiata, ale juz w samym sformutowaniu dazono do wyek-
sponowania niestychanej jej wielkosci. Temu celowi stuzy jedyny
raz wystepujgce zestawienie ,tak bardzo.. ze nawet” (houtos...
hoste), oraz stwierdzenie, ze ,,Bég umitowal swiat”. To ostatnie jest
tym bardziej nadzwyczajne, ze stowo ,,$§wiat” zwraca uwage na zio
i grzech, a nawet nienawis¢, z jakg Swiat i ci, ktérzy do niego na-
lezeli, odnosili sie do Jezusa to byli ci, ktorzy do Jego meczenskiej

2 W. Thiising, Die Erh6hung und Verherrlichung Jesu im Johannese-
vangelium, Minster 2 1970, 3—37, 300—309; M. M e e s, Erh6hung und Verherr-
lichung Jesu im Johannesevangelium nach dem Zeugnis neutestamentchlichen
Papyri, BZ 18(1974)32—44; U. B. Milller, Die Bedeutung der Kreuzesiodes
Jesu im Johannesevangelium, KD 21(1975)49—71,
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$mierci doprowadzili. Mimo to Bog ich umilowal, a byla to milosé
tak wielka, ze On ,,Syna swojego dal”.

W nagromadzonych w tym kontek$cie wzmiankach o Synu, wy-
znaczong im role speiniaja nawet sformulowania okreslen do Nie-
go sie odnoszgcych. W tej czesci rozmowy mowi sie o zstgpieniu
z nieba. i podwyzszeniu ,,Syna czlowieczego” (w. 13—14), oraz
o tym, ze Bég dat ,,Syna swojego pierworodnego” (w. 16) i postat
»oyna” (w. 17). Najbogatsze z tych okreslen z w. 16, uwydatnia mi-
los¢, a moéwi o ,,Synu jednorodzonym”, tj. jedynym i tak bardzo
umilowanym, jak tylko rodzice swojego jedynaka milowa¢ potrafig.
Tego Syna Bog dal.

Stowo ,,da¢” w tym kontekscie wyraza cos wiecej, anizeli tylko
postanie na $wiat. Zwraca ono uwage na to, ze Bég swojemu Syno-
wi przydzielil misje trudng, ale o podstawowym znaczeniu. Lgczyla
sie ona z wielkimi cierpieniami, ze zlozeniem zycia jako przebla-
galnej ofiary za ludzkie grzechy; na nig wiec Bog Go wydal, by lu-
dzie mogli otrzyrnac zbawienie 4. Stowo to wyraza zatem mys$l, kto-
ra wystepuje rowniez w dyskusji z Zydami, ze Boég ,,po$wiecil”
swego Syna wtedy, gdy Go wystal na $wiat (10,36; por. 17,18), zbli-
zone jest tez do znaczenia slowa ,,wydac¢” 4. Na te tres¢ wskazuja
paralelne stowa ,,podwyzszy¢” (w. 14} i ,,zbawie” (w. 17).

My$l o wydaniu na meke brzmi rowniez w okresleniu, ktore
Jezus w rozmowie z Samarytankg nadal sam sobie: ,,dar” Bozy
(4,10). Okreslenie to jednak wnosi jeszcze nowy aspekt do poprzed-
nio uwydatnionej tresci, to, ze Bég swego Syna postal dobrowolnie
i bezinteresownie, jak krol, ktéry ludowi szerokim sercem okazu-
je swoja laskawosé 45,

Celem, dla ktorego Bog wydal Jezusa, bylo doprowadzenie lu-
dzi do Wlecznego zycia. W zwigzku z tym, podobnie jak w w. 15,
Jan moéwi o ,kazdym wierzagcym”. Gdy tam jednak wskazal, ze
wierny w osobie podwyzszonego Syna czlowieczego bedzie miat zy-
cie, tu podkrefla uwierzenie w Jego osobe oraz to, Zze dzigki niej
czlowiek nie zginie, ze osiagnie zycie wieczne. Ten sam temat brzmi
jeszcze w w. 17, we wzmiance o sgdzie przeciwstawionej zbawie-
niu, ktére mimo wszystko dominuje w postannictwie Jezusa. Brak
tu wzmianki o motywie Bozej decyzji, przez trzykrotne natomiast
powtorzenie stowa ,,$wiat” podkreslono uniwersalny charakter zba-

4 A, Vanhoye, Loeuvre du Christ, don du Pére, RSR 48(1960)377—419
O. Bataglia, La teologia del dono, As5151 1971, 56—110,

4 W, Kramer, Christos, Kyrios Gottessohn Untersuchungen zu Ge-
brauch und Bedeutung der christologischen Bezeichnungen bei Paulus und den
vorpaulinischen Gemeinden, Ziirich 1963, 116——120.

% J H.H Schmidt, Synonymik der griechischen Sprache, t. I1I, Leip-
zig 1879, 198n; C. Spicq, Notes d’exégése johannique. La charité est amour
manifeste, RB 65(1958)3568—360; O. Bataglia, dz. cyt., 84—94,



58 KS. FELIKS GRYGLEWICZ

wienia, z ktorym Jezus przyszed! jako postaniec Boga. Ten sam te-
mat Jezus poruszyl jeszeze w ostatnim swoim przemoéwieniu, w nim
za$ przypomnial, ze jako Swiatlo na $wiat przyszedl, ,,aby kazdy
wierzgcy we mnie nie pozostawal w ciemnosci” (12,46). W czterech
tych wypowiedziach % mozna zauwazy¢ jak pierwotny pozytywny
cel, by kazdy z ludzi osiagnal i posiadal zycie wieczne, przechodzil
w dazenie, by nikt nie zginal zdala od $wiatla, ktérym jest Chry-
stus.

0Od kogo pochodzy te wypowiedzi o odkupieniu?

Wydaje sie, ze Jan ma niewielkie szanse, aby jemu mozna by-
lo przypisa¢ poréwnanie do miedzianego weza, ono bowiem zostalo
wyrazone zwrotem ,jak... tak” (kathos... houtos: 4-+1—7-+2); w nim
istotne znaczenie ma dwa razy uzyte stowo ,,podwyzszyé” (5+0—
6-+9), ktére trudno byloby uznaé¢ za Janowe. Porownanie do mie-
dzianego weza wprawdzie w Nowym Testamencie poza czwartg
ewangeliag nie wystepuje, ale czesto sie z nim spotykamy w naj-
starszej chrzescijanskiej literaturze 47. Stowo ,,podwyzszy¢” w No-
wym Testamencie w 12 wypadkach zostalo przypisane Jezusowi,
a w o$miu — osobom innym, z tego zas Jan w usta Jezusa wiozyl
je cztery razy, a tylko jeden raz u niego za Jezusem powtorzyli je
Zydzi (12,34). W tym wypadku Jan wspomnial o Zydach, ktérzy by-
li $wiadkami, ze ,,trzeba, zeby byl podwyzszony Syn czlowieczy”,
dokladnie tak, jak to zostalo wyrazone w w. 14b. Wydaje sie wiec
uzasadnione przypuszczenie, zZe pordwnanie pochodzi od Jezusa,
a przechowano je w tradycji, skad przejeta je zardéwno czwarta
Ewangelia jak i starochrze$cijaiiska literatura.

Jan jednak w stowie ,,podwyzszy¢” zmiedcil jeszeze mysl, kto-
rej przed nim stowo to nie posiadalo. U niego ono nie tylko méwilo
o umieszczeniu wysoko, na krzyzu, ale tez, moze za Iz 52,13 (por.
Mdr 16, 6—17) o Jego uwielbieniu. Co we weczesnych sformutowa-
niach, a réwniez u Pawla bylo wyrazane kolejno przez pelne han-
by i ponizenia ukrzyzowanie, a dopiero pézniej dzieki zmartwych-
wstaniu nastepujaca chwale i uwielbienie, to Jan nie tylko polaczyl
w jednym akcie umieszczenia na krzyzu, ale tez w nim dopatrzy!
sie poczatku krélewskiej i zbawczej dziatalnosci Jezusa wobec
wszystkich, ktérzy z wiara w Niego wpatrywa¢ sie beda (por. 8,28;
12,32) wyrazajace] sie pociggnieciem ich ku sobie i udzielaniem im
boskiego zycia 8.

46 Zob. M.-E. Boismard, L’évolution du théme eschatologique dans
les traditions johannigues, RB 68(1961)507—514.

47 J, Daniélou, Sacramentum futuri. Etudes sur les origines de la ty-
pologia biblique, Paris 1950, 144—147; R. Schnackenburg, dz. cyt., 408n,

8 A, Vergote, L’exaltation du Christ en croix selon le quatriéme
Evangile, EThL 28(1952)5—33; I. de la Potterie, L’exaltation du Fils de
Phomme, Gr 49(1968)460—478.
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Obok wystylizowania w. .14 Janowi trzeba przypisaé sformulo-
wanie zwrotow ,kazdy wierzacy” {5+ 1—8+0) oraz prawdopodob-
nie zwigzanie zycia wiecznego z osobg Jezusa: ,,aby... w Nim mial”
(em auto echei; por. 16,33; 20,31; 1 J 3, 11—12). Jest to tym bardziej
prawdopodobne, ze tytulu ,,Syn czlowieczy” Jezus chetnie uzywal,
a zwroty ,zycie wieczne” (19+6—11+8) i ,mie¢ zycie wieczne” lub
jego skrét ,,mieé¢ zycie” (16-+-4—04-1), moglyby byé uznane za Je-
nowe, gdyby nie to, ze jeden wystepuje w ustach Jezusa w 21 wy-
padkach, a drugi — w 14 wypadkach, zwrot zas$ ,,w Nim mieé”
przypomina zachety do utrzymywania zwigzkdéw wiernych z Jezu-
sem i z Bogiem %. Raczej wiec Jezusowi przypisac¢ je nalezy. W tej
sytuacji stowo Jezusa ,trzeba”, Jan powtdrzyl w czasie terazniej-
szym, cho¢ ze swojego punktu widzenia powinien byl podaé je
w czasie przesziym.

Nie wiadomo komu trzeba przypisa¢ wspomniane dwa zwroty:
»tak bardzo... ze nawet” i ,,Bog umilowal swiat”, wydaje sie jed-
nak, ze w drugim z nich zostal slad wskazujacy na ich pochodze-
nie. Zwrot ten wprowadza nas w kontekst podajgcy reminiscencje
stéw konsekracyjnych (6,51c). W nim Jan powiedzial, ze Jezus zio-
zyl z siebie ofiare ,za zycie $§wiata’, zamiast ,za wielu”, tj.
wszystkich ludzi (np. Mt 26,28). Zaréwno wiec przy wzmiance
o milosci Boga, jak i o postaniu Jezusa, sgdzeniu i o zbawieniu
(w. 16—17) przez wprowadzenie stowa ,,$§wiat” Jan dal wyraz ogol-
nemu znaczeniu Jego misji, z tym jednak, ze zlaczyl z nig mys$l
0 milo$ci nieprzyjacidl. W nauczaniu Jezusa te idee wystepowaly
oddzielnie. Zastugg Jana jest zatem wystylizowanie tego, co pocho-
dzilo od Jezusa, w tym za$ moglo sie zmieSci¢ réwniez wyrazenie
podziwu dla wielkiej Bozej milosci w zwrocie ,,tak bardzo... ze na-
wet” i ,,daé aby” (12+3—11+5) oraz w przymiotniku ,,jednoro-
dzony” (4-+1—1+3), ktére mogg pochodzié¢ zaréwno od Jezusa jak
i od Jana. W tym jednak uroczyste nazwanie Jezusa ,,jednorodzo-
nym Synem Bozym” pod koniec pierwszego wieku bylo juz ogélnie
znane w Kosciele, stamtagd wige Jan mogt je przejaé. W powtorzo-
nym za w. 15 ostatnim fragmencie Janowy jest zwrot ,,wierzy¢
w Niego” % i ,kazdy, kto wierzy” 5, a takze przeciwstawienie
,nie... ale” (hina me... alla; 4+1—6-+0) i semityzm , kazdy, kto wie-
rzy, nie”. Zwrot ,,mie¢ zycie wieczne” nalezy przypisa¢ Jezusowi.

W drugim fragmencie (w. 14—16) Jan wyjasnial Jezusowe wy-
powiedzi w oparciu o te elementy chrzescijanskiej nauki, ktére juz
wszystkim byly znane.

O F Gryglewicz, Wieé z Bogiem w czwartej Ewangelii (w druku).
50 Zob. w. 23.
51 Zob. w. 6. 8.
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6. Sadzenie

Tematem trzeciego fragmentu jest sadzenie. W. 17 nie tylko
sygnalizuje przejscie do tego tematu, ale tez daje podstawowe
stwierdzenie, ktére w nastepnych zdaniach bedzie rozwiniete. Roz-
winigcie to sklada sig ze zdania majacego ogolny wydiwiek (w. 18);
dwoch zdan nastawionych negatywnie (w. 19—20) i pozytywnego
zdania koncowego (w. 21). W nich Jan sformulowat wiasny poglad
na eschatologie i na sad, ktéry w innych kregach koscielnych uwa-
zano za koncowy decyzje co do ostatecznych loséw kazdego czio-
wieka, jaka Jezus ma podjgé¢ na koncu swiata (np. Mt 25, 31—46).
Jan zwigzal to z uwierzeniem w osobe Jezusa lub z odrzuceniem
tej wiary. Byl on przekonany, ze kto uwierzyl, ten ,,nie podlega po-
tepieniu”, a odrzucenie wiary jest réwnoznaczne z potepieniem
{por. 3,36; Mk 16,16) *2. Trzeba bowiem uswiadomi¢ sobie, ze tym,
w ktorego wierzy¢ sie powinno, jest ,,jednorodzonym Synem”, kto-
rego Bog kierujgc sie wylacznie milo$cig postal, ,,aby swiat zostal
przez Niego zbawiony”. Rozwijajac te mysl Jan przyréwnal Jezusa
do ,$wiatla, ktére przyszio na $swiat”, a tymeczasem ludzie zamiast
sig do $wiatla garna¢, woleli trwa¢ w ciemno$ciach. Motywem ta-
kiego ich postepowania byly zle uczynki podobnie, jak to ma miej-
sce w spolecznosci panstwowej. Ogoélnie wiadomo, ze ,kazdy kto
zle czyni, nienawidzi $wiatlo” i ,,do §wiatla nie przychodzi, aby nie
zganiono jego uczynkow”’, ten za$, kto szlachetnie postepuje, chet-
nie zbliza sie do swiatla, aby okazalo sie, ze jego uczynki ,,w Bogu
sg spelnione”. Taka interpretacja interesujacych nas stéw jest moz-
liwa, jezeli jednak nie zapomnimy, ze Jezus zostal przyrownany
do swiatla, wtedy cala ta tre$¢ bedzie miala na uwadze ustosunko-
wanie sie do Niego. Zle uczynki zatem sg przyczyna, dla ktorej lu-
dzie wolg do Jezusa sie nie zbliza¢, bo w tym wypadku musieliby
liczyé sie z nagang. U tego za$, kto postepuje szlachetnie, wyjdzie
na jaw przede wszystkim to, ze jego postepowanie wynika ze sci-
stego zjednoczenia z Bogiem. Slowo o ,realizowaniu prawdy”, tj.
nauki gloszonej przez Jezusa %3, a nadto we wzmiance o ,,okazywa-
niu sie” (faneroo), ktére w greckim jezyku z natury ma na uwadze
kontakt z bostwem i z tego wynikajacg dobro¢, a nadto jeszcze przez
zwrot ,,w Bogu” wyrazne wigzanie dobroci uczynkéw z Bogiem,
wskazuja, ze autor ewangelii te druga interpretacje miat na uwa-
dze (w. 18—21) 54, )

W tekscie streszezonej cze$ci mozemy zauwazy¢ elementy, kto-

52 C, H. Dodd, dz. cyt., 357n.

5 M. Zerwick, Veritatem facere, VD 18(1938)338-—342, 373—377; J. O.
Zimmermann, Die johanneische Aletheia, Freiburg im Br. 1977.

54 J. Blank, Krisis. Untersuchungen zur johanneischen Christologie und
Eschatologie, Freiburg im Br, 1964, 89-—108.
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re trzeba przypisa¢ Jezusowi, pochodzg z tradycji i musza pocho-
dzi¢ od Jana.

W w. 17 zwrot odnoszony wylacznie do Jezusa ,,posla¢ (apostel-
lo) na swiat” wystepuje cztery razy w Nowym Testamencie tylko
u Jana i tylko w ustach Jezusa, zwrot za$ ,nie aby... ale aby” (ou
hina... alla hina: 11+1—6-1) tez jest Janowy. Slowo ,,s3dzi¢”
(19-+0—83-12) a takze zwroty ,,zbawi¢ przez” (2-+0—6-0) i ,,przez
Niego” (2+1—16-+0) wystepujg przede wszystkim u Pawla, a samo
stowo ,,zbawi¢” (6-+0—53+47) u Pawla i u synoptykdéw 5, nie ule-
ga jednak watpliwosci, ze obydwa slowa wywodzg sie z Jezusowego
nauczania. Tam wigc ma zrédlo to, co Jan napisal w nastepnych
wierszach na temat przysztych ludzkich los6w. Ponadto do wypo-
wiedzi pochodzgcych od Jezusa w jakims stopniu nalezy wszystko,
co ma na uwadze sgdzenie, a wiec takze potepienie. W tym jednak,
co Jan na ten temat napisal, miesci sie rowniez takze jego inter-
pretacja. Janowe zatem jest ujecie sadu jako decyzji powziete]j
przez samego czlowieka w chwili przyjecia wzglednie odrzucenia
wiary. Uroczyscie sformulowany tytul Jezusa podkresla przy tym
blad lub wine tego, kto nie uwierzyl. Nie ulega watpliwosei, ze Je-
zus glosil tez obowigzek uwierzenia i milosei, a w zwigzku z tym
wspomnial tez o nienawisci, ze przyréwnal siebie do $wiatla i brat
pod uwage moralng wartos$¢ ludzkich czynéw; wreszcie w Jego nau-
czaniu mozemy spotka¢ wypowiedzi, w ktérych dochodzi do glosu
zjednoczenie wiernego z Bogiem (np. w. 21: ,,w Bogu”), przede
wszystkim za po$rednictwem Jezusa Chrystusa (np. 6,56; 15, 4—11).
Jak sgdzenie, tak samo zapewne tez inne wskazane tu tematy nau-
czania Jezusa nie zostaly powtoérzone w czystej formie, ktérg skon-
kretyzowano w podanych tu wypowiedziach. Kazdy z nich w mniej-
szym lub wiekszym stopniu ulegal, wprawdzie nie istotnym, ale za-
to réznym interpretacjom i modyfikacjom w czasie przekazywania
w Kosciele, a takze pod wplywem samego Jana.

Pochodzenie z koscielnej tradycji moze obejmowaé zarowno te
elementy, ktére w zyciu Kosciota mialy swoj poczatek, jak i te, kto-
re mogg od Jezusa pochodzi¢, ale nie mamy wyraznych podstaw do
takiego twierdzenia. Nie z ust Jezusa wyszed} zatem, ale w Koscie-
le musial mieé poczatek tytui Jezusa ,jednorodzony Syn Bozy”
{w. 18; por. w. 16). W Kosciele tez raczej anizeli w nauczaniu Je-
zusa, choé to ostatnie nie jest wykluczone, zaczeto do wyrazania re-
ligijnych tresci uzywaé stéw: ,prawda” na oznaczenie Jezusowej
nauki, ,,bardziej” (4+0—57+19, z tego u Pawla 43 razy), ,zganic”
(3--0—12+2, z tego u Pawla 8 razy) i ,,okaza¢ si¢” (faneroo; 9+ 9—
28-+3, z tego u Pawla 22 razy), oraz ,zly” (poneros; 3+8—26-41,
z tego-u Mateusza 26 razy).

% Zob. podobne sformulowanie w 1247,
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Jezeli cala relacja rozmowy z Nikodemem wyszia spod Jano-
wego piora, to nic dziwnego, ze w calym omawianym tekscie moze-
my spotkac $lady jego stylu, a w tym fragmencie jest ich wiecej,
anizeli we fragmentach poprzednich. Poza aspektami, na ktére
uwaga juz zostala zwrécona, upodobanie Jana i jego styl zdradza
w w. 18 dwa razy wystepujgca forma participium z rodzajnikiem
w zwrocie ,,kto wierzy” % i réwniez dwukrotnie powtérzony zwrot
»wierzy¢ w’’ 57 oraz przeciwstawienia: ,,kto wierzy... kto nie wie-
rzy”, ,nie podlega potepieniu... juz zostal potepiony”. Nadto praw-
dopodobnie do Jana nalezy semityzm ,,wierzy¢ w imi¢” oraz na-
gromadzenie wzmianek o uwierzeniu jako podstawowym warunku
religijnego i eschatologicznego zycia.

W w. 19 cechg charakteryzujaca styl Jana jest zwrot ,,to zas
jest sad” i nastepujace po nim wyjasnienie (7+5—1-+0), z pewna
doza prawdopodobienstwa stowa: ,$wiatlo” (23+6-—29-15)
i,,$wiat” (78--24—69-}14), a z duzg dozg zwrot ,,przyjsé na swiat”,
ktéory w Nowym Testamencie tylko u Jana wystepuje i to 9 razy.
Jan wielokrotnie méwit o ,,mitosci” (agapao, 36-+31—48-26) i po-
ruszal rézne jej aspekty, jemu tez nalezy przypisaé¢ semityzujgcy
uktad stow w greckim teks$cie (em gar auton ponera ta erga), ,,bo
czyny ich byly zie”, oraz przeciwstawienie ,,ciemnog$é... §wiatlo”.

Na poczatku w. 20 widzimy semityzujacy Janowy zwrot ,kaz-
dy, kto czyni” 5. Stowo ,,zle (faulos; 2+0—40) moze byé¢ uznane
za Janowe, zwlaszcza ze caly zwrot ,,zle czyni¢” (24-0—2-+0) na to
zdaje sie wskazywaé. Do ulubionych przez Jana nalezal zwrot
»hie... aby nie” (ou... hina me; 19+ 0—16-1) oraz przeciwstawienie
»czyni... realizuje” (w. 20 prassein... poiein w. 21). :

W w. 21 zwrot ,,realizowa¢ prawde” (poiein ten aletheian) trze-
ba zaliczy¢ do Janowych, gdyz on dwa razy wystepuje w Nowym
Testamencie tylko u Jana, cho¢ byt znany we wspdlczesnym semi-
ckim $rodowisku. Janowy tez jest zwrot ,,aby okazaly sie uczynki”
{hina fanerote ta erga), ktéry w Nowym Testamencie spotykamy
trzy razy tylko u Jana, oraz semicki w greckim jezyku uklad erga
eirgasmena (uczynki spelnione, 2+0—2+1) poza polgczeniami rze-
czownika erga (w liczbie mnogiej) z czasownikami stojagcymi w licz-
bie pojedynczej (w. 19. 20. 21).

Cho¢ po naszych badaniach spojrzenie na rozmowe i na calg
czwartg ewangelie nie jest jeszcze tak klarowne, jak chcieliby$Smy
sobie zyczy¢, to jednak obecnie Janowy wklad w jej redakcje ja-
wi sie nam wiele wyrazniej niz dotychcezas.

Wydaje sig, ze sluszna jest opinia widzgca w -rozmowie z Ni-
kodemem katecheze lub homilie. Katecheze te w calo$ci skompo-

56 Zob. w. 16.
57 Zob. w, 23.
58 Zob. w. 6. 8.
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nowal Jan, a zostala ona oparta na rozmowie jako na przykladzie.
Jan jednak nawigzal tylko do niej; z prawdziwego Nikodema
i prawdziwe]j jego rozmowy z Jezusem w Janowym tekscie zostato
zapewne tylko to, co miesci sie we wprowadzeniu; wszystko inne
odtwarza sytuacje aktualng w $rodowisku, w ktérym zyli zaréwno
Jan, jak i jego stuchacze. W tym $rodowisku strone zydowsksg re-
prezentowal Nikodem, tej zatem stronie, nie jemu, trzeba przypisac
naiwne pytania i brak zrozumienia dla duchowych wartosci chrze-
$cijanskiej nauki.

W ten spos6b katecheza zostala umieszezona w konkretnej
i aktualnej sytuacji, ktoéra przede wszystkim postulowala koniecz-
nosé¢ chrztu dla tych, ktérzy mu sie jeszcze nie poddali. Koniecz-
no$¢ te Jan wyrazil Jezusowymi stowami podanymi najpierw, a po-
tem krotko wyjasnionymi. Cze$¢ nauki dotyczaca dzialalnosci Du~
cha Swietego przy chrzcie i potem w chrzescijanskim zyciu wier-
nych, podobnie zostala wprowadzona slowami Jezusa i wyjasniona,
przy czym Jan eksponowal zwigzki z Jezusowym nauczaniem ko-
rzystajgc ze zwrotow pochodzacych od Niego lub jako takie przeje-
tych z tradycji. W dalszej czesci katechezy ta metoda sie utrzymu-
je, ale tez ulega pewnym odchyleniom; utrzymuje sie w czesci po-~
Swieconej odkupieniu, ale we fragmencie o nauczaniu spotykamy
prawie wylgcznie tylko Jezusowe wypowiedzi, temat za$ eschatolo-
giczny nabrat charakteru parafrazy Jego stow. W katechezie poza
Jezusowymi wypowiedziami coraz silniej do glosu dochodzily ele-
menty nauki opartej o Stary Testament, wzietej z tradycji gmin
Pawlowych i $rodowisk autoréw synoptycznych Ewangelii; przede
wszystkim jednak spotykamy sie tam z Janowymi interpretacjami
Jezusowej nauki. Réwnoczesnie z tym pojawily si¢ te elementy,
ktore Jan czesciej w swych katechezach, czy homiliach powtarzat
(np. 3, 31—36; 12, 46—50; 1 J 4,9; 5,10), ktére tez mogl znac z tra-
dycji innych gmin koscielnych (np. Ef 5, 8—13).

Janowe gminy ko$cielne w swoim $rodowisku nie byly zam-
kniete ani odosobnione. Jana cechowaly szerokie horyzonty, bo nie
tylko wiedzial o istnieniu innych gmin koscielnych, ale tez utrzy-
mywal z nimi kontakty i korzystal z tych tradycji, ktére w nich
wyrazniej dochodzily do glosu.

DER BEITRAG JOHANNES ZUR BEARBEITUNG
DES GESPRACHS MIT NIKODEMUS

. Der Verfasser hat versucht, die Arbeit Johannes durch die Auswahl der-
jenigen Elemente des Textes J 2,23—3,21 zu bestimmen, 1. die ihm ausschlief-
lich eigen sind; 2. die der Tradition entnommen worden sind; und 3. die
Worte und Aussagen Jesu selbst sein miissen. Er kommt zu der SchluSfolge~
rung, daf dieser Text die an das Gesprich mit Nikodemus angelehnte Kate-~
chese pxemplifiziert. Der Text wiedergibt die aktuelle Situation in der Um-
welt, in der sowohl Johannes als auch seine Zuhorer lebten. Die jtidische
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Seite vertrat hier Nikodemus. In den einzelnen Teilen der Katechese hat der
Verfasser mit Worten Jesu Sachverhalte ausgedriickt, die er im Folgenden
erklért hatte: Notwendigkeit der Taufe (V. 3—4), Wirken des Heiligen Geistes
(V. 5—10) und Erl6sung (14—16). Im Fragment liber das Lehren (V. 11—13)
‘werden fast ausschliefflich Aussagen Jesu angebracht, das eschatologische
Thema (V. 17—21) hat dagegen beim Verfasser den Charakter einer Paraphra-
se der Worte Jesu angenommen, In dieser Katechese kamen — auBler Aussa-
gen Jesu — immer stdrker Elemente der an das Alte Testament angelehnten
Lehre zum Ausdruck, die der Tradition der Paulusgemeinden und dem Um-
kreis von Synoptikern entstammen. Vor allem jedoch finden wir dort die
Interpretation der Lehre Jesu von Johannes., Gleichzeilig damit tauchten diese
Elemente auf, die Johannes in seinen Katechesen oder Homilien ofters wie-
derholte oder die er aus der Tradition anderer Kirchengemeinden kannte.



