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PU B L IK A C JE

1. „S tu d ia  P a tr is t ic a  M ed io lan en sia” (c.d.)

W  p ie rw szy m  B iu le tyn ie  p a tr y s ty c zn y m  (C o llec tanea  T heo log ica  48, 1978, 
fasc. III, 178— 180) om ów iłem  p ie rw sze  siedem  tom ów  serii p ra c  S tu d ia  
P atristica  M ed io lanensia  — SPM , w y d aw an y ch  przez  „V ita  e P e n s ie ro ” — 
w y d aw n ic tw o  U n iv e rs ité  C a tto lica  dei S acro  C uore w  M edio lan ie . U kazało  
się sześć n a s tęp n y ch  tom ów , k tó re  om ów im y w  n in ie jszy m  b iu le tyn ie .

T om  V III — F. L. P i z z o l a t o  (w yk ładow ca n a  u n iw e rsy te ta ch  w  P a d ­
w ie i M ediolanie), La d o ttr in a  esegetica  di S. A m brogg io , 1978, s. 359, cena 
20 000 L. T om  ten  n aw iązu je  do innych  tom ów  „am b ro z jań sk ich ” te j serii, 
a  w ięc do V, V II i XI. O m ów iony zosta ł w  n im  obszern ie  p rob lem  P ism a Ś w ię­
tego  w  dzie łach  św. A m brożego. W rozdziale  I om ów iono n a u k ę  o P iśm ie  Ś w ię­
ty m  u św. A m brożego, w  II  — harm o n ię  obydw u T estam en tów , w  II I  — n a ­
tch n ien ie  P ism a Św iętego, w  IV — ro d za je  lite rack ie  P ism a Św iętego, w  V — 
ro d za je  nau k i, ja k ą  czerp iem y  z P ism a  (m oralis, na tura lis , ra tionalis, in sp ec ­
tiva , m ystica ), w  V I — sto su n ek  littera -caro  do sp ir itu s  w  P iśm ie  S vA ę tym ,  
w  V II — szacunek  P ism a Św iętego, w  V III — sensy b ib lijn e , w  IX  — n o rm y  
egzegetyczne.

Tom  IX  pośw ięcony  je s t św . A ugustynow i. P ie r  F ran co  B e a t r i c e  
(w yk ładow ca n a  un iw ersy tec ie  w  M edio lan ie), T ra d u x  peccati. A lle  fo n t i  
della  d o ttr in a  agostin iana  del peccato  orig inale, 1978, 332, cena  23 000 L. 
W  p racy  a u to r  doszuku je  się ź róde ł n au k i św . A u g u sty n a  o g rzechu  p ie rw o ­
ro d n y m  i z n a jd u je  ją  w  k ręg ach  judeo ch rześc ijań sk ich , do k ład n ie j — e n k ra -  
tyków .

T om  X  pośw ięcony  je s t znak o m item u  pa tro logow i m ed io lańsk iem u , prof. 
Józefow i L azzati, d łu g o le tn iem u  rek to ro w i U n iw ersy te tu  Sacro  C uore w  M e­
diolan ie: Paradosis politeia . S tu d i p a tr is tic i in  onore G iuseppe L aza ti, a  cu ra  
d i R. C a m t a l a  m e s s a e  L.  F.  P i z z o l a t o ,  1979, s. X X X IV  +  531, ce’m  
34 000 L. T om  z aw ie ra  w stęp  w ydaw ców , fo tokop ię  lis tu  p ap ieża  J a n a  P aw ia  
II  do nrof. L azzatiego, ta bu la  gra tu la toria , b ib lio g ra fię  jego p rac  (s. X X V II— 
X X X IV ). Po ty m  n as tęp u ie  trzydzieśc i p rac  um ieszczonych  w  k ilk u  działach . 
L e tte ra tu ra  su i m artyr io :  P ie r  F ran co  B e a t r i c e ,  M artirio  ed ascesi nel 
serm one p seudo-c iprianeo  „De cen tesim a , sexagesim a , tr ic e s im a ”, 3— 24;

* R ed ak to rem  n in iejszego  b iu le ty n u  je s t S tan is ław  К  a 1 i n  к  o w  s к  i, 
W arszaw a.
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B en ed e tto  R i p o s a t i ,  L a  s tru ttu ra  deg li In n i aïle tre  verg in i m a rtir i del 
P eris tep h a n o n  d i P rudenzio , 24—41; M anlio  S i m o n e t t i ,  U n testo  in ed ito  
su  san  M agno d i T rani, 42—54. A pologetica :  L uig i A l f o n s i ,  La s tru ttu ra  
della  I  A polog ia  di G iustino , 57—76; F ran co  B o l g i a n i ,  S u llo  scritto  p er-  
d u to  di T eo filo  d ’A n tio ch ia  „Contro E rm ogene”, 77— 118; L e llia  C racco E u g -  
g i n  i, U n c in q u a n ten n io  d i po lem ica  an tipagana  a R om a, 119— 144; L uig i 
F ran co  P i z z o l a t o ,  T ertu llia n o  e la d ia lettica , 145—177; J a n  H en d rik  
W  a  s z i n  k, O sservazion i su i „De te s tim o n io  an im a e” di T ertu lliano , 178—· 
184. A lessandria : A ldo C e r e s  a -G  a s t a 1 d о, L a  d im ensione  d e ll’am ore  
nell in te rp re ta zio n e  origeniana del „Cantico dei C an tici”, 187— 195; C arm elo  
C u r t i ,  L ’in te rp re ta z io n e  d i Ps 67, 14 in  E usebio  d i Cesarea. La  sua  fo r tu n a  
presso  g li e segeti greet e la tin i dei Sa lterio , 195—207; V itto ri P e r i ,  „C oram  
h o m in ib u s /a p u d  D eu m ”. A c c e n ti d ’an tic ler ica lism o  euangelico  in  O rigene, 208 
— 232; A n ton io  Q u a c q u a r e l l i ,  Col C risto  la pregh iera  al P adre (Orig. 
De orat. 22), 233—246; G iovann i R e a l e ,  P ilone d i A lessa n d ria  e la p rim a  
e leborazione  filo so fica  délia  d o ttr in a  délia  creazione, 247—287; M a rta  S o r d i ,  
D ionisio di A lessa n d ria  e le v ice n d e  délia  persecuzione  d i V a leriano  in  E gitto , 
288—295; Jo sep h  V o g t ,  S yn es io n  v o n  K yren e : H ellade, F eldherr, P riester, 
296—307. Poes га cristiana: Q u in tin o  C a t a u d e l l a ,  P rudenzio  e il  sem e di 
grano (P ruden t. C a them . X , 120 ss.), 311—317; Jacq u es  F o n t a i n e ,  Poésie e t 
litu rg ie . S u r  la sym b o liq u e  chris tique  des lum ina ires , de P rudence à Is idore  
de Sev ille , 318—346; D ag N o r b e r g ,  U ne h y m n e  de ty p e  ir landa is  en  I ta ­
lie, 347—357. A m b ro sia n a :  R an ie ro  C a n t a l a m e s s a ,  L a concezione teo lo ­
gie a délia  P asqua  in  sa n t’A m brogg io , 361—375; E nrico  C a t t a n e o ,  Il „Sant 
A q u ilin o ”: b a ttis te ro  о m ausoleo? U na le ttu ra  am brosiana  dei m osaici, 376— 
388; G iorg io  F e d a l t o ,  A m brogg io  e la chiesa  m etro p o lita m i d i A qu iliia , 
389—405; M arcella  F o r l i n  P a t r u c c o ,  I l tem a  politico  della  v itto r ia  
e della  croce in  A m brogg io  e nella  trad izione  am brosiana , 406—418; M aria  
G raz ia  M a r a ,  L ’in te rp re ta zio n e  am brosiana  d i R om . 1, 20. „ Invisib ilia  per 
ea quae su n t v is ib ilia  d e m o n s tra n tu r”, 419—435; A n ton io  V. N a  z z a  r  о, A m ­
brosiana I. N o te  d i critica  tes tu a le  ed  esegesi, 436—446; M. P e l l e g r i n o ,  
„M utus... loquar C h r is tu m ”. P ensier i di sa n t’A m brogg io  su  parola  e silenzio , 
447—457; P ao lo  S i n i s c a l c o ,  Im m a g in i d e l bene e d e l m a le  in  A m brogg io  
(De C ain e t A b e l 1, 4 s.; E xpos, euang. sec L u ca m  4, 7 ss.), 458—474. Varia: 
P ie r re  C o u r c e l l e ,  L es lec tu res  ch ré tien s  de Vepisode des C yclopes, 477— 
484; O rso lina  M o n t e v e c c h i ,  N o m en  C hris tianorum , 485—500; A lb e rto  
P i n c h e r l e ,  Tre no tere lle , 501—506; G e ra rd  V  e r  b e к  e, Foi e t  cu lte  chez  
N ém esiu s  d’E m èse. P h ysio n o m ie  d ’u n e  syn th è se , 507—531. N ie s te ty  w  tom ie  
ty m  b ra k  jak ich k o lw iek  indeksów , czym  to m  te n  ró żn i się n a  n ieko rzyść  od 
pop rzedn ich .

Tom  X I p o w raca  do p ro b lem a ty k i a m b ro z jań sk ie j : C ento  a n n i di b ib lio ­
gra fia  am brosiana  (1874— 1974) a  c u ra  d i P . F. B e a t r i c e ,  R.  C a n t a l a ­
m e s s a ,  A.  P e r i c ,  L.  F.  P i z z o l a t o ,  C. S c a g l i o n i ,  G.  T i b i l e t t i ,  
G. V i s s o n  à, 1981, s. 529, cena  38 000 L. P ra c y  dokonano  p rzy  szerok iej 
k o n su lta c ji; po lsk ie  d an e  k o n su lto w a ł o. A n d rze j B o b e r  S J, s tąd  też  b ib lio ­
g ra f ia  po lsk a  n a w e t w  o rto g ra fii, co je s t  zu p e łn ie  w y ją tk o w e , je s t p o p raw n a . 
B ib liog rafię  u łożono w ed ług  la t, w  ich  obręb ie  podano  dzieła w ed ług  n a s tę ­
pu jącego  p o rząd k u ; w ydan ia , p rzek ład y , p race . N a końcu  z n a jd u je m y  d ob re  
in d ek sy  an a lity czn e  pozw ala jące  n a  szybkie  zn a lez ien ie  po trzeb n y ch  danych . 
Do sk o ry g o w an ia : to m  21 PO K  fig u ru je  ja k o  Ps. A m broży.

T om  X II  z aw ie ra  a k ta  k o lo k w iu m  odbytego w  M edio lan ie  17—19 V 1979 
ro k u  i pośw ięconego an tro p o lo g ii O rygenesa  i G rzegorza  z N yssy: A rc h é  e T e­
ios. L ’antropologia  di O rigene e di G regorio d i N issa. A n a lis i storico-religosa , 
1981, s. 340, cena  56 000 L. T om  za w ie ra  dziesięć p rac , zap is d y sk u s ji oraz 
d o k u m en t końcow y. O to ty tu ły  p ra c  : U go В i a  n  с h  i, L ’in te n tio n  du  C olloque. 
A n a ly se  h is torico -relig ieuse. 9—27; H en ri C r  o u z e l .  L ’an thropolog ie  d ’O ri- 
gène: de l’arche au  telos. 36—49: Jo sep  R i u s - C a m p s .  La h ipo tesis o rige-
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n iana  sobre el f in  u ltim o  (péri telous). In te n to  de valoraciön, 58— 117: M o­
n iq u e  A l e x a n d r e ,  P rotologie e t eschato log ie  chez G régoire de N ysse, 
122— 159; G. C h ris to p h e r S t e a d ,  In d iv id u a l p erso n a lity  in  O rigen and  the  
C appadocian , 170— 191; Eugenio  С o r  s i n i ,  La po lem ica  con tro  E unom io  e la 
form aziione della  d o ttr in a  sulla  creazione in  G regorio  di N issa, 197—212; A n­
to n io  Q u a c q u a r e l l i ,  L ’antropologia  de l m a rtire  n e l panegerico  del N is- 
seno a Sa n  Teodoro d i Am asea,. 217—228; G iu lia  S f a m e n i  G  a  s p  a r  roi, 
R esta u ra zio  de ll’im a g in e  del ce leste  e abbandono  d e ll’im ag ine  d e l terrestre  
nella  p ro sp e ttiva  origen iana  della  doppia  creazione, 231—266; D ario  M. C o s i ,  
N ota  su lV u tttizza zione  cristiana  della  legenda  della  fen ice , 274—279. K ońcow e 
s tro n y  książk i z a w ie ra ją  dyskusje  p le n a rn e  o raz  d o k u m en t końcow y kollo - 
k w iu m . Po każdym  n a to m ia s t z re fe ra tó w  odby ła  się dyskusja , k tó re j zap is 
rozd z ie la  poszczególne re fe ra ty .

T om  X III  pośw ięcony  je s t O rygenesow i: G iuseppe S g h e r r i  (w yk łado ­
w ca  w  se m in a riu m  duchow nym  w  L ucca, W łochy), C hiesa e sinagoga nelle  
юpere  d i O rigene, 1982, 500, cena  65 000 L. W  p racy  zosta ł om ów iony  s to sunek  
K ościoła i ju d a izm u ; je s t to  w ażn y  p rzyczynek  do dziejów  K ościo ła  w  epoce 
p rz e d k o n s ta n ty ń sk ie j.

W szystk ie  to m y  są b a rd zo  po rząd n ie  d ru k o w an e , bez b łędów  i są, z w y ­
ją tk ie m  tom u  X, opa trzone  w  bardzo  d ob re  indeksy , pozw ala jące  n a  szybkie  
zo rien to w an ie  się w  tem acie . Z a w ie ra ją  po n ad to  stre szczen ia  w  języ k u  a n ­
gielsk im .

Po  trz y n a s ty m  tom ie  m ożem y sobie pozw olić n a  s tw ierdzen ie , że se r ia  
S tu d ia  P a tristica  M ed io lanensia  zdoby ła  sobie ju ż  trw a łe  m ie jsce  w śród  p u ­
b lik ac ji do tyczących  O jców  ze w zg lędu  n a  w ysoki poziom  p ra c  w  n ie j d ru ­
kow anych .

ks. M a rek  S ta ro w ieysk i, W arszaw a

2. „Jahrbuch für A ntike und C hristentum ”
W  pop rzed n ich  n u m erach  b iu le ty n u  in fo rm o w aliśm y  o zaw arto śc i „ J a h r ­

b u ch ” . W ypada  n am  dziś om ów ić d w a ko le jn e  n u m ery : 24(1981) i 25(1982).
N r 24(1981) s. 180 +  34 tab l., sk ład a  się z trzech  części: ro zp raw y , re c e n ­

z je  i w iadom ości F . J . D ö lg e r-In s titu t. N um er z aw ie ra  n a s tęp u jące  ro zp raw y :
S. C. B a r t o n ,  G.  H.  R.  H o r s l e y ,  A  H ellen ic  C u lt G roup  and  th e  N ew  
T e s ta m e n t C hurches, 7—41; A. S t  u  i b e r, Die dre i sem eia  vo n  D idache  XVI, 
42—44; M. F  u  s s 1, Z u r T ro s tto p ik  in  d en  H o m ilien  des B asileios, 45— 56; 
W. G e e r  l i n g s ,  H iob u n d  P aulus. T heod izee  u n d  P a u lin ism u s in  der la 
te in isch en  Theolog ie  a m  A usgang  des v ie r te n  Ja h rh u n d er ts , 56—66; H. W r e -  
d  e, E ine te tra rch isch e  G igan tom ach ie  in  Spalato, 67—-70; H. B r a n d e n ­
b u r g ,  A rs  h u m ilis . Z u r  Frage e ines ch r is tlich en  S tils  in  der K u n s t des 4. 
J a h rh u n d e r ts  nach  C hristus, 71—84; K. E i с h  n  e r, Die P ro d u k tio n sm e th o ­
d en  der a ta d trö m isch en  S a rk o p h a g fa b rik  in  der B llü te ze it u n te r  K o n sta n tin , 
85—113; E. L e c c h e s i  P a l l i ,  Eine G ruppe  ko p tisch er  S te le n  u n d  die H er­
k u n ft  ih re r  fig ü r lic h e n  M o tive  u n d  O rn a m en te , 114— 130; K. W e s s e l ,  E in  
ve rk a n n te s  D en km a l der frü h b y za n tin isc h e n  K eiser  Ikonograph ie . Der „Apo- 
s te l- ln ta g lio ” in  der M ü n ch n er  S ta a tlich en  M ü n zsa m m lu n g , 131— 139. W  n u ­
m erze zosta ły  om ów ione n a s tęp u jące  dz ie ła : G nosis. F estsch rift fü r  H ans J o ­
nas: G ö ttin g en  (J. F r  i с к  e  1) ; U. B ianch i (wyd.). M ysteria  M ithrae . L eiden  
1979 (A. K e h l ) ;  F. N orm ann , T eilhabe  — e in  S c h lü sse lw o rt der V ä te r th e -  
ologie, M ü n s te r 1978 (P. S t  о с k  m  e i e r) ; K. K ohlw es, C hristliche  D ich tung  
u n d  stilis tisch e  F orm  bei P au linus vo n  Nola, B onn 1979 (J.-L . C harle t); 
M. R estle , S tu d ie n  zu r  frü h b y za n tin isc h e n  A rc h ite k tu r  K appadokiens, W ien 
197-9 (R. K  r  a  u  t  h e i m  e r): Th. U lbert. F rühchristliche  B a siliken  m it  dop- 
p e la p s id em  a u f der Ib e r isch en  H alb insel, B e rlin  1978 (N. D u v  а 1).

N r 25(1982). s, 205 +  10 tab l. +  7 p lanów . U k ład  tom u  je s t ta k i sam  ja k  
poprzedniego . T om  zaw ie ra  n a s tęp u jące  a r ty k u ły : J. F o n t a i n e ,  C hris ten -
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tu m  is t  auch  A n tik e . E inige Ü b erlegungen  zu  B ild u n g  u n d  L ite ra tu r  in  der  
la te in isch en  S p ä ta n tik e , 5—21; G. S c h ö l l g e n ,  D er A d re ssa ten kre is  der  
griech ischen  S ch a u sp ie lsch r ift T ertu llians, 22—27; M. W a c h t ,  P riva te ig en ­
tu m  bei C icero u n d  A m b ro siu s , 23—64; C. С o 1 p e, H eidn ische , jü d isch e  u n d  
ch ris tlich e  Ü b erlie ferung  in  d en  S c h r ifte n  aus N ag H a m m a d i X , 65—101; 
J . G. D e c k e r s ,  S t. G ereon  in  K ö ln  ■— A u sg ra b u n g en  1978/79. N eue B e funde  
z u  G esta lt u n d  F u n k tio n  des sp ä ta n tik e n  Zentralbaus,. 102— 131; K. J. S с h  e Ι- 
ί ο  n , T h e  D ip tych  o f th e  Y o u n g  O ffice  H older, 132— 171; J . E n g e l m a n n ,  
D er G re if als A p o th eo se tier , 172— 176. W num erze  z n a jd u ją  się recenz je , n a ­
s tęp u jący ch  k siążek : P. W. v an  d e r  H orst, A e liu s  A r is tid e s  and  th e  N ew  
T esta m en t, L e iden  1980 (A. K e h l ) ;  R. T u rcan , M ith ra  e t le m ith riac ism e , 
P a r is  1981 (A. K e h l ) ;  K. P ich le r, S tr e it u n d  das C h ris ten tu m , F ra n k fu r t  
M. 1980 (H. C h a d w i c k ) ;  O rigenes, Die g riech isch  erh a lten en  Je re m ia -  
hom ilien . E inge le ite t, Ü b erse tz t u n d  m it E rk lä ru n g en  v e rseh en  von  E. S chä­
del, S tu t tg a r t  1980 (R. G ö 1 g e r) ; W. A. B ien ert, D ionysius v o n  A lexa n d r ien , 
B e rlin  1978 (W. U l l m a n  n); J . F o n ta in e , N aissance de la poésie  dans l’O cci­
d e n t ch ré tien , P a ris  1981 (J .-L . C h a r  l e t ) ;  P ru d en z io , H am artigen ia , a  cu ra  
d i R. P a lla , P isa  1981 (J.-L . С h  a  r  1 e t) ; J. B adew ien , G esch ich tstheo log ie  
u n d  S o z ia lk r itik  im  W e r k  S a lv ia n s  v o n  M arseille , G ö ttin g en  1980 (H .-J. D i e- 
s n e r ) ;  F lav iu s C resconius C orippus, In  la u d em  lu s tin i  A u g u s ti m inaris, 
ed ite d  by  A. C am eron  1976 (В. E. M u l v i h i l l ) ;  U. J. S täche , F lav iu s C res­
con ius C irippus, In  la u d em  lu s tin i  A u g u s ti m inoris, E in  K o m m en ta r , B erlin  
1976 (B. E. M u l v i h i l l ) ;  J. K o llow itz , H. H e d e rjü rg e n , Die ra v e n n a tisch e n  
S a rko p h a g e , B e rlin  1979 (J. E n g e  m a n n ) ;  L ’E m p ereu r  Ju lien , to m  II : De la 
légende au m y th e ,  P a r is  1981 (A. K e h l ) .  N a końcu, podobn ie  ja k  w  po­
p rzed n im  tom ie , n a s tę p u ją  w iadom ości F. J. D ö lg e r-In s titu t.

ks. M a rek  S ta ro w ieysk i, W arszaw a

3. „C orpus C h ris tian o ru m . S eries  G raeca” (c.d.)

O m ów ien ie  n in ie jsze  s tan o w i k o n ty n u a c ję  a r ty k u łó w  w  STV  16(1978) 
n r  2, 284—287, C T h 40(197®) fasc. III, 188 n. o raz  52(19®2) fase. I. 171—176. 
C orpus C hris tianorum . Series G raeca  — C C hrG r w y d aw an y  je s t p rzez  zespół 
uczonych  z L eu v en  : E. D e k k e r s ,  M.  G e e r a r d ,  C. L a g a ,  M.  P i n n o y .  
A.  v a n  R o e  y, G.  V e r b e k e ,  jak o  k o lab o rac ja  w y d aw n ic tw  B repo ls z T u rn - 
h o u t i U n iv e rs ity  P re ss  w  L euven.

T o m  V II : M a x im i C onfessoris Q uaestiones ad T ha la ssium , q u aestiones 
I—LV, u n a  cum  la t in a  in te rp re ta tio n e  Io an n is  S co tti E riu g en a e  iu x ta  popo- 
sita , e d id e ru n t C arl L a g a  e t C arlos S t e e l ,  1980, C X V II +  556. C lav is III 
7688. W  B iu le ty n ie  p a tr y s ty c z n y m  C T h 48(1978) fasc. III, 179, z w raca łem  u w a ­
gę n a  za in te re so w an ie  p ostac ią  i teo log ią  M aksym a W yznaw cy, w y m ien ia jąc  
n ie k tó re  z n ied aw n o  w y danych  p u b lik ac ji. P ie rw sze  w y d an ie  k ry tyczne 
p ie rw sze j części Q uaestiones ad T h a la ss iu m  je s t dow odem  tego w zrasta jąceg o  
za in te reso w an ia . N iestety , b ad a n ia  n ad  M aksym em  by ły  u tru d n io n e  w łaśn ie  
p rzez  n iekom ple tność  i n iedoskonałość  w y d ań  o raz  b ra k  w y d a ń  k ry tycznych . 
S tąd  in ic ja ty w a  w y d an ia  k ry tycznego  dzieł M aksym a zapoczątkow anego  ty m  
tom em  i k o n tynuow anego  w  tom ie  X. Q uaestiones  po w sta ły  w  A fryce, p ra w ­
dopodobn ie  w  ła ta c h  630—634, a  w ięc p rzed  ok resem  sporów  m onoteleck ich . 
M aksym  w y ja śn ia  w  n ich  tru d n o śc i zw iązane  z in te rp re ta c ją  P ism a  Ś w ię te ­
go, k tó ry ch  lis tę  p rzy s ła ł m u  jego p rzy jac ie l, b liżej n ie  zn an y  k a p ła n  i h igu - 
m en  T halass io s, au to r C zterech  cen tu r ii  o m iło śc i i  w s tr zem ię ź liw o śc i (por. 
C lavis III. 7848; M. v a n  P  a r  i i s, Iren ik o n  52, 1979, 214—230). P y ta n ia  nie 
o g ran icza ły  się z resz tą  do sam ej B iblii, a le  do tyczy ły  tak że  in n y ch  p rob lem ów , 
np. zag ad n ień  ascezy. D zieło z aw ie ra  p y tan ia  i odpow iedzi, na leży  więc. do 
g a tu n k u  zw anego  Q uaestiones e t responsiones, gr. E ro ta p o krise is  . (por. 
G. B a r d y ,  Rev. B ibl. 41, 1932, 210—236, 341—369, 515—537; 42, 1933, 328—
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352, szczególnie 332—339 oraz  H. D ö r r i e s ,  RAC 6, 347—370). Po n ap isan iu  
d z ie ła  M aksym  p rzeczy ta ł je  i o p a trzy ł scho liam i, k tó re  zn a jd z iem y  w  tym  
w y d an iu . P o n ad to  w  tom ie  z n a jd u je m y  ed itio  p rinceps  p rzek ład u  łac ińsk iego  
tego  dzie ła  dokonanego  przez  J a n a  S zko ta  E riugenę  (f870) odkry tego  przez 
d r. P a u la  M e y w a e r t s .  Q uaestiones  M aksym a W yznaw cy  n a leżą  do n a j ­
w ażn ie jszy ch  dzieł teo log icznych  M aksym a i u fać  należy, że w k ró tce  o trzy ­
m am y  ciąg  dalszy  tego dzie ła  ta k  w ażnego  d la  po zn an ia  teo log ii w czesno- 
b izan ty jsk ie j.

T o m  V I I I : A n a s ta s ii S ina itae  V iae d u x , e d id it K a rl-H e in tz  U t h e -  
m  a η  n, 1981, C C X L V II -f- 455 +  I I I  B eilage. C lav is III, 7745. V iae d u x , czyli 
H odeges s tan o w i n a jw ażn ie jsze  dzieło dogm atyczne „N ow ego M ojżesza”, ojca 
m n ichów  n a  S yna ju , ży jącego  w  p o czą tku  V III w. Dzieło to  sk ie ro w an e  je s t 
p rzec iw  m onofizytom , z aw ie ra  m. in. szereg  c iekaw ych  cy ta tó w  O jców , choć 
n ie  zaw sze do k ład n ie  cy tow anych . V iae d u x  je s t p ie rw szym  tom em  w y d an ia  
k ry tycznego  dzieł A nastazego  Synaity .

T om  IX : V ita e  duae an tiq u a e  sancti A th a n a s ii A th o n ita e ,  e d id it  J. N o- 
r  e t, 1982, C L III +  249. B H G , 187'—188. Tom  te n  z aw ie ra  dzieło w y k racza jące  
poza epokę O jców , do tyczy  bow iem  św. A tanazego  A ton ity , za łożyciela  Ł aw ry  
n a  A tosie  (962), zm arłego  około 1004 r., jednego  z tw ó rcó w  życia zakonnego  
n a  A tosie, na leżącego  do n a jw ażn ie jszy ch  cen tró w  m onastycznych  św ia ta . 
Z achow ały  się d w a jego  życiorysy : A  starszy , a u to rs tw a  A tanazego  z P a n a - 
giou, u czn ia  A tanazego  A ton ity , o raz  m łodszy  B. W ydanie  pow sta ło  jako  
w y n ik  d y sk u sji n a  te m a t w arto śc i obydw u żyw otów  pom iędzy  P. L e m e r l e  
i J. L  e r  o y, 'k tó ra  m ia ła  m ie jsce  w  la ta c h  sześćdziesiątych . W  la ta c h  sied em ­
d z ies ią tych  p o d ję to  żm udne  p race  w y d an ia  o b ydw u  tek s tó w , k tó ry ch  w y n i­
k iem  je s t p ra c a  J. N  o r  e t. W ydan ie  obydw u życiorysów  trz e b a  uznać  za 
w ie lk i k ro k  w  b ad an ia ch  n ad  m onastycyzm em  greck im , p on iew aż  obydw a 
życio rysy , obok w iadom ości o św. A tanazym , p rzynoszą  n a m  w iele  w iadom ości 
o życiu  zakonnym  X  w.

T o m  X : M a x im i C onfessoris Q uaestiones e t dubia, e d id it Jo sé  D e c ­
l e r k ,  1982, C C L III -j- 255. C lav is III, 7689. Q uaestiones e t dubia , na leżące  
do w spom nianego  w yżej g a tu n k u  Q uaestiones e t responsiones, zo sta ły  w y d a ­
ne  przez  C om befisa, p rz e d ru k  w  PG  90, 785—856, w  sposób w y ją tk o w o  n ie ­
doskona ły  ze w zg lęd u  n a  z ły  p rzek az  ręk o p iśm ien n iczy . O becne w y d an ie  o p ie ­
r a  się n a  w y b rak o w an y m  kodeksie  całości dz ie ła  (Vat. gr. 1703) oraz trzech  
w y b o rach  frag m en tó w , częściow o p o k ry w ający ch  się z V at. gr. 1703. W ydaw ca 
opu b lik o w ał w  całości rękop is  w a ty k ań sk i i części w łasne  trzech  w yborów : 
uw ag a  ta  je s t w ażn a  d la  zrozum ien ia , n a  p ie rw szy  rz u t oka sko m p lik o w an e­
go, w y d an ia  te k s tu . M im o ogrom nego postępu , ja k i s tan o w i to  w y d an ie , ja k  
d o tąd  n ie  po siad am y  te k s tu  całości Q uaestiones e t  dub ia  i n a leży  czekać na 
dalsze od k ry c ia  now ych  rękopisów .

T o m  X I: A n o n y m u s  In  E cclesiasten  co m m en ta r iu s  qu i d ic itu r  C atena  
T r iu m  P a trum , cu iu sque  ed itio n em  p rin c ip em  cu rav it S an to  L  u  с à, 1983, 
LV I +  139. C lav is IV, С 100. N a te m a t k o m en ta rzy  do K o h e le ta  p isa łem  
w  CTh 52(1982) fasc. I, 172— 174. D ane ta m  po d an e  należy  uzu p e łn ić : S tu d ia  
in  onore A . A rid d izo n i, w  k tó ry ch  z n a jd u ją  się a r ty k u ły  A. L a b a t e  i S. 
L  u с à, s. 485—490 i 557—582, w ydano  w  R zym ie; b ib lio g ra fię  n a leży  u zu ­
p e łn ić  a rty k u łam i S. L  u с à, G li scolii su ll’E cclesiaste d e l VallicelU ano greco  
E 21, A u g u stin ian u m  19(1979), 287—296; t e n ż e ,  L ’esegesi d i N ilo  d i A n c ira  
su ll’E cclesiaste, S ileno  3(1977); o raz  S. L e a n z a ,  S u i co m m en tario  di E ccle­
siaste  di D id im o A lessandrino . S tu d ia  P a tr is t ic a  X V II, O xfo rd  1982, 300—316. 
Poza  w yliczonym i k o m en ta rzam i do K oh e le ta  dodać należy  zag in ione: H ip o ­
lita , A tanazego , A k ac ju sza  z C ezare i i  A p o linarego  z L aodycei. J a k  w id ać  
z pow yższego zestaw ien ia , w ie le  k o m en ta rzy  do K o h e le ta  zag inęło  i k a te n y  
przynoszą  now e fra g m e n ty  dziel zag in ionych . K a ten a  nosi n azw ę „ trzech
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O jców ”, poniew aż z aw ie ra  egzegezę K o h e le ta  pod ług  G rzego rza  z Nyssy, 
G rzego rza  Teologa (chodzi tu  je d n a k  o G rzegorza  C udotw órcę) oraz M aksy­
m a W yznaw cy — ta  o s ta tn ia  w iadom ość je s t szczególn ie  cenna, pon iew aż nie 
posiadano  w iadom ości o tak o w y m  k o m en ta rzu  M aksym a. P o n ad to  K atena  
tr zech  O jców  je s t n ieza leżn a  od k a te n y  P ro k o p a . Je ś li chodzi o au to ró w , to 
k a te n a  cy tu je  ich  w  sposób dow olny, m ożna ją  nazw ać, za  w ydaw cą, raczej 
k o m en ta rzem  k a ten o w y m  niż p raw d z iw ą  k a ten ą .

W szystk ie  om ów ione tu ta j tom y  s tan o w ią  p rzy k ład  w zorow ych  w ydań . 
O p a trzo n e  w  obszerne  tek s ty  k ry tyczne, k tó re  z a m ien ia ją  się w  ro zp raw y  
z d z ied z in y  kod iko log ii, o p a trzo n e  są  w  liczne in d ek sy , a w  raz ie  p o trzeb y  
i k o n k o rd a n c je  (np. bardzo  p o trz e b n a  i poży teczna  w  tom ie  X). U zna jąc  je d n a k  
w  pe łn i ro lę  w stęp ó w  k ry ty czn y ch  n a leża łoby  postaw ić  py tan ie , czy p o trzebne  
są  ta k  obszerne  w stępy , k tó re  w  w iększości w y p ad k ó w  n ie  in te re su ją  teo lo ­
ga, na jczęstszego  czy te ln ik a  tom ów . P o n ad to  d a je  się odczuć do tk liw y  b ra k  
w stęp ó w  teo log icznych  i h isto rycznych . Czy w ięc n ie  na leża ło  po d jąć  w sp ó ł­
p racy  filo logów  i teologów  e w en tu a ln ie  h is to ry k ó w  p rzy  w y d aw an iu  dalszych 
tom ów  te j ta k  doskonałe j se r ii w ydaw n icze j?

ks. M a rek  S ta ro w ie y sk i, W arszaw a

II. SPR A W O Z D A N IA

1. IX  M iędzynarodow a K onferencja Studiów  P atrystycznych  
(Oxford 5—10 w rześnia 1983 r.) oraz w alne zebranie 

A ssotiation  Internationale d’Etudes Patristiques

D ziew ią ta  k o n fe ren c ja  S tu d ió w  P a try s ty czn y c h  m ia ła  m ie jsce  ja k  zw ykle 
n a  p oczą tku  w rześn ia . O dbyw ała  się pod  k ie ro w n ic tw em  prof. dr. M. F. W  i- 
1 e s (R egius P ro fesso r, O xford), p ro f. dr. G. С. S t e a d  (Ely P ro fesso r, C am ­
bridge) i prof. dr. H. C h a d w i c k  (R egius P ro fesso r E m eritu s , C am bridge) ; 
se k re ta rz e m  i o rg an iza to rem  k o n fe ren c ji b y ła  n ie s tru d zo n a  E. A. L i v i n g ­
s t o n e  — je j to  zaw dzięcza  k o n fe re n c ja  sp ra w n ą  i p rężn ą  o rgan izację .

Do sp ra w  o rg an izacy jn y ch  n ie  b ęd ę  tu  w raca ł; re la c jo n o w a łem  je  w  s p ra ­
w o zd an iu  z V III K o n fe ren c ji ■— C Th 51(1981) fase. I, 144— 146. P isa łem  tam : 
„B io rąc  pod uw agę  ra n g ę  k o n g resu  liczba ty lk o  trz e c h  u czes tn ik ó w  z P o lsk i 
b y ła  stanow czo  za m ała. Ś rodow isko  K U L  re p rezen to w a ła  ty lko  je d n a  osoba, 
b rak o w ało  re p re z e n ta n tó w  A k ad em ii Teologii K ato lick ie j o raz  in n y ch  o środ ­
ków ... W ydaje  się, że n a leży  poszukać p rzyczyn  tego zan ie d b an ia , b y  za  czte­
ry  la ta  sy tu a c ja  się n ie  po w tó rzy ła” (s. 146). N ie po w tó rzy ła  się, gdyż p rzy ­
jech a ł ty lk o  jed en  p rzed s taw ic ie l P o lsk i, n iże j p odp isany , b rak o w ało  p rz e d ­
s taw ic ie li K U L -u , A TK , w y d zia łó w  teo log icznych  o raz  in n y ch  ośrodków  z a j­
m u jący ch  się s ta ro ży tn o śc ią  ch rześc ijań ską .

U dział P o lsk i by ł j w ięc m nie j niż skrom ny . N iżej p o d p isany  w ygłosił 
k o m u n ik a t R em a rq u es su r  les sources de que lques apoph tegm es des P ères; 
do po lsk ie j obecności m ożna by  zaliczyć re fe ra t  h is to ry czk i szw a jca rsk ie j 
pochodzen ia  polskiego, Ire n y  B a c k u s ,  k tó ra  w yg łosiła  M as te r T hem e: 
S o m e  o f th e  16th c e n tu ry  L a tin  T ra n s la tio n  o f th e  G reek  F a thers: C h ry so ­
s to m  b y  T ra p ezu n tiu s  (1487) and  M ahusiu s (1547). B asil b y  T ra p ezu n tiu s  
(1520) and  C ornarus (1540); J u s t in  M a rtyr  b y  P eron ius (1554), G elen ius  
(1555) an d  L ang  (1565).

A któw  V II K o n fe ren c ji do tychczas n ie  opub likow ano  ·— (m iała  w ydać 
A k ad em ia  B e rliń sk a  w  iserii T e x te  u n d  U ntersuchungen);  a k ty  V III K on­
fe re n c ji w ydano  jak o  X V II to m  „S tu d ia  P a tr is t ic a ”, O xford ... 1982 (P e rg a ­
m on  P ress) — zaw arto ść  po d a je  „V ox P a tr u m ” n r  4, 1983, s·. 386—391.

N a kon fe ren c ję , ja k  i n a  p o p rzedn ią , sk ład a ły  się n a s tęp u jące  typy  w y ­
s tąp ień :

— L e c t u r e s  — ze w zg lędu  na  w agę  ty ch  w y k ład ó w  w y m ien ię  w szystk ie
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ich  ty tu ły : prof. d r  F a iry  von  L ilien fe ld  (E rlangen) — St. N ino, A p o stle  
a n d  I llu m in a to r  o f Georgia, w y k ład  in au g u racy jn y ; prof. d r  F. X. M u r p h y ,  
C SsR  (A lfonsiana, R om a) — E schatological P ersp ec tives  in  th e  G reek  F a t­
hers: O rigen  to  C hrysostom ; p ro f. d r  A. S p i r a  (M oguncja) — T h e  Im p a c t 
o f C h ris tia n ity  on A n c ie n t R hetoric;  prof. d r  A. G. H  a  m  m  a  n (A ugustin ia - 
n u m , R om a) — h ’usage des P saum es dans les p rem iers  siècles chrétiens;  
prof, d r  M. F. W i l e s  (O xford) — A ste r iu s : a n ew  chap ter  in  th e  h is to ry  
o f A ria n ism ;  prof. d r R. A. M a r k u s  (N ottingham ) — F rom  A u g u s tin e  to  
G regory  th e  G reat: sacred, secular and  pro fane; p ro f. d r  A. M. R i t t e r  
(H eidelberg) — T h is  or T h a t Theo logy. R e fle c tio n s  up o n  th e  „The R ecep tion  
o f  th e  P h ilosoph ica l N o tio n  o f G od as a D ogm atic P rob lem  o f E arly  C hri- 
tia n  T h eo lo g y” — in  m e m o ry  o f H ein rich  D örrie; p ro f. d r  C. K a n n e n -  
g i e s s e r, S J  (N otre D am e) — A riu s  R ed iv ivu s . T h e  C u rren t D ebate; prof. 
d r  H. J. D r  i j V  e r  s (G roningen) — E ast o f A n tio ch . Forces a n d  S tru c ti-  
res in  th e  D eve lo p m en t o f E arly Syriac  T heology; p ro f. d r  R. P . C. H a n s o n  
(M ancheste r) — T h e  A r ia n  D octrine o f th e  Incarna tion ; p ro f. d r  G. Q u i s -  
p  e 1 (U trech t) — T he P risc illia n ist O rig in  o f  Ir isch  C hris tia n ity ;  p ro f. d r 
A. M a n d o u z e  (S orbona) — L ’A fr iq u e  ch ré tien n e  à la lu m ière  de l’e n ­
quê te  prosopograph ique; p ro f, d r B. S t  u  d e r  OSB (A nselm ianum , R o­
m a) — La >foi n icéene  chez sa in t A u g u stin ;  p ro f d r  H. C h a w i c k  (C am ­
bridge) — A u g u s tin e  on P agans and  C hristians; p ro f, d r R. W. T h o m s o n  
(H arv ard ) —■ 'Je ru sa lem  and  A rm en ia : th e  In flu en ce  of P ersons and  Places; 
p ro f. d r  H. K r a f t  (Kiel) — S ta tis tisc h e  E ch th e itsu n te rsu ch u n g en ;  p ro f. d r 
J . P e l i k a n  (Yale) — N e w m a n  and  the F athers. T h e  V in d ic a tio n  o f T ra ­
dition .

— M a s t e r  T h e m e s :  odbyw ały  się w  15 g ru p ach : C hristian  N orm s  
in  th e  second  C en tury; E arly  A n tio ch en e  T heology; A ria n ism ; A p o llin a riu s;  
C appadocian F athers; C hrysostom ; A u g u stin e ; C hris tian  A p o cryp h a l L ite ra ­
tu re ; T h e  B ib le; A p o p h th e g m a ta  P a tru m ; A cetica ; S p ir it  and  O ffice; A rch eo ­
logy; P hilosophica; N a ch leb en  o f th e  F athers.

— C o m m u n i k a t i o n  — w  12 sek c jach  w ygłoszono ponad  350 k o m u ­
n ik a tó w . .

— I n s t r u m e n t a  s t u d i o r u m  — 38 re fe re n tó w  re lac jo n o w ało  p r a ­
ce doko n y w an e  w  ich  cen trach . D aw ały  one p rzeg ląd  tego, co się działo 
w  p a tro lo g ii w  c iągu  o s ta tn ich  cz te rech  la t.

P odobn ie  ja k  p rzed  cz te rem a  la ty  w szyscy uczestn icy  o trzy m ali p ro g ram  
z ad re sam i w szystk ich  uczestn ików , p rzew o d n ik  po św ia to w ej p a tro lo g ii na  
n a s tęp n e  cz te ry  la ta .

Z o k az ji k o n fe ren c ji 6.IX  odbyło się w a ln e  zeb ran ie  A sso tia tio n  I n te r ­
n a tio n a le  d ’E tudes P a tr is tiq u es . R a p o rt o s tan ie  sto w arzy szen ia  złożył u s tę ­
p u jący  przew odniczący , prof. d r  F. B o l g i  a n i  (T uryn); s tw ierdz ił, że liczba 
członków  w zrosła  z 234 do 470, w ydano  5 n u m eró w  b iu le ty n u  in fo rm u ją c e ­
go o p racach  pa tro lo g ó w  n a  św iecie. S p raw o zd an ie  fin an so w a  złożył M .-L. 
G  u i 11 a u  m  i n. W yb ran o  u rząd  A IE P : A. M. R i t t e r  (H eidelberg ) — p rz e ­
w odniczący , W. F  r  e n  d (G lasgow ) i W. R o r d o r f  (N euchâtel) — w icep rze ­
w odniczący, G. H  u  d o n (O ttaw a) — sk a rb n ik , B. G a i n  (F ran c ja ) — za­
s tęp ca  sk a rb n ik a , A. d e  B e r a r d i n o  (Roma) — se k re ta rz .

Do ra d y  A IE P  w y b ran o : z A ng lii — H. C h a w i c k ,  W.  F r e n d ;  z A r­
g en ty n y  — F. G a r c i a  B a z a n ;  z A u s tra lii — E. O 's b o r n  z A u s tr ii  — 
J. D i  V j a k ;  z B elgii — E. D e к  к  e r  s, M. G e e r  a  r  d, .A. d e  H a 11 e u  x, 
J . M o s s a y ;  z C hile — S. Z a n a r t u ;  z G rec ji — M. M a t s o u l a s ;  
z H iszp an ii —  R. R a m o  s-L  i s s ó n t  z H o lan d ii — G. B a r  t e 1 i n  g, E . v a n  
d e n  B r o e k ,  J.  v a n  W i n d e n ;  z I r la n d ii — J. O’M e a r  a ; z Ja p o n ii — 
P. N e m e s h e g y i ;  z F ra n c j i — M. C a n e v e t ,  J.  F o n t a i n e ,  M .-L. G  u- 
i l l a u m i n ,  P.  M o n a t ,  С. M o n d é s e r t ;  z K an ad y  —■ G. H u d o n ;  
z NRD — J.  I r m s c h e r ;  z N orw eg ii — К. B o r r e s e n ;  z P o lsk i — M. 
S t a r o w i e y s k i ;  z P o rtu g a lii — J. G. F r e i r e ;  z R F N  — L.  A  b r  a-
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m o w s k i ,  C. A n d r e s s e n ,  F.  D a s s m a n n ,  K.  S. F r a n k ,  E. M ü h l e n -  
b e r g ,  Ä.  M.  R i t t e r ;  z R u m u n ii — S. A l e x e ;  ze S tan ó w  Z jednoczonych  
D. В a  l a s ,  R. E n o, J.  K e l l y ,  G.  E 1 1 1 i n  g e r, O.  W e r m e  l i n g e r ;  ze 
S zw a jca rii — E. J u n o d ,  W.  R o r d o r f ;  ze Szw ecji — Р. В e s  k o  w ; 
z W łoch — F. В o 1 g i a  n  i, A. d e  B e r a r d i  n o , M. G. M a r a ,  P.  S i n o s -  
c a l c o ,  B.  S t u d e r ;  z Z a ire  — F. L e r o y .

ks. M a rek  S ta ro w ie y sk i W arszaw a

2. K ongres T eologów  Polskich  
(Lublin, 14— 16 w rześnia 1983 r.)

W dn iach  od 14 do 16 w rześn ia  1983 ro k u  odbył się n a  K ato lick im  U ni­
w ersy tec ie  L ube lsk im  K ongres Teologów  P o lsk ich  pod hasłem  C h rześc ija ń ­
s tw o  a k u ltu ra  po lska . W zięły w  n im  u dz ia ł n a s tę p u ją c e  sekc je  n au k o w e: 
filozoficzna, psycholog iczna, socjo logiczna, teolog ii fu n d a m e n ta ln e j, b ib lijn a , 
teolog ii dogm atycznej, ekum eniczna , teolog ii m o ra ln e j, li tu rg iczn a , p a s to ­
ra ln a , hom ile tyczna , ka tech e ty czn o -p ed ag o g iczn a , teo log ii życia  w e w n ę trz n e ­
go, p ra w a  kanon icznego , h is to r ii K ościo ła, filo log iczna, h is to r ii sz tu k i k o ś­
c ie lne j, m uzyki i śp iew u  kościelnego, l i te r a tu ry  po lsk ie j o raz  p a try s ty cz n a  
(po raz  pierw szy).

P rzed  p o łudn iem  o d by w ały  się p osiedzen ia  p len a rn e , w  k tó ry ch  b ra li 
u d z ia ł w szyscy uczestn icy  kongresu , po p o łu d n iu  zaś m ia ły  m iejsce  sp o tk a ­
n ia  poszczególnych sekcji naukow ych . Posiedzen iom  p le n a rn y m  p rzew o d n i­
czył k ard . F ran c iszek  M a c h a r s k i ,  P rzew odn iczący  K om isji E p iskopa tu  
do sp ra w  N auk i K a to lick ie j.

W  p ie rw szy m  d n iu  kongresu , w  ra m a c h  p osiedzen ia  p len a rn eg o  ks. d r 
B o le s ła w < I n l e n d e r  w ygłosił re f e ra t  pod  ty tu łe m  C h rześc ija ń s tw o  a logos 
po lsk i. P re le g e n t w sk aza ł n a  is to tn e  zw iązk i p o lsk ie j k u l tu ry  z c h rze śc ijań ­
stw em  oraz  n a  znaczen ie  ch rze śc ijań s tw a  w  tw o rz e n iu  się p o lsk ie j k u ltu ry  
i w  dz ie jach  całego n a ro d u . N ależy  tu  zaznaczyć, że te k s ty  w szy stk ich  w y s tą ­
p ień  (re fe ra tó w , k o m u n ik a tó w  n au k o w y ch  o raz  g łosów  w  dyskusji) b ęd ą  op u ­
b lik o w an e  w  całości. W n in ie jszy m  sp raw o zd an iu  sy g n a lizu jem y  ty lk o  ich  t e ­
m aty k ę , p rzy  czym  szczególną uw ag ę  zw racam y  na  p ra c e  S ek c ji P a try s ty czn e j.

P odczas posiedzen ia  te jże  sekc ji —■ pod  p rzew o d n ic tw em  ks. dr.. 
Sz. P i e s z c z o c h a  — w ygłoszono p ięć k o m u n ik a tó w . P ierw szy , pod t y ­
tu łe m  P olsk ie  opracow ania  g reck ich  O jców  K ościo ła  w  X V I— X V I I  w ie k u , 
w yg łosiła  doc. d r J a n in a  C z e r n i a t o w i c z .

Z d an iem  p re le g e n tk i p ism am i O jców  K ościo ła in te re so w a li się w  om a­
w ian y m  okres ie  p ro feso row ie  A k ad em ii K rak o w sk ie j o raz  w y b itn i h u m a ­
n iśc i, m iędzy  in n y m i M iko ła j C zepel, J a n  S o m m erfe ld , M aciej z Szydłow a. 
N a przełom ie  X V I i  X V II w ie k u  w y d aw an o  w  Polsce p ism a B azylego 
W ielkiego, J a n a  C hryzostom a, C y ry la  Je rozo lim sk iego , Ju s ty n a , G rzegorza 
z N az janzu , Ignacego  A ntiocheńsk iego . O bok w y d aw n ic tw  tek s to w y ch  
is tn ia ły  też  p race  kom en ta to rsk ie , an to log ie  oraz in n e  d zie ła  pośw ięcone. 
O jcom  K ościoła. T ek sty  p a try s ty cz n e  w yko rzy sty w an e  były  w  p o lem ikach  
teolog icznych , a  tak że  p rzy  u k ła d a n iu  m od litew n ików .

W  X V II w iek u  w  cen tra ln e j części R zeczpospolitej ob se rw u je  się sp a ­
d ek  za in te re so w an ia  p ism am i teo logów  sta roży tnych , tym czasem  n a  z iem iach  
w sch o d n ich  były  one n a d a l czy tane  i kom en tow ane . P ism am i K ościo ła  po­
słu g iw ały  się w spó lno ty  p raw o sław n e , np. B rac tw o  Św. D ucha w  W ilnie, 
S ta u ro p ig ia  L w ow ska. Do p o p u la ry zo w an ia  p ism  p a try s ty cz n y ch  p rzy czy n ia ły  
się ró w n ież  dw o ry  m ag n a tó w  ru sk ich  (C hodkiew icza, O strogskiego). C zęsto 
używ ano  p rzek ład ó w  w y danych  w  B u łg a rii oraz n a  Rusi.

W op arc iu  o tek s ty  p a try sty czn e  u k ład an o  m o d litew n ik i, p ieśn i li.tur-
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giczne, ro zm y ślan ia . P ism a  O jców  K ościo ła  używ ane  by ły  ró w n ież  w  p o lem i­
k a c h  teo log icznych .

Do n a jb a rd z ie j znan y ch  au to ró w  n a leże li: J a n  C hryzostom , C yry l Je ro zo ­
lim ski, A tanazy , B azyli W ielki, G rzegorz z N azjanzu , J a n  D am asceńsk i oraz 
E frem  Syryjczyk .

N astęp n ie  głos z ab ra ł m gr C zesław  M a z u r .  T em at jego k o m u n ik a tu  
b rzm ia ł: T e k s ty  ła c iń sk ich  O jców  K ościoła  w  zb io rach  p o lsk ich  w  okresie  

Ś red n io w iec za  i O drodzen ia , a  zosta ł o p raco w an y  n a  pod staw ie  zachow anych  
in w e n ta rz y  i k a ta logów  księgozbiorów  h is to rycznych  należących  do k ap itu ły  
k rak o w sk ie j. P o in fo rm o w ał obecnych, że pochodzący  z 1110 ro k u  in w en ta rz  
zaw ie ra , obok in n y ch  ksiąg , n iek tó re  dzie ła  G rzegorza  W ielkiego. W in n y m  
kodeksie  pochodzącym  z p rze łom u  X II i X III  w iek u  n a  41 ty tu łó w  13 s ta ­
n o w ią  p ism a  O jców  K ościoła, w  ty m  11 łac ińsk ich . T rzeci sp is ksiąg  te jże  
k a p itu ły  pochodzący  z w iek u  X V  lub  p oczą tku  X V I z aw ie ra  oprócz ręk o p i­
sów  p ie rw sze  d ru k i. N a 244 jed n o s tk i tego  sp isu  z n a jd u je m y  30 jed n o s tek  
o b e jm u jący ch  71 ty tu łó w  p ism  pa try stycznych . S pośród  ow ych 71 ty tu łó w  
34 s tan o w ią  p ism a Św. A ugustyna , 5 H ieron im a, są  też p ism a A m brożego, 
L eo n a  W ielkiego i B edy Czcigodnego.

W om aw ian y m  okresie  znano  w  Polsce — zd an iem  Cz. M azu ra  — 
26 p rzed s taw ic ie li p a try s ty k i łac iń sk ie j o raz  25 p rzed s taw ic ie li p a try s ty k i 
g reck ie j.

W po lskch  zb io rach  zn a jd o w ały  się dz ie ła  p a try s ty czn e  w y d aw an e  za ­
rów no  w  k ra ju , ja k  i za g ran icą . T ych o s ta tn ich  było  w ięcej.

K o le jn y  k o m u n ik a t pod  ty tu łem  W u je k  jako  tłu m a cz  O jców  K ościoła  
p rzed s taw ił ks. d r  A n d rze j B o b e r .  S tw ierdz ił, że tek s ty  p a try s ty czn e  t łu ­
m aczone p rzez  J a k u b a  W u jk a  n ie  zaw sze są  au ten tyczne , a  jego  'tłum aczen ia  
n iek ied y  o d b ieg a ją  od oryg inału . Do dzieł p rze łożonych  n a  język  po lsk i p rzez  
w spom nianego  tłu m acza  n a leżą :
— K azan ie  na przygotovoanie na  d z ień  N arodzen ia  }P ańskiego  (początkow o 
p rzyp isyw ano  je  św . A ugustynow i, jed n ak ż e  w  to k u  późn ie jszych  b ad ań  
okazało  się, że w łaśc iw ym  jego au to re m  je s t C ezary  z A rles),
— K azan ie  na  I  n ied z ie lę  P ostu  (św. A ugustyna),
— K azan ie  na, I I I  n iedz ie lę  P ostu  (św. A ugustyna),
■— K azan ie  o Z m a r tw y c h w s ta n iu  P a ń sk im  (św. A ugustyna),
— K azan ie  na  d zień  W n ieb o w stą p ien ia  P ańskiego  (n ieznanego au to ra ),
— K azan ie  na d z ień  W szy s tk ic h  Ś w ię ty c h  (n ieznanego au to ra ),
— O slow iech  a p osto lsk ich  (dzieło św . A u g u sty n a , lecz tłu m acz  d o d a ł w łasne  
kom entarze),
— O Bożym  N a ro d zen iu  (św. A ugustyna).

. Ks. d r  hab . W ojciech  K a n i a  n aw iązu jąc  do 300 rocznicy  zw ycięstw a 
pod  W iedn iem  w y stąp ił z k o m u n ik a tem  n a  te m a t: K ró l .Jan S o b iesk i ża r li­
w y m  c zy te ln ik ie m  p ism  O jców  K ościoła. P rzypom niaw szy , że J a n  Sobieski 
by ł m iło śn ik iem  k siążek  i że zam iłow an ie  do czy tan ia  w yn iósł z dom u ro ­
dzinnego , p re le g e n t po d a ł do w iadom ości, że w  księgozb io rze  pozostaw ionym  
przez  k ró la , obok dzieł h is to rycznych , d ek re tó w  pap iesk ich , p ism  po lem icz­
nych, teo log icznych  czy ascetycznych , a  tak że  l i te ra tu ry  p iękne j, z n a jd u ją  
się tak że  p ism a  O jców  K ościoła. N iek tó re  z n ich, ja k  n a  p rzy k ład  De c iv i­
ta te  Dei św . A ugustyna , m ow y św . A m brożego oraz p ism a św . E frem a  S y ry j­
czyka, s tan o w iły  jego u lu b io n ą  lek tu rę .

Ks. d r  W ald em ar W o j  d e c k i  om ów ił W p ły w  p ism  O jców  K ościoła  na  
teorię  i  p r a k ty k ę  k a zn o d z ie jską  w  Polsce. S tw ierdz ił, że k aznodz ie js tw o  
po lsk ie  w  okres ie  R enesansu  sw o ją  w ielkość zaw dzięczało  zw iązkom  z l i te ­
r a tu rą  p a try sty czną . W czasach  O św iecenia, gdy  zw iązk i te  osłabły , obniżył 
się też  poziom  k aznodzie js tw a .

W  d ru g ie j połow ie X IX  w iek u  k aznodz ie js tw o  zaczęło się stopn iow o  w y zw a­
lać z obciążeń  ok resu  O św iecen ia  i w ted y  p o jaw iło  się znow u za in te reso w an ie



ź ró d łam i w ia ry : P ism em  Ś w ię ty m  i dz ie łam i O jców  K ościoła. W yb itn i te o re ­
tycy  i p rak ty cy  k azn o d z ie js tw a  tego ok resu , ja k  Ig n acy  H ołow ińsk i, A ugustyn  
L ipn ick i, Józef S zpadersk i, W ładysław  K ryn ieck i, A n ton i S zlagow ski n aw o ­
ływ ali do czy tan ia  p ism  teo logów  sta roży tnych . Z naczną  ro lę  w  p o p u la ry za ­
c ji tych  p ism  odegrało  czasopism o „H o m ile ty k a” założone rprzez  ks. M arian a  
N assalsk iego  w  1898 roku . W  zabo rze  ro sy jsk im  dzie ła  .O jców  K ościo ła  c ie­
szy ły  się w ięk szą  p o p u la rn o śc ią  niż w  zaborze  au strack im .

Po w y stąp ien iu  ks. W. W ojdeckiego n a s tą p iła  d y sk u s ja  n ad  p ro b lem am i 
po ruszonym i przez  p re legen tów . W ieczorem  odbyło się sp o tk an ie  członków  
S ekc ji P a try s ty czn e j, w  czasie k tó reg o  om aw iano  a k tu a ln e  zag ad n ien ia  dy­
d ak ty k i pa try sty czn e j.

C złonkow ie S ekcji P a try s ty czn e j w y b ra li now y zarząd . F u n k c ję  p re z e sa  
o b ją ł ks. d r  B ogdan  С z ę s z, w icep rezesa  — ks. d r  A ndrze j B o b e r ,  sk a rb ­
n ik iem  zosta ł ks. d r  hab . W incen ty  M y s z o r ,  a  sek re ta rzem  ks. d r hab. 
F ran c iszek  D r ą c z k o w s k i .

W ygłoszono d w a re fe ra ty . Doc. dr. hab . B a rb a ra  F i l a r s k a  m ów iła  
n a  te m a t: Źród ła  in sp ira c ji n a js ta rsze j a rc h ite k tu ry  sa kra ln e j w  Polsce. 
W ykazała  zw iązk i po lsk ich  zab y tk ó w  a rch itek to n iczn y ch  z b u dow lam i okresu  
patrystycznego .

Doc. d r  h ab . T adeusz  D o b r z e n i e c k i  m ia ł w y k ład  p t. D o ktryn a  p a ­
try s tyc zn a  w  iko n o g ra fii ew angelis ta rza  g n ieźn ieńsk iego  (X I  w .). P o słu g u jąc  
się p rzeźroczam i p re leg en t u k aza ł m o tyw y  b ib lijn e  i p a try s ty czn e  w  tym że 
ew an g e lis ta rzu . N a p o d staw ie  dan y ch  ikonog raficznych  stw ierd z ił, że mógł 
on pow stać  w  czasach  B o lesław a Śm iałego  lub  n a w e t z jego  in ic ja tyw y .

W  czasie w ieczornego  p o sied zen ia  S ekcji P a try s ty czn e j ks. B. Czesz 
złożył podz iękow an ie  d aw n em u  za rząd o w i .sekcji o raz  w yraz ił radość  z d o ­
tychczasow ych  je j osiągnięć. P od  jego  p rzew o d n ic tw em  o d b y w ała  się da lsza  
d y sk u s ja . Ks. S t. L  o n  g o s z z a b ie ra ją c  głos do k o n ał p re z e n ta c ji now o 
p o w sta łe j se rii „V ox P a tru m ” Cz. M a z u r  p rz e d s ta w ił w y k az  dzieł p a try s ty ­
cznych, k tó re  m a ją  być w y d an e  p rzez  w y d aw n ic tw o  PA X . S tw ierdzono , że 
n ie  w szyscy  w y k ład o w cy  p a tro lo g ii w  S e m in a ria c h  D uchow nych  zarów no 
d iecez ja ln y ch , ja k  i  zak o n n y ch  uczestn iczą  w  z jazd ach  p a try s ty cz n y ch , co n ie  
je s t z jaw isk iem  w łaśc iw ym .

N a zakończen ie  k o n g resu  p rzed s taw ic ie le  poszczególnych sekc ji n au k o ­
w ych  poda li k ró tk ie  sp raw o zd an ia  z p rac  w łasnych  sekcji. S ekc ję  P a try ­
styczną  rep rezen to w a ł do tychczasow y je j p rezes ks. d r  St. L  o n  g o s z. 
M ów ił o z jazd ach  pa try sty czn y ch , ja k ie  odbyły  się w  la ta c h  1978—1982, 
o w y d aw n ic tw ie  p a try s ty cz n y m  P ism a  S ta ro ch rześc ijań sk ich  P isa rzy  (ATK) 
o se r ii p a try s ty c z n e j „Vox P a tru m ” w y d aw an y m  przez  M iędzyw ydzia łow y  
Z ak ład  B ad ań  n ad  A n ty k iem  C h rze śc ijań sk im  KUL.

ks. J ó ze f G rzyw a czem  ski, S ied lce

3. R odzina w  K ościele s ta ro ży tn y m  
S ym pozjum  p a try s ty cz n e , L u b lin , 24—25 lis to p ad a  1983 r.

T em a t ro dz iny , w y chow an ia , p rzy g o to w an ia  do życia  w  rodz in ie  je s t 
sta le  obecny  w  m yśli człow ieka. S tan o w i tak że  p rzed m io t rozw ażań  i tro sk i 
K ościoła w  każdym  czasie jego p o słu g iw an ia  w śród  ludzi. Dziś, gdy m ów i 
się o k ry zy sie  życia  rodzinnego , s ta je  się on g łów nym  p u n k te m  naszego  za ­
in te reso w an ia . C en n ą  w ięc by ła  in ic ja ty w a  M iędzyw ydziałow ego Z ak ładu  
B ad ań  n ad  A n ty k iem  C h rześc ijań sk im  K U L zo rgan izow an ia  sym pozjum  p a ­
trystycznego , pośw ięconego w łaśn ie  p rob lem om  rodziny . H asło  sym pozjum : 
R o d zin a  w  K oście le  s ta ro ży tn y m ,  zg rom adziło  p a tro lo g ó w  i b adaczy  k u ltu ry  
an tyczne j z ośrodków  n aukow ych  k ra ju  — z P o zn an ia , K rak o w a, W arszaw y, 
T arnow a, B ydgoszczy, T o ru n ia  i L ub lina . Do ud z ia łu  w  sym pozjum  zosta ł 
zap roszony  prof, d r  B e rn h a rd  K y t z l e r  z F re ie  U n iv e rs itä t w  B erlin ie .
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Po w p ro w ad zen iu  k ie ro w n ik a  Z ak ład u  B ad ań  n ad  A n ty k iem  C hrześc ijań sk im  
K U L, ks. dr. S ta n is ła w a  L ongosza, i p rzem ó w ien iu  ks. doc. d r. hab . J a n a  
Ś ru tw y , p ro re k to ra  K U L, w ygłoszono p re lek c je  p ierw szej sesji, skup ia jące j 
uw agę w okó ł te m a tu : S ta ro ży tn a  ro dzina  p rzed ch rześc ija ń ska . O to ty tu ły  
w ygłoszonych  re fe ra tó w : .S ta ro ży tn a  rodzina  grecka  i r z y m sk a  —. ks. d r 
A ug u sty n  E с к  m  a  η  n, K U L ; P ra k ty k a  i teoria  w ych o w a n ia  w  rodzin ie  
w  p ism ach  S e n e k i, E p ik te ta  i M a rka  A u re liu sza  — d r Ju liu sz  J u n d z i ł ł ,  
W S P  B ydgoszcz; T u lia  w zo rem  s ta ro ży tn e j r z y m s k ie j  żo n y  — m g r A n n a  К  a - 
ł a b  u  n, KUL.

Ks. d r  A u g u sty n  E c k m a n n  p rzed s taw ił w  zary s ie  ob raz  rod z in y  
g reck ie j i rzy m sk ie j sk u p ia jąc  uw agę n a  w y b ran y ch  zag ad n ien iach . U kazał 
n ie  ty lko  zw yczaje  i s ty l życia rodzinnego  G reków  i R zym ian, lecz także  
po d a ł n o rm y  p ra w n e  o b ow iązu jące  w  p rzed ch rześc ijań sk ie j w spólnocie  ro ­
dzinnej.

D r Ju liu sz  J u n d z i ł ł ,  o m aw ia jąc  w sk azan ia  w ychow aw cze z a w a rte  
w  p ism ach  S enek i, E p ik te ta  i M ark a  A ureliu sza , szczególnie m ocno p o d ­
k re ś lił fa k t ta k  zask ak u jąco  w ie lk ie j ilości tra fn y c h  uw ag  tych  m yślic ieli
0 w y ch o w an iu  dzieci.

M gr A n n a  K a ł a  b u  n p rzed s taw iła  zw ięźle i in te re su jąco  tre ść  pocho­
dzącej p raw d o p o d o b n ie  z czasów  A u g u sta  in sk ry p c ji rzym sk ie j, z aw ie ra jące j 
p o śm ie rtn ą  po ch w ałę  n ie  zn an e j dziś z im ien ia  m a tro n y  rzy m sk ie j. A u to r , 
m ąż zm arłe j, podnosi je j liczne zasług i i cnoty, -przez co T u lia  s ta je  się 
p raw d z iw ie  w zo rem  s ta ro ży tn e j rzym sk ie j żony, godnym  pochw ały .

P odczas d ru g ie j ses ji po ruszono  tem a ty k ę  ro d z in y  ch rześc ijań sk ie j 
w  ogólności, w y g łasza jąc  n a s tęp u jące  re fe ra ty : „M ężow ie m iłu jc ie  żony, ja k  
C h ry s tu s  u m iło w a ł K ośc ió ł” (EF 5, 25—33) —  ks. p ro f, d r  hab . Józef К  u - 
d a s i e w i c z ,  K U L ; M a łżeń stw o  i rodzina  w  ,p ie rw o tn y m  p ra w o d a w stw ie  
ko śc ie ln ym  — ks. doc. d r  hab . W ojciech  G ó r a l s k i ,  K U L ; O brona d z ie ­
cięcego życ ia  w  nauce O jców  K ościo ła  ■.— ks. d r  S tan is ław  L  o n  g o s z, K U L ; 
Die D arste llung  v o n  Ehe u n d  F am ilie  in  d en  e p is c h e n  und, ly r isch en  D ich ­
tu n g e n  des S ta tiu s  u n d  se iner Z e itg en o ssen  — pro f, d r  B e rn h a rd  К  y  t z 1 e r.

Ks. prof. d r  hab . Józef K u d a s i e w i c z  p rzed s taw ia jąc  zasady  życia, 
rodzinnego , n a  pod staw ie  p e ry k o p y  z L is tu  św. P a w ła  do E fez jan  p o d k re ­
śla, iż są  one p rzy k ład em  specja lnego  g a tu n k u  lite rack iego , tzw . F a m ilien ­
ta fe ln . Jego  obecność d o strzegam y  tak że  w  li te ra tu rz e  żydow sk ie j o raz  h e l­
len istycznej.

Ks. d r  S tan is ław  L  om g o s z sch a rak te ry zo w a ł s tanow isko  s ta roży tnych  
m yślic ie li i filozofów , k ied y  p łód m ożna określić  m ian em  now ego człow ieka: 
czy je s t on n im  dopiero  z ch w ilą  u rodzen ia , czy też  ju ż  od poczęcia. N astę ­
p n ie  p re leg en t p rzed s taw ił te m a t ob rony  życia dziecięcego w  oparc iu  o p ism a 
p isa rzy  p ierw szych  cz te rech  w ieków  i s ta ro ży tn e  k an o n y  kościelne. Źródła, 
do p o zn an ia  ty ch  p ro b lem ó w  są  jed y n ie  szczątkow e, n iem n ie j ich  an a liza  
p ro w ad z i do w niosku , iż stanow isko  K ościo ła  w  te j sp raw ie  od początku  
było zgodne z dz is ie jszym i poglądam i.

P ro f. d r  B e rn h a rd  К  y  t  z 1 e r  om ów ił te  w ypow iedzi S tac ju sza , k tó re  
p o d k re ś la ją  godność i w ie lk ą  w arto ść  m o ra ln ą  m a łżeństw a . Być m oże ze 
w zględu  w łaśn ie  n a  te  m yśli — zd an iem  a u to ra  re fe ra tu  — D an te  w  B o sk ie j 
k o m e d ii  p rzed s taw ia  S tac ju sza  jak o  ch rześc ijan in a .

Tego d n ia  m ia ła  m iejsce  u roczystość  pożegnan ia  ks. d ra  A n d rze ja  В o- 
b  e r  a S J, zw iązan a  z zakończen iem  jego  czynnej p racy  n au k o w ej na  K a ­
to lick im  U n iw ersy tec ie  L ubelsk im . W im ie n iu  w ładz  u n iw e rsy te tu  serdeczne
1 ciepłe słow a p o d z iękow an ia  złożył ks. doc. d r  hab . J a n  S ru tw a , p ro re k to r  
K U L. .P onad to  u zn an ie  i podz iękow an ie  za ow ocną p racę  n au k o w ą  i p e d a ­
gogiczną złożył ks. d r  B ogdan  С z ę s z, p rzew odn iczący  S ekc ji P a try s ty czn e j 
p rzy  K om isji E p isk o p a tu  P o lsk i do S p raw  N auk i K a to lick ie j. N a to m iast za 
tru d  w sp ó łp racy  z M iędzyw ydziałow ym  Z ak ład em  B ad ań  n ad  A n ty k iem  
C h rześc ijań sk im  K U L  podziękow ał ks. d r S tan is ław  L o n  g o s z, k ie ro w n ik  
zak ładu .
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R efe ra ty  p ierw szego  d n ia  sym pozjum  zary sow ały  p ro b lem aty k ę  oraz n a ­
k re ś liły  w a ru n k i, z ja k im i ze tknę ło  się ch rześc ijań s tw o  w  sw ej faz ie  po­
czątkow ej. U kazały, w  ja k i sposób p ie rw o tn a  m yśl K ościoła czy to  o ch a­
ra k te rz e  p raw n y m , czy też  m o ra ln y m  odpow iedzia ła  n a  is tn ie jący  s tan  
rzeczy.

N a to m iast d ru g i dz ień  sym pozjum  dotyczył w p ro s t m yśli ch rze śc ijań ­
sk ie j. M yślą w iążącą  trzec ie j ses ji by ł te m a t: R odzina  w  nauce  O jców  G rec­
kich. O to w ygłoszone re fe ra ty : Zadan ia  ro d z in y  chrześc ija ń sk ie j w  nauczan iu  
św . Jana  C hryzostom a  — ks. doc. d r  hab . H en ry k  W o j t o w i c z ,  K U L ; 
P ierw sza  rod zin n a  ka techeza  dom o w a  w  u jęc iu  św . Jana  , C hryzostom a  — 
ks. d r  hab . W ojciech  К  a n i a, T a rn ó w ; K anon iczna  i  litu rg iczna  strona  
m a łże ń s tw a  na  ch rze śc ija ń sk im  W schodzie  — ks. d r  H en ry k  - P a p r o c k i ,  
ChA T, W arszaw a ; M a łżeń stw o  a d z iew ic tw o  w g  św . M etodego  z O lim p u  — 
ks. d r  B ogdan  С z ę s z, PW T  P o zn ań ; M a łżeń stw o  i  ro d zin a  w  nauczan iu  
i p ra w o d a w stw ie  nesto ria n  — ks. d r  Je rz y  W o ź n i a k ,  K raków .

Ks. doc. d r  hab . H en ry k  W o j t o w i c z  p rz e d s ta w ił w ychow an ie  dzieci 
jak o  podstaw ow e zad an ie  rod z in y  ch rześc ijań sk ie j. J a n  C hryzostom  poda je  
w ie le  cennych  w skazów ek. P o w iad a , iż zan ied b an ie  tego obow iązku  byłoby 
ciężk im  grzechem . B ardzo  m ocno ak cen tu je  ro lę  dobrego  p rzy k ład u  ro d z i­
ców, gdy  bow iem  „ko rzeń  je s t dobry , d ob re  są  Д g a łąz k i”. W k sz ta łto w an iu  
osobow ości m łodego człow ieka w ażn e  je s t tak że  .„w ychow anie b ib lijn e ”. P o ­
lega ono n a  opo w iad an iu  pew nych  zd a rzeń  z P ism a  Św iętego, k tó re  m iały  
zaszczepić m yśl B ożą w  sercu  m łodego ch rześc ijan in a . P oprzez  śp iew an ie  
P sa lm ó w  i czy tan ie  P ism a  ro d z in a  s taw a ła  się „kościo łem  dom ow ym ” — 
ecclesiola.

Ks. d r  hab . W ojciech  K a n i a  .dokonał re f lek s ji n ad  dzie łem  O w y c h o ­
w a n iu  dzieci św . J a n a  C hryzostom a. To n iew ie lk ie  dziełko odznacza się m ą ­
d ro śc ią  i ro z tro p n o śc ią  u d z ie lan y ch  rad , now oczesnością  p ropo n o w an y ch  
m etod. B iskup  K o n stan ty n o p o la  w y raża ł u bo lew an ie , że rodzice b ard z ie j 
d b a ją  o w yg ląd  zew n ę trzn y  dziecka  n iż  o k sz ta łt jego  w n ę trza . A lbow iem  
w ed łu g  słów  sam ego  J a n a  C hryzostom a — ja k  m a la rze  tru d z ą  się n a d  o b ra ­
zem, rzeźb ia rze  n ad  rzeźbą, ta k  rodzice w in n i w k ład ać  w ie le  w y siłk u  w  w y ­
chow an ie  dziecka, k tó re  je s t ob razem  n a jw sp an ia lszy m . To sam o dzieło za ­
w ie ra  także , ch y b a  n a jp ięk n ie jsze  k a r ty  — co p ra w d a  bardzo  sk rom nej — 
„dziecięcej l i te r a tu ry  p a try s ty c z n e j” .

Z dużym  za in te re so w an iem  uczestn icy  sym pozjum  w y słucha li k o m u n ik a tu  
ks. d ra  H e n ry k a  P a p r o c k i e g o .  U k aza ł on, w  ja k i sposób ro z w ija ła  się 
li tu rg ia  s a k ra m e n tu  m a łżeń stw a  w  K ościele W schodnim , ja k  p ew ne  je j e le ­
m en ty  ro zw ija ły  się, a  inne  zupe łn ie  zan ika ły . P o n ad to  w y ja śn ił znaczenie  
n ie k tó ry c h  czynności li tu rg iczn y ch  i sym bo likę  obrzędów . K ośció ł W schodni 
p o d k reś la ł często, by  m ałżonkow ie  w  d ążen iu  do ch rześc ijań sk ie j d oskona­
łości p raco w a li także  n a d  sw o is tą  asce ty k ą  m ałżeństw a.

Ks. d r  B ogdan  С z ę s z u k aza ł p rzem y ślen ia  św. M etodego z O lim pu 
n a  te m a t m a łżeń stw a  i dz iew ic tw a. D ziew ictw o w ed ług  b isk u p a  O lim pu to  
w yższy  s tan  doskonałości ch rześc ijań sk ie j. J a k  zaznacza, n ie  w szyscy są 
zdo ln i do dziew ic tw a. J e s t  to  d a r  Boży. Jednocześn ie  je d n a k  n ie  d ep rec jo ­
n u je  on m a łżeństw a , p o d k re ś la ją c  jego św iętość.

Ks. d r  Je rz y  W o ź n i a k  p rzed s taw ił w  kon tekśc ie  n au k i n e s to rian  
n o rm y  p ra w n e  obow iązu jące  m ałżeństw o  i rodz inę  w  ich  społeczności. N a ­
w iązu ją c  do m yśli ks. d ra  H e n ry k a  P ap rock iego  p o d k re ś lił dążen ie  do dosko­
nałości m a łżeń stw a  chrześc ijańsk iego .

P odczas ses ji popo łudn iow ej — czw arte j, w ygłoszono n as tęp u jące  re fe ­
ra ty : Teologia  m a łżeń s tw a  i ro d z in y  w  nauce św . A u g u s ty n a  — ks. d r  hab . 
W acław  E b o r o w i c z ,  P e lp lin ; Ehe u n d  F am ilie  in  der frü h la te in isc h e n  
A p o lo g e tik  (M inuciu s F e lix  u n d  T e r tu ll ia n u s ) p ro f. d r  В. К  у t  z 1 e r, 
F re ie  U n iv e rs itä t B erlin ; S to s u n e k  św . A m b ro żeg o  do m a łże ń s tw a  i życ ia  
rodzinnego  — m gr Józef N a u  m  o w  i с z, W arszaw a; R o d zin n e  w y c h o w a ­



nie  ;d z iew czą t w  pedagogice św . H ieron im a  — d r  A lic ja  S t ę p n i e w s k a ,  
K U L ; R o d zin a  ko śc io łem  d o m o w y m  w g  O jców  K ościoła  — d r  A n d rze j В o- 
b e r  S J, K U L.

Sw . A ug u sty n  ja k o  je d y n y  O jciec K ościo ła  u ją ł te m a t m a łżeń stw a  
w  syntezę dogm atyczną. D la b isk u p a  H ippony  m ałżeństw o  to  bonum . W sk a­
zu je  on n a  ź ró d ła  ow ego dob ra . S a k ra m e n t m a łżeń stw a  to  także  sacrum  sig­
n u m ,  zn ak  jednośc i m ałżonków  z C h ry s tu sem  — G łow ą C ia ła  M istycznego . 
M ałżeństw o  czerp ie  sw o ją  m oc ze ź ró d ła  m ocy B oga. Sw . A ugustyn , ja k  sam  
m ów i, z a jm u je  się ty lko  tym , co służy  d o b ru  i je s t p o trzeb n e  jego  w iernym .

Ja k o  p rzed s taw ic ie li w czesno łac ińsk ie j apo logetyk i prof. B e rn h a rd  
К  y t z 1 e r  w y b ra ł M inuc ju sza  F e lix a  i T e rtu lia n a . Ich  m yśl b y ła  tu  p o d ­
s ta w ą  do rozw ażań  o ch rze śc ijań sk im  m ałżeń stw ie  i rodzin ie . M inucjusz  F e lix  
to  tra d y c jo n a lis ta . Jego  a rg u m e n ta c ja  je s t zw ięzła  i rzeczow a, zdecydow a­
n ie  b ro n i ch rze śc ijań s tw a  p rzed  n ies łu szn y m i o sk arżen iam i pogan . P re fe ­
ru je  w  sw oich w ypow iedz iach  sty l d e k la ra ty w n y . Zaś jed y n e  s tw ie rd zen ie  
p o stu la ty w n e  a u to ra  O kta w iu sza  to  cześć w obec dziew ic tw a. S ty l i a rg u m e n ­
ta c ja  T e r tu lia n a  p o s iad a ją  c h a ra k te r  ind y w id u a ln y , czasam i w ręcz  tru d n y  
do o dcy frow an ia . W arto  podk reślić , iż T e rtu lia n  je s t a u to re m  w span ia łego  
h ym nu  — pochw ały  n a  cześć m ałżeń stw a , z a w a rte j w  dziele A d  u xo rem .

U św. A m brożego  — co p rz e d s ta w ił słuchaczom  m gr Józef N a u  m  o- 
w i c z  — o d n a jd u jem y  w iele  pozy tyw nych  w ypow iedz i o m ałżeń stw ie  (ko­
m en ta rze  b ib lijn e  i listy). W ypow iedzi i w y rażen ia  n eg a ty w n e  p o ja w ia ją  się 
jed y n ie  w  p ism ach  pośw ięconych  godności dz iew ic tw a. S łużą one jed y n ie  
p o d k reś len iu  — w  sposób w łaśc iw y  m etodom  sta ro ży tn e j re to ry k i — god­
ności i w o lności s ta n u  d z iew ic tw a . N ie m ożna ich  w ięc uw ażać  za w ypo­
w iedzi d e k la ra ty w n e  n a  te m a t m ałżeństw a.

D r A lic ja  S t ę p n i e w s k a  p rzed s taw iła  w ie le  in te re su jący ch  re f lek s ji 
o w y ch o w an iu  dziew cząt, z aw arty ch  w  dw óch  lis ta ch  św . H ie ro n im a  —
Do L e ty  i Do G asycjusza , gdzie a u to r  p o k azu je , ja k  w  k la sy czn ą  fo rm ę  w y ­
chow an ia  rzym sk iego  n a leży  w łączyć tre śc i ch rześc ijań sk ie .

Ks. d r  A n d rze j B o b e r  p rzed s taw ił w ie le  cech „dom ow ego sa n k tu ­
a r iu m ”, ta k ic h  ja k  d ążen ie  do św ię tośc i i doskonałości, rów ność  m ałżonków , 
aposto ls tw o  (ad iu tores C hristi), m ęstw o  w  o b ro n ie  w ia ry  i K ościoła.

Było to  in te re su ją c e  i cenne  sp o tk an ie . P rzed s taw iło  ono  p ew n ą  w iz ję  
s ta ro ży tn e j ch rześc ijań sk ie j w spó lno ty  ro d z in n e j i zw iązane  z ty m  tem atem  
in n e  zagadn ien ia . Z konieczności były  to  jed y n ie  zag ad n ien ia  w ybrane .

B ron is ław  K ądziela , W arszaw a

BIULETYN PATRYSTYCZNY - ^ η

12 — Collectanea Theologice


