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CZY SIOSTRY KARMELITANKI
MOGA MODLIC SIE W OSWIECIMIU?

Od prawie 5 lat siostry karmelitanki modlg sie w Os$wiecimiu.
Modlg sie za ofiary i za katow osSwiecimskiego piekla. Modla sie
0 pokéj Bozy migdzy ludzmi. Mieszkajg w budynku, ktéry bezpo-
$rednio przylega do muru okalajacego obéz. Zyja w fizycznym kon-
takcie z miejscem, ktére jest rang na sumieniu ludzkos$ci. Nadaje
to ich modlitwie szczegélng wymowe. Ich obecnosé¢ jest dyskretna.
Bo nie tylko, ze nie prowadza zadnej dzialalnosci na zewnatrz, ale
takze dlatego, ze budynek, ktéry zamieszkuja, polozony jest na ubo-
czu, z dala od bramy wejSciowej do obozu.

Czy mozna sobie wyobrazi¢ bardziej idealne miejsce na klasz-
tor, ktory chce strzec — na modlitwie — pamieci tego, co sie tutaj
-stalo, aby sie juz nigdy wiecej nie stalo? Czy istnieje co$ bardziej
pokojowego nad grupe niewiast, dobrowolnych wiezniarek, ktére
swym zyciem chcg $wiadczy¢, ze czlowiek moze byé inny? Cheg
$wiadczyé o milosci w miejscu, gdzie ludzie dzielili sie tylko na
dwie kategorie: na katdw i ofiary?

Skad wiec rodzi sie problem przenosin siéstr z domu, ktory
tak wielkim nakladem Srodkéw i pracy uratowaty przed calkowita
ruing, na inne, lezgce opodal miejsce? Oficjalne wypowiedzi, mo-
wiace o przenosinach, sa z natury rzeczy bardzo lakoniczne (poro-
zumienie genewskie z 22 lutego 1987 r., komunikat ks. kard. Fran-
ciszka Macharskiego z 26 stycznia 1989 r. i ustep 5 komunikatu 233
Konferencji Episkopatu Polski z 9 marca 1939 r.).

Przyczyna przenosin o$wiecimskiego karmelu lezy w jego usy-
tuowaniu. To, co mialo by¢ ,silg” karmelu w Oswiecimiu, a mia-
nowicie jego ,fizyczne” powigzanie z obozem, okazalo sie ,slaboscig”,
a mianowicie zgorszeniem dla Zydéw (dla wielu z nich nieprze-
zwyciezalnym zgorszeniem).

Postawmy mnajpierw, pozornie, catkiem proste pytanie: gdzie
lezy karmel? Czy budynek tzw. Starego Teatru, w ktérym sie mies-
ci, polozony jest na terenie obozu, czy tez nie?

OdpowiedZ na powyzsze pytanie nie jest jednoznaczna, tzn.
nie jest z rzedu stwierdzen ,tak” lub ,nie”. Dlaczego? Poniewaz
posiadamy dwa prawne pojecia granic obozu o$wiecimskiego.

"W pierwszym przypadku chodzi o obéz jako muzeum. Muzeum
oswigcimskie odpowiada dokladnie granicom $cistego obozu oswie-
cimskiego w okresie wojny. W tym ujeciu budynek Starego Te-
atru — cho¢ przylega do obozu — znajduje si¢ poza nim. Budynek
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ten stuzyl podczas wojny obozowi, ale nie nalezal do niego for-
malnie. Po wojnie Stary Teatr nie zostal wlaczony do muzeum
oswiecimskiego. Byl przez nie tylko administrowany. Do chwili
zamieszkania w nim przez siostry karmelitanki peinit funkcje ma-
gazynu jednej ze spoéldzielni o$Swigcimskich. Starania o uznanie tego
budynku na klasztor prowadzone byly nie z muzeum o$wiecimskim,
tylko z wladzami miasta Oswigcimia i z wyzszymi instancjami pan-
stwowymi.

W 1979 r. oboz o$wiecimski zostal na prosbe Polski wcu;gmety
na liste pomnikéw dziedzictwa swiatowego. Zostal na te liste wcig-
gniety nie z racji waloru estetycznego swych zabudowan, tylko ze
wzgledu na historie miejsca w czasie ostatniej wojny. Na mapie
obozu, ktéra wtedy Polska przediozyla UNESCO, umieszczony jest
budynek Starego Teatru. Zostal on tez opisany w zalgczonym do
mapy dokumencie (punkt 18). W tym ujeciu budynek Starego Te-
atru znajduje sie na terenie obozu, poniewaz stanowi jego integralng
czese. W oparciu o ten fakt strona zydowska twierdzi, ze Polska
nie miata prawa dawaé Starego Teatru siostrom w uzywalnosé¢, po-
niewaz zobowigzala sie nie zmieni¢ niczego w obozie.

Ktore z tych dwu uje¢ granic obozu oswiecimskiego jest osta-
tecznie wigzgce? Brak jest w tej sprawie autorytatywnej wypowiedzi.
W Polsce niewielu ludzi wie, ze obdz oSwiecimski zostal weiggniety
na liste pomnikéw dziedzictwa Swiatowego, a jeszcze mniej oséb
wie o tym, ze granice obozu pomnika dziedzictwa swiatowego w Os-
wigcimiu nie pokrywajg sie z granicami obozu muzeum o$wiecim-
skiego. Polacy w oparciu o zwykla obserwacje t0pograf1czna sg
przeswiadczeni, ze Stary Teatr lezy poza obozem. Zydzi przeciwnie.
Dla nich miarodajne sa granice obozu, zatwierdzone przez UNESCO.

Jakkolwiek by powyzszy problem rozstrzygna¢, jest faktem,
ze budynek Starego Teatru pozostaje w bezposrednim kontakcie
z obozem, przylega bowiem do obozowego muru. Samo to, owa
fizyezna wiez z obozem — a nie decyzja prawna, czy budynek ten
znajduje sie na terenie obozu, czy tez nie — wystarcza juz dla Zy-
dow, aby domagaé sie przeniesienia karmelu gdzie indziej.

Dlaczego wiez ,fizyczna” karmelu z obozem jest nie do przy-
jecia dla Zydow? Dlatego, ze Zydzi maja inny stosunek do miejsc
naznaczonych zbrodnig anizeli my chrzescijanie. Stosunek ten jest
wyjatkowo szczegdlny, gdy chodzi o miejsce, ktére jest symbolem
Szoah: O$wiecim.

Czym jest Szoah i co znaczy dla Zydoéw Oswiecim?

Przy pomocy hebrajskiego slowa Szoah — po polsku znaczy ono
tyle co ,spustoszenie”, ,kleska”, ,,zaglada” Eydzi okreslajg sume
zta, ktore ich spotkalo z reki hitlerowcéw w okresie socjalizmu na-
rodowego, ale takze 1 te sume obojetnosci i opuszczenia, ktorej do-
znali w tym okresie od innych ludzi. Szoah stanowi dla Zydow
absolutng nowos$¢ w ich dziejach. Zadna dotychczasowa kleska, nawet
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niewola babilonska, czy zburzenie Swiatyni jerozolimskiej przez
Rzymian w 70 r. nie moze mierzy¢ sie z ta katastrofg. Co wiecej,
Szoah stanowi nieprzescigle novum w historii zta na swiecie. ,Ja-
kosciowo” jest czym$ wigeej od ludobdjstwa. Zydzi w czasie wojny
gineli jako Zydzi. Wystarczylo byé Zydem, zeby nosi¢ na sobie wyrok
$mierci, obojetnie, czy chodzilo tutaj o czlowieka dorostego, moga-
cego stanowic zagrozenie'dla systemu narodowosocjalistycznego, czy
tez o male dziecko (fakt masowego zabijania dzieci zydowskich sta-
nowi jedng z cech konstytutywnych nowosci Szoah w historii mo-
ralnosci ludzkiej).

Czym jest Oéwiecim dla Zydow? Trzeba jasno stwierdzié, ze
ani obdéz w Os$wiecimiu (Auschwitz I — Stammlager), ani oboéz
w Brzezince (Auschwitz II — Birkenau) nie powstaly jako obozy dla
Zydéw. I tak, jesli idzie o O$wiecim, to przez pierwsze dwa lata no-
sit on charakter prawie wylgcznie obozu dla Polakow (pierwszy
transport z Tarnowa, 14 VI 1940 r.: 728 os6b). Pierwszymi wiezniami,
ktorzy zgineli w komorze gazowej, byli jency rosyjscy i Polacy
z izby chorych, 3 IX 1941 r. Brzezinka powstala w 1941 r. i pier-
wotnie byla planowana jako obéz dla zolnierzy rosyjskich, wzietych
do niewoli. Po konferencji w Wannsee, 20 stycznia 1942 r., kiedy
to zadekretowano Endloesung — ostateczne rozwigzanie kwestii
zydowskiej, Brzezinka zostala przeznaczona na obéz dla Zydow.
Pierwszy transport zydowski: 999 kobiet przyby! do Brzezinki ze
Stowacji, 26 III 1942 r. (numery obozowe od 1000 do 1998; dwie
godziny wczesniej przyby! transport kobiecy niezydowski: 999 kobiet
z Ravensbriick, numery obozowe ¢ 1 do 999). Na podstawie badan
Georges Wellersa, ktory opiera sie w duzej mierze na pracach Da-
nuty Czech, przez oboz oswiecimski (Auschwitz — Stammlager,
Auschwitz II — Birkenau, Auschwitz III — Monowitz, i zwigzane
z nimi pomniejsze obozy w okolicy, komanda pracy) przeszlto od
maja 1940 r. do stycznia 1945 r. w sumie ponad 1 600 000 wiezniow
(z tego m.in. 1433000 Zydéw i 143 000 Polakéow). Wsrdéd nich
1 335 00C znalazlo $mier¢ w komorach gazowych, z tego m. in. 1 323 000
Zydow i 3 665 Polakow), a 137000 w inny sposéb (z tege m.in.
30000 Zydéw i 83 000 Polakow). Na 1433 000 deportowanych do
Auschwitz Zydéw ocalalo niewiele ponad 80 000 (na 143 000 Pola-
kéw ocalato 60 000).

Nie chodzi tutaj o licytacje liczb, ani o to, by z przytoczonych
danych wyciagnaé¢ falszywy wniosek, ze ci, ktorzy dolicza sie wie-
kszych strat w ludziach, powinni mieé¢ wieksze prawo do Oswie-
cimia. Tak nie rozumujg ani Zydzi, ani Polacy. I stusznie. Bo kazde
zycie jest jedyne i bezcenne i kazde zycie jest nieporéwnywalne.
Mimo to nie mozna zamyka¢ oczu na fakt, ze z wszystkich oséb,
pomordowanych w Oswiecimiu, Zydéw bylo 91 procent. Z szesciu
milionéw Zydéw, pomordowanych w czasie ostatniej wojny, ponad
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1 350 000 zgineto w Oswiecimiu. Czy mozna si¢ dziwic¢, ze O$swiecim
stal sie symbolem Szoah!

Niektérzy wprowadzaja rozrdznienie, ze Zydzi gineli w Brze-
zince, a Polacy w Os$wiecimiu. Stwierdzenie {o jest prawdziwe tyl-
ko w tym sensie, ze najwiecej sposrod Zydow zginelo w Brzezince,
a najwiece] sposrod Polakéw w Oswiecimiu. Rozrdznienie to jednak
nie wystarcza, by usprawiedliwi¢ radykalny podzial na obo6z
w Oswiecimiu i obéz w Brzezince. Obydwa bowiem te obozy byly
kierowane centralnie, przez jedng komendanture i posiadaly jednego
komendanta. Jednos$¢ tych obozéow podkresla samo nazewnictwo
niemieckie z czaséw wojny: ,,Auschwitz I — Stammlager” (obdz
w Oswigeimiu), ,, Auschwitz II — Birkenau” (ob6z w Brzezince)
i ,,Auschwitz III — Monowitz” (obdéz w Monowicach). Wyrazenie
polskie ,,0b6z w Oswiecimiu” moze mie¢ podwojne znaczenie. Moze
oznacza¢ albo obdz ,,Auschwitz I — Stammlager” albo wszystkie
obozy razem. Gdy méwimy np. o ,teologii po Oswiecimiu”, uzywa-
my stowa ,,Oswiecim” w znaczeniu calosci tragedii o$wiecimskiej,
ktora dokonala sie we wszystkich obozach Auschwitz I, IT i III
(i pozostalych). Ze nie mozna radykalnie rozgranicza¢ Brzezinki
i Os$wiecimia, wynika takze z faktu, iz O$wiecim (Auschwitz I —
Stammlager) byl ,moézgiem” calej gigantycznej fabryki Smierci,
szalejacej na terenie 40 km? (tzw. Interessengebiet, strefy zare-
zerwowanej dla oswiecimskiego obozu).

Jest ponadto jeden obiekt, ktory lgczy Oswiecim i Brzezinke,
i to nie tylko w symboliczng catosé. Jest nim Stary Teatr. Historia
tego budynku w okresie ostatniej wojny czeka na zrodlowg prace.
Budynek Sarego Teatru lezal poza Scistym obozem. Nie bylo tez
przejscia z niego do obozu. Wiezniowie — poza nielicznymi przypad-
kami — nie mieli do niego dostepu. Stuzyt za magazyn, m.in. dla
odziezy. Istnieje wielkie prawdopodobienstwo, ze przechowywane
w nim byly puszki z gazem, cyklonem B, ktérym postugiwano sie
do dezynsekcji odziezy, a przede wszystkim — do zabijania wie-
znibw w 10 komorach gazowych, ktére obéz w Brzezince posiadal.

Po wojnie Oswiecim stal sig symbolem martyrologii polskiej.
Trzeba tutaj zaznaczy¢, ze symbol ten w Swiadomosci polskiej Zun-
kcjonuje gltownie w powiazaniu z ,,Auschwitz I — Stammlager”
(tutaj przy bloku i murze $mierci odbywajg sie najczesciej uroczy-
stosei i apele dla upamietnienia pomordowanych ofiar). O$wigcim
urost nie tylko do symbolu tego wszystkiego, co Polska wycierpiata
w czasie ostatniej wojny z reki hitlerowcéw, ale takze i tego, co
jej grozito w zbrodniczych planach nazistowskich: wynarodowienie
przez Niemcow pewnej czesci dzieci, eksterminacja inteligencji
(plan ten naziSci zaczeli juz wprowadza¢ w Zycie w czasie wojny;
w tym sensie Polacy zgineli takze jako Polacy, tzn. z racji, ze byli
Polakami, cho¢ mialo to zastosowanie tylko w przypadku niekto-
rych zawoddéw, jak profesorowie uniwersyteccy, duchowni i inni),
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wywozka wigkszej czesci dorostej ludnosci na Sybir bez mozliwosei
organizowania sie tam jako jeden maréd, uzycie pozostalej ludnosci
tylko jako sily roboczej.

Obok Zydéw i Polakdéw na liscie ofiar Oswiecimia znajduje sig
26 innych narodéw (takze Chinczycy), obywatele — lacznie — 24
panstw. Na pierwszym miejscu znajdujg sie wsréd nich przedsta-
wiciele Roméw (wedlug dawnej dyskryminacyjnej terminologii —
Cygame) z ponad 21 tysiecy Roméw, deportowanych do Oswieci-
mia, zginelo ponad 20 tysiecy. Romow1e — podobnie jak Zydm —
gmeh jako Romowie, tzn. kazdy z nich nosil na sobie wyrok smier-
ci, niezaleznie czy chodzilo tutaj o osobe dorosly, czy tez dziecko.

Oswiecim dla Zydéw stal sie symbolem Szoah. Nie urést on
do tego symbolu od razu. Trzeba pamieta¢, ze jesli Zydzi po wojnie
malo méwili o Oswiecimiu i rzadko nawiedzali O$wiecim, nie wy-
plywalo to z braku zainteresowania Oswigcimiem, tylko z jego ,nad-
miaru, z szoku, jaki slowo O$wiecim budzilo w $wiadomeosei zy-
dowskiej. Oswiecim urdst do symbolu Szoah spontanicznie. Nikt
nie nadal mu tej funkeji na mocy dekretu. Pojawit sie jak widmo
w pamieci moralnej ludzkosci. W $wiadomosci zydowskiej Oswie-
cim oznacza nie tylko to, co Zydzi wycierpieli w czasie ostatniej
wojny. Jest takze targnieciem na moralnos$¢ ludzka i na czlowieka,
jak réwniez i na Boga z pobudek balwochwalczych czyli poprzez
uzurpowanie sobie przez jeden nar6éd prawa zycia i $mierci w sto-
sunku do innego narodu.

Symbole sg Swiete i niepodwazalne. Jesli chcemy, Zeby Osw1e~
cim byl uznawany za symbol meczenstwa naszego narodu w sensie,
jak my go wewnetrznie najglebiej odbieramy, to musimy dotozy¢
Wszelkwgo wysitku, by wczué sie jak inny naréd, czy inne narody
poimuja 1 przezywajag Oswiecim jako symbol ]Ch meczenstwa czy
Szoah.

Konkretnie formy wspélzycia w Os$wigeimiu symbolu Szoah
i symbolu martyrologii polskiej powinny by¢ przedmiotem dialogu.
Tq droga poszedl Koscidl, jesli idzie o karmel w Os$wiecimiu, choé
trzeba lojalnie przyznaé: nie od samego poczatku. Nieskonsultowa-.
nie strony zydowskiej w sprawie zatozenia karmelu w Oswiecimiu
mialo dwie racje. Pierwsza — to brak ,,nawyku” dialogu z Zydami.
Ale nawet gdyby ten ,nawyk” istnial, przeprowadzenie takiego dia-
logu bylo, jesli idzie o pewnych partnerow niemozliwe, a jezeli
idzie o innych, to wydawalo sie zbedne. Niemozliwe — je$li idzie
o srodowisko zydowskie za granica. Klimat polityczny poczatku lat
80-tych nie pozwalal na takg konmsultacje. Zbedne — jesli idzie
o Srodowiska zydowskie w kra]u Strona katolicka przekonana byla,
ze Zydzi w Polsce (a takze ci za granicg) przyjma mmJatywe; kar-
melu w Os$wiecimiu z wdzigcznoscig. Nikomu na mysl nie przyszio,
ze projekt ten moze urazi¢ uczucia religijne naszych ,,starszych braci
w wierze”. W przekonaniu tym utwierdzil wszystkich pewien szcze-
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gol, nie publikowany dotad. Ks. dziekan Kazimierz Goérny (obecnie
biskup pomocniczy krakowski), proboszcz w Oswiecimiu, wystosowat
30 lipca 1978 r. pismo do Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego Zy-
dow w Polsce z siedzibg w Warszawie, w ktérym zawiadamial, ze
mieszkancy Oswiecimia — w zwigzku z obchodami Miesigca Pa-
mieci Narodowej — ,,modli¢ sie bedg w dniach od 6 do 13 sierpnia
za wieznidw Narodu Zydowskiego, ktérzy oddali Zycie w obozie
Oswiecim-Brzezinka, przy urnie z relikwiami meczennikow Oswie-
cimia, w miejscu, gdzie ma stana¢ sSwiagtynia-pomnik”. Miejscem
tym byl krzyz. W 5 dni pézniej, pod datg 4 sierpnia, wystosowane
zostalo od Towarzystwa Spoleczno-Kulturalnego Zydéw w Polsce
pismo, potwierdzajgce odbior listu i dziekujgce, ,,za hold oddany
pamieci Zydoéw, ktérzy zgineli meczensksa $miercig w hitlerowskim
obozie zaglady w Oswiecimiu”. Czy mozna bylo przewidzie¢ wtedy.
ze inne $rodowiska zydowskie w Europie i na swiecie nie przyjma
daru modlitwy siéstr karmelitanek (polegajacy w znacznej mierze
na odmawianiu psalmoéw), modlitwy od pokolenia, ktére urodzito
sie lub dorastato juz po wojnie?

Karmel o$wiecimski istnial juz ponad rok, gdy ,sprawa klasz-
toru siéstr karmelitanek w Oswiecimiu” pojawila sie w $rodkach
masowego przekazu na Zachodzie: pierwszy artykul na ten temat
ukazal sie w dzienniku belgijskim ,,L.e Soir”, 14 pazdziernika 1985 r.
(nie jest prawda, jak to starano sie insynuowa¢ na Zachodzie, ze
istnienie karmelu w O$wiecimiu bylo utrzymane przez Kosciét pol-
ski w tajemnicy; w dniu 30 wrzesnia 1984 r. odczytano we wszyst-
kich kosciotach archidiecezji krakowskiej list metropolity krakow-
skiego, ks. kard. Franciszka Macharskiego, o zalozeniu karmelu
w Oswiecimiu). Nie ten jednak artykul i nie ten dziennik miat wy-
wolaé lawine reakeji na calym $wiecie. Rola ta przypadia w udziale
dwutygodnikowi belgijskiemu ,,Regards”, ktéry jest organem ,Zy-
dowskiego Osrodka Wspélnotowego i Laickiego” w Brukseli. Jak
stwierdzil — w jednym z artykuldow — redaktor naczelny tego pis-
ma, Ouri Wesoly: ,, Wszystko zaczelo sie od artykulu, opublikowa-
nego w miesigcu pazdzierniku 1985 r. w «Le Soir»”. Autor pisal
w nim o zainstalowaniu si¢ karmelu w dawnym skladzie gazu dla
obozu. Uczciwie méwige, na poczatku, zareagowaliSmy raczej sta-
bo, ale potem pewien przyjaciel benedyktyn przestal nam niewiary-
godng ulotke organizacji o nazwie , Pomoc Kosciolowi w Potrzebie”.
Tyle redaktor Wesoly. Chodzilo tutaj o numer specjalny biuletynu
,Kirche in Not”, wydany w Jjezyku francuskim, w maju, przed
pielgrzymka Jana Pawla II do krajéow Beneluksu, poSwiecony w ca-
losci sprawie karmelu w Os$wiecimiu i nawolujgcy do skladania
ofiar na ,dar dla Papieza: klasztor w Oswiecimiu”. Pewne sformu-
towania apelu, ktérego tres¢ nie byla uzgodniona z karmelitankami,
a tym mniej z wladzami koscieinymi w Polsce, zostaly odebrane
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negatywnie przez wspoélnote zydowsksg (np. ze klasztor bedzie , for-
tecg duchows”, ,rekojmig nawrécenia zblgkanych braci”, czy tez
wyrazenie o ,zwycigskim znaku krzyza”; ani slowem nie wspo-
mniano o tym, ze wiekszos$¢ ofiar Oswiecimia stanowili Zydzi). Dnia
5 grudnia 1985 roku pojawil sie na tamach , Regards” pierwszy ar-
tykul poswiecony sprawie karmelu w O$wiecimiu. Za nim poszlty
dalsze. Wkrotce potem posypaly sie artykuly w innych pismach,
listy, petycje w sprawie klaszboru sidstr karmelitanek w Os$wieci~
miu. Do Krakowa zaczely zjezdza¢ réine delegacje zydowskie. Do-
szio do dwu spotkan strony katolickiej i zydowskiej w Genewie,
22 lipca 1986 r. i 22 lutego 1987 r. W spotkaniach tych po stronie
katolickiej, obok delegacji polskiej pod przewodnictwem ks. kard.
Franciszka Macharskiego, wzieli udzial kardynaltowie zachodni: abp
Albert Decourtray, abp Jean-Marie Lustiger z Paryza i abp God-
fried Danneels z Brukselii (z towarzyszgcymi im osobami podczas
drugiego spotkania). Zostali oni zaproszeni do udzialu ze wzgledu
na wage wspdlnot zydowskich, zyjgcych na terenach ich dziecezji
i z racji zaangazowania tychze wspdlnot w sprawe oSwiecimskiego
karmelu. Podczas drugiego spotkania w Genewie podpisane zostalo
porpzumienie, ktérego tekst zostat opublikowany w prasie (zob.
m.in. ,,T7P” nr 11 z 15 marca 1987 r., z komentarzem).

Dialog z Zydami pozwolil stronie katolickiej przekonaé¢ sig
o tym, ze za prosba o przeniesienie karmelu w Oswiecimiu nie sto-
ja ze strony zydowskiej nieliczne grupy nacisku. Ze nie jest to spra-
wa, ktora interesuje tylko pewne sSrodowiska zydowskie, ale prze-
ciwnie. Ze jest to prosba wszystkich Zydéw, tych religijnych (u kto-
rych przewazaja racje religi]ne) i tych niereligijnych (u ktérych
na czoto wybijajg sie racje narodowe). Prasa polska cytuje kilka
nazwisk Zydéw, ktorzy poparli idee oswiecimskiego karmelu. Cho-
dzi tutaj jednak o glosy z wezesnego okresu tej sprawy. Jest rzecza
watpliwg, czy powtorzyliby dzisiaj te opinie.

Dla jakich racji Zydzi sg przeciwni istnieniu karmelu w Sta-
rym Teatrze i domagajg sie odsuniecia klasztoru siéstr karmelitanek
od obozu?

Zydzi. jak zaznaczyliSmy na wstepie, majg inny stosunek do
miejsc, gdzie dokonala sie zbrodnia, zwlaszcza zbrodnia, ktéra nie
ma rownej w historii Izraela i §wiata: Szoah.

Katolicy, zwlaszcza w Polsce, zwykli nawiedzaé¢ czesto miejsca
swej martyrologii, sktada¢ w nich kwiaty, stawiaé¢ symbole religijne,
w szczegblnych wypadkach budowaé¢ w tych miejscach kaplice, $wig-
tynie czy klasztory. Zydzi inaczej. Ich stosunek do miejsc zbrodni
cechuje dystans, wyrazajacy sie oszczednoscia znakdéw symbolicz-
nych, milczeniem. Nie jest to rdwnoznaczne z niepamiecig. Jest to
inny rodzaj pamieci, a mianowicie nie przez znaki zmaterializowane,
na zewngtrz, tylko wewnatrz, w glebi $Swiadomosci. (Warto za-
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znaczy¢, cho¢ to juz inny temat, zZe na grobach zydowskich nie
sklada sie kwiatdw, co najwyzej przymosi sie ‘kamienie.)

Dystans do miejsc zbrodni, zwlaszeza do miejsc Szoah, zostaje
w odczuciu Zydéw ciezko zaklécone, gdy na tych miejscach zasiedla
sie ¢zltowiek, czy tez grupa ludzka. Mamy wtedy do czynienia w ich
przekonaniu i zgodnie ze starodawng tradycjg ze zbezczeszczeniem
miejsca. Zydzi powotuja sie tutaj ma Ksiege Kaplansks, na zasade
Swietosci zycia (rozdz. XIX), by ,nie spozywaé¢ positku przy
krwi” — przy krwi niewinnie przelanej. Miejsce zbrodni nie moze
by¢ traktowane jako codzienno$é, jako normalnos¢. Musi pozostaé
czyms$ wyjatkowym, miepojetym. Zamieszkanie w takim miejscu
jest dla Zydéw nie do przyjecia. Pocigga ono bowiem za sobg z ko-
niecznosci pelmienie na nim wielu codziennych, normalnych czyn-
nosci, co stanowiloby zaprzeczenie wyjgtkowoscei tego miejsea zbrod-
ni. Warto dodaé na marginesie, jak bardzo Zydzi (a coraz czesciej
i nie Zydzi, i stusznie) sg zaszokowani widokiem bydla wypasajacego
sie¢ na terenie obozu w Brzezince, czy tez gdy widzg, jak zbiera
sie tam siano na pasze, nie méwigc juz o uprawianiu warzyw w bez-
posredniej bliskosci obozu. Ma to swoje zrédlo w tym, ze miejsca
te s3 w pewnym (cho¢ tylko w pewnym) sensie cmentarzami. Prze-
lana bowiem zostala na nich krew, a krew — w przekonaniu Zy-
déw - jest siedliskiem zycia, integralng czescig czlowieka.

Zydzi obawiajg sie, zeby Os$wiecim nie utracil charakteru miej-
sca meczenstwa narodu zydowskiego. Zeby nie zatarla sie $wiado-
mosé, iz O$wiecim jest symbolem Szoah. Trzeba tutaj z naciskiem
podkresli¢, ze w przeswiadczeniu Zydéw Oswiecim jest jedynym
symbolem Szoah. Zydzi twierdzg, ze O$wiecim ,,obrasta” w katolic-
kie symbole religijne, w tym takze w koscioly i klasztory. Ze
w S$wiadomosci ludzi slowo ,,OSwiecim” kojarzy sie z imionami
Swietych katolickich, $w. Maksymiliana Kolbego i bt Edyty Stein,
ktéorym po stronie zydowskiej odpowiada tylko anonimowa masa
ofiar. Niektorzy Zydzi méwig wprost, ze jesli 6w proces ,,uchrzesci-
janienia” O$wiecimia bedzie postepowal naprzéd w tym rytmie,
jak obecnie, to za 50 czy 100 lat nikt juz nie bedzie méwil, a nawet
wiedzial, iz gineli tutaj kiedy$ Zydzi. Podzieli O$wiecim los dziel-
nicy zydowskiej Kordoby, gdzie zyl i pracowal Majmonides, a ktéra
obecnie nosi nazwe ,,Santa Cruz” (Swiety Krzyz).

Na prézno tlumaczyé Zydom, ze klasztor siéstr karmelitanek
w Os$wiecimiu nie tylko, ze nie zaciera pamieci o cierpieniu, jakiego
tutaj doznali Zydzi, ale ze przyczynia sie do jej podtrzymania, i to
skuteczniej anizeli jakikolwiek napis czy pomnik materialny. Tiu-
maczenia te nie docierajg do $wiadomosei Zydéw. I trudno sie temu
dziwi¢. Nie da sie zaprzeczy¢, ze po wojnie, i to przez dlugie lata,
udzial Zydéw w martyrologii oswigcimskiej byl minimalizowany,
czy wrecz niezauwazany. Méwilo sie o ofiarach O$wiecimia: ,,0by-
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watelach” Polski, o Francuzach, Belgach, Stowakach itp. nie pre-
cyzujac, ze w przytlaczajgcej wiekszosci chodzito tutaj o Zydow.

Pamie¢ o Szoah tkwi tak gleboko w kazdym Zydzie, ze jest rze-
czg wprost niemozliwag dla nie-Zyda, zeby wczué sie w to, co czuje na
dzwiek tego stowa Zyd. Czy mozna bra¢ Zydom za zle, ze sklonni
sg ,,wietrzyé” niebezpieczenstwo powtérzenia sie drugiego Os$wig-
cimia nawet tam, gdzie go nie ma? Historia 'nie szczedzita Zydom
pod tym wzgledem tragicznych zaskoczen. Gdyby — dla przykia-
du — w 1930 r. ktos powiedzial, ze wkrétce w Europie bedzie sie
wysylaé¢ Zydéw do komoér gazowych za to tylko, ze sa Zydami,
uznano by wyglaszajacego takie ,proroctwa” za oblgkanca. Tym-
czasem rzeczywistosé okazala sie gorsza anizeli wszelkie najgorsze
przewidywania osoéb, ktére wtedy z niepokojem patrzyly w przy-
szkosé.

Podejrzliwosé Zydéw jest tak wielka, ze w wielu $rodowiskach
zydowskich na Zachodzie méwi sie otwarcie o spisku katolikéw pol-
skich, spisku zadekretowanym bardzo wysoko, zeby zatrze¢ pa-
mie¢ o miejscach kazni zydowskiej na polskiej ziemi. Temu celowi
mialy stuzyé¢ klasztor w Os$wiecimiu, koscioét sw. Krzyza w Brzezin-
ce,*kosciél w Sobiborze i inne préby ,,ochrzczenia” miejsc zaglady
Zydéw w Polsce. Jest to oczywiscie absurd. Nie ma takiego spisku
w Kosciele katolickim w Polsce ani poza Polskg. Kazdy z podanych
wyzej przykladéw nalezy bra¢ oddzielnie. Za kazdym z nich stoja
racje czysto.religijne, po wiekszej czesci takze duszpasterskie. Dla-
czegoz by nagle ten Koscidl, ktory posiada niemaly wklad w rato-
waniu dzieci w klasztorach katolickich mial byé zainteresowany
w wymazywaniu pamieci o meczenstwie Zydéw na polskiej ziemi,
dokonanym przez hitlerowcéw? Spisek taki stalby — przede wszy-
stkim — w jaskrawej sprzecznosci z dokumentami Kosciola, w szcze-
gbélnosci z dekretem soborowym Nostra Aetate, ktére méwiag o dia-
logu z Judaizmem i wigza katolikd6w w sumieniu. Dokumenty te
wzywajag wiernych do odkrywania korzeni zydowskich chrzesci-
janstwa, a nie do ich zacierania.

Religijnym podlozem zydowskiego protestu przeciw obecnosci
karmelu w Starym Teatrze w OS$wiecimiu jest stosunek Zydéw do
krzyza. Nie chodzi tutaj tylko o krzyz materialny, ale o ,instytu-
cje”, jak kosciol, klasztor, ktére ze swej natury glosza krzyz, sg na
jego ,,ustugach”. Juz sam widok krzyza, krzyza materialnego, ko-
jarzy sie Zydom z cierpieniem, jakiego doznawali czesto w historii
od chrzescijan, by wspomnie¢ tutaj o pogromach Zydéw w miastach
nadrenskich w XI w., dokonywanych w imie i na widoku krzyza
(uraz do krzyza u Zydéw mozna by poréwnaé do uczué¢, jakie budzity
sie u chrzescijan w Europie Poludniowej i Wschodniej na widok
pétksiezyca; przy tej okazji trzeba wyrazié ubolewanie, ze jeden
z kardynaléw francuskich podczas niezwykle popularnej emisji te-
lewizyjnej we Francji Apostrophes, w Wielki Piagtek, dnia 24 marca
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1989 r. powiedzial, ze w Polsce bito Zydoéw krzyzami — co jest
oczywista nieprawda. .

My, chrzescijanie, patrzymy na $wiat, z wszystkim, co w nim
dobre i zle, ,z drugiej strony” krzyza. Nie poprzez kleske krzyza,
tylko przez jego zwycigstwo, ktore dokonato sie w Krzyzu Chrystu-
sowym na Golgocie. Zydzi natomiast — powiedzial kto§ — zyja
miedzy Wielkim Piatkiem a Wielkg Sobotg. Dla nich krzyz jest
tylko instrumentem kazni, a nie narzedziem zbawienia, drzewem
hanby, a nie tytulem do chwaly, palem $mierci, a nie drzewem
zycia. :

Mimo owej diametralnie roznej wizji krzyza, ktéra nas dzieli,
jest w tym spojrzeniu na krzyz pewien wymiar, ktéry nas laczy.
Wymiarem tym jest oczekiwanie. Tak chrzescijanie, jak i Zydzi wy-
czekujg zbawienia. Wprawdzie dla nas, chrzescijan, zbawienie doko-
nalo si¢ juz w Jezusie Chrystusie, to jednak wcigz jeszcze czekamy
na jego pelne urzeczywistnienie w nas. Wciaz jeszcze czekamy na
przyjscie Chrystusa w chwale. Zydzi matomiast wcigz wyczekuja
przyjscia Mesjasza (zarzucanie oczekiwania Mesjasza i przejscie na
realizowanie czaséw mesjanskich [,,raju na ziemi”] przez ludzi, jak
w przypadku Marksa, dalo w rezultacie najgorsze formy opresji
cziowieka przez czlowieka).

Z powyzszych rozwazan o innym podejsciu do krzyza u chrzesci-
jan i u Zydow nie mozna wycigga¢ wnioskow, iz my, chrzescijanie,
mamy chowaé¢ krzyz pod korzec. Nie chodzi o to, zeby Sciaga¢ z wiez
naszych koscioléw krzyze, by ich widok nie razit tych, ktérzy ina-
czej na krzyz patrzg anizeli my. Chodzi tylko o to, Ze w krzyzu
jest wymiar oczekiwania, ktéry zobowigzuje nas do pokornego ob-
chodzenia sie ze znakiem krzyza (zwlaszcza, gdy jest on ,,ucielesnio-
ny”’ przez $wigtynie lub klasztor). Moze zaistnie¢ sytuacja, kiedy
owo ,ucielesnienie”, konkretnie méwiac: karmel w Starym Teatrze,
moze u Zydéw budzi¢ tak nieprzezwyciezalny sprzeciw, ze z mi-
tosci do Krzyza Chrystusowego lepiej bedzie zrezygnowaé z widzial-
nosci tego znaku. Chodzi tutaj oczywisScie o sytuacje wyjatkows,
a nie o codziennos¢. .

Rezygnacja ze ,znaku” krzyza, jakim jest karmel w Starym '
Teatrze, nie oznacza rezygnacji z krzyza, ktéry wznosi sie obok
budynku Starego Teatru, w posrodku zwirowiska. W miejscu tym
rozstrzeliwani byli Polacy ma poczatku istnienia o$wiecimskiego
Obozu (Auschwitz I—Stammlager). Obecnos¢ tego krzyza tutaj nie
moze by¢ przedmiotem dyskusji z kimkolwiek. Stanowi ona mini-
mum symboliczne, ktére przysluguje Polakom w tym miejscu.
Przede wszystkim za$ obecno$é tego krzyza w tym miejscu odpo-
wiada najglebszemu zyczeniu wielu oso6b, ktore tutaj zginely, bo
kazdy katolik Polak zyczy sobie mie¢ krzyz ma swym grobie lub
w miejscu, gdzie zostala przelana jego krew. Wola ta jest swigta.
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Stosunek Zydoéow do krzyza, nakreslony powyzej, thumaczy, dla-
czego Zydom trudno jest zrozumie¢ idee ekspiacji, ktora przyswie-
ca zyciu siéstr karmelitanek. Nie mogg oni poja¢, w czym lezy
dobro, jesSli kto§s bierze na siebie dobrowolnie cierpienie, naklada
sobie ograniczenia, czyni pokute. Cierpienie dla Zydow jest zawsze
ciemnoscig, nie tak jak dla nas, chrzescijan, ktorzy dostrzegamy
w nim przeblysk zmartwychwstania. My patrzymy na cierpienie
przez swiatlo Krzyza Chrystusowego, oni natomiast — przez ciemnos¢
Szoah.

Wroémy teraz do pytania, sformulowanego w tytule: czy
siostry karmelitanki mogg modli¢ si¢ w Oswiecimiu.

Wielu Zydow jest przeciwnych jakiejkolwiek modlitwie wsta-
wienniczej. Nawet za najblizsze osoby, zyjace lub zmarte. Uwazaja,
ze kazdy czlowiek jest sam na sam przed Bogiem i nikomu nie wolno
wchodzi¢ ,na linie” czyjej$ odpowiedzialnosci wobec Boga. U nas,
chrzescijan, jest inaczej. My wierzymy w Swietych Obcowanie.
JesteSmy jednym wielkim organizmem. Tworzymy system naczyn
polaczonych. Jestesmy Cialem Mistycznym Chrystusa (jest tajemnica
mikosierdzia Bozego, kto do tego ciala ostatecznie przynalezy) Wie-
rzymy w moc wstawiennicza modlitwy. Jedni wsplera]a drugich.
Zywi umartych. Zywi modlg sie za zywych wzajemnie.

Spojrzenie chrzescijanskie i zydowskie na modlitwe wstawien-
niczg staje sie jeszcze bardziej réoine w przypadku modlitwy za
oprawcow, zwlaszeza za katow, odpowiedzialnych za Szoah, zwla-
szcza w Os$wiecimiu. Chrzescijanie modlg sie w Oswiecimiu za ofiary
zbrodni i za katéw. Zydzi oplakujg swe ofiary, ale nie modlg sie za
oprawcow. Nie plynie to z tego, ze nie potrafig przebaczaé¢, czy tez,
ze szukajg zemsty. Zydzi zostawiaja wszystko Bogu. Grzech i zbrod-
nia dotykajg samego Boga i stad przebaczenie moze by¢ wylacznie
Jego dzielem.

Co wiecej, Zydzi sa przekonani, ze modlitwa i ekspiacja za
oprawcow w Oswiecimiu moze kry¢ w sobie wielkie niebezpie-
czenstwo, gdyz latwo tutaj — wedlug nich — o rozgrzeszenie zbrod-
niarzy z ich win, puszczenie w niepamie¢ ich czynéw, o banali-
zacje zla.

1 znowu nie chodzi tutaj o to, aby w imie falszywie pojetej
tolerancji rezygnowa¢ z istotnego wymiaru modlitwy chrzescijans-
kiej, mianowicie z wstawiennictwa za zbrodniarzy, i najlepiej
przesta¢ sie modli¢ w Os$wiecimiu. Chodzi tylko o to, by modlitwa
nasza nie siegala po oprawe imponujacg. BySmy byli §wiadomi tego,
ze kto$S inny moze patrze¢ — i to szczerze — na nasz wysitek
modlitewny inaczej. Mogg zaistnie¢ sytuacje, ze modlitwa w pew-
nych miejscach powinna by¢ cicha i pokorna, nie uciekajgca sie do
form zainstytucjonalizowanych w postaci klasztoru, czy stalego
miejsca modlitwy. By nie byla ona stalym wyzwaniem dla innych.
A nawet zgorszeniem.
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Czy zatem nie mozna sie modli¢ w OSwiecimiu? Twierdzi¢ tak,
byloby rzecza calkowicie falszywa. Zydzi nie sg przeciw modlitwie
w Oswiecimiu, Nie sg przeciw niej Zydzi niewierzacy, a tym
bardziej Zydzi wierzacy. Kazdy — wedlug nich — moze modli¢
sie, jak mu sumienie dyktuje (w tym sensie nie zglaszaja pretensji
do naszej modlitwy wstawienniczej nawet za katoéw, cho¢ nie rozu-
miejg i nie podzielajg tego sposobu modlitwy). Sa tylko przeciw
modlitwie ,zainstytucjonalizowanej”’, obojetnie czy chodzi tutaj
o klasztor i kosciél, czy tez synagoge. Wielu wierzgcych Zydow
przyjezdza do Oswiecimia i tutaj sie modli. Co wiecej, niekiedy
przybywaja z chrzes$cijanami i razem z nimi si¢ modlg. W ostatnich
latach Os$wiecim widziat kilka tego rodzaju wspolnych pielgrzymek
nawet z udzialem rabinéw i biskupéw katolickich. Dotyczy to takze
i chrzescijan. Nadal bedziemy mogli przybywaé¢ do Oswiecimia, by
tutaj modli¢ sie indywidualnie badz grupowo. Jakze nie wspomnie¢
tutaj Mszy $w., odprawionej w Brzezince przez Ojca Swigtego Jana
Pawla II z okazji jego pierwszej bytnosci w Ojezyznie w 1979 1.7
Nic nie stoi na przeszkodzie, a juz w zadnym przypadku uklad ge-
newski z 22 lutego 1987 r., by modlitwa chrzescijanska we wszy-
stkich jej formach mogla odbywaé sie w O$wiecimiu (Msza $w.,
droga krzyzowa, rozaniec, modlitwa na glos i cicha).

W zwiazku z postanowieniem ukladu genewskiego z 22 lutego
1987 1., Ze na terenie obozu w Oswiecimiu nie bedzie stalego miejsca
kultu, mozna styszeé¢ zarzut, ze Zydzi majg stale miejsca modlitwy
w oswiecimskim obozie: w baraku, poSwieconym pamieci ich ofiar.
Twierdzenie to nie odpowiada prawdzie. W baraku tym nie sa odpra-
wiane zadne nabozenstwa czy modlitwa liturgiczna iypu synago-
galnego. Jesli odwiedzajacy ten barak Zydzi modlg sie tutaj, to ich
modlitwa nie nosi innego charakteru jak modlitwa chrzescijan
w celi $mierci §w. Maksymiliana Kolbego, czy przed murem $mierci.

Niektérzy wysuwajg argument, ze karmel istnieje w obozie
hitlerowskim w Dachau i ze jest on przez Zydéw akceptowany.
Obecnosé karmelu na terenie obozu w Dachau byla przez Zydéw
wielokrotnie krytykowana. Nie wywotlala jednak nigdy takiej fali
protestow, jak w przypadku karmelu oswiecimskiego, a to z tej-
racji, ze Dachau nie uchodzi w $wiadowosci zydowskiej za symbol
Szoah. Range te posiada Oswiecim, i tylko on jeden. Warto tutaj
doda¢, ze UNESCO godzgc sie na umieszczenie Oswigecimia na liScie
pomnikéw dziedzictwa Swiatowego uczynilo to z zastrzezeniem, iz
o kwalifikacje te nie bedzie sie juz moégl ubiegaé zaden inny obdz
hitlerowski. Podnioslo to oczywiscie symboliczng wymowe obozu
oswiecimskiego wobec calego Swiata.

»oprawa” o$wiecimskiego karmelu to ostatecznie nie kwestia
zmagania si¢ racji, czyje argumenty sg silniejsze, czy nasze za po-
zostaniem siostr w Starym Teatrze, czy Zydéw — za przeniesieniem
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karmelu poza strefe ochronng obozu, czyli o kilkaset metréw dalej.
Argumenty patriotyczne, narodowe maja swa wage. Nikt nie chce
ich minimalizowaé. Zamkna¢ sie¢ jednak w nich, znaczyloby odcigé
sobie doplyw $wiatla na sprawe oswiecimskiego karmelu z Ewangelii:
»Wszystko, co byscie chcieli, zeby wam ludzie czynili, i wy
czyncie” (Mt 7,12).

Decyzja o przeniesieniu karmelu jest owocem dialogu. Pojsé
na dialog, to sprawa ,,ryzykowna”, bo mozna odkry¢ innosé¢ drugiego
czlowieka, inno$¢ innego narodu, innos¢ jego myslenia, odczuwania,
sgdzenia. Czy jest inna droga do rozwigzywania probleméw spornych
miedzy ludzmi anizeli dialog? Przyklad tego dostarczajg nam lu-
dziom wierzacym nawet wrogie wobec siebie systemy polityczne.

Moze kto$ zapytaé, czy dialog z Zydami w sprawie o$wiecims-
kiego karmelu nie by! jednostronny, a mianowicie w tym sensie,
ze my wczuwajac sie w racje zydowskie ustapilismy, podczas gdy
oni w niczym nie ustapili. Trzeba tutaj z naciskiem podkresli¢, ze
strona katolicka nie wchodzila w dialog z Zydami z nastawieniem,
ze chodzi tutaj o przetarg. Byl to dialog szczery, podjety w duchu
milosci i szacunku partnera. I tylko taki dialog moze co$ ,,przynies¢”,
moze wydac¢ dobre owoce.

Dzieki dialogowi z Zydami zrodzila sie idea budowy Centrum
Informacji, Wychowania, Spotkarn i Modlitwy w OS$wiecimiu. Czym
ma byé to Centrum? Nie bedzie ono jeszcze jednym wiecej insty-
tutem badawczym zbrodni hitlerowskich w Oswigcimiu ani jeszcze
jednym wiecej pawilonem ekspozycyjnym, ukazujgcym pieklo
Os$wiecimia. Centrum nie bedzie kultywowaé tylko pamieci tego,
co sie w Oswiecimiu stato. Pamieé jest wazna, ale sama nie wystarcza.
Potrzebna jest jej jeszcze ocena moralna tego, co sie tutaj dokonalo.
Stad spotkania w Centrum nie bedg klasé nacisku jedynie na infor-
macje, ale beda otwarte na problematyke wychowawcza i ducho-
wg, powstalg w zetknieciu z pamiecig o straszliwej rzeczywistosci
Oswiecimia. Os$wiecim nie bedzie ujmowany jednostronnie. Jest
zastugg ukladu genewskiego z 22 lutego 1987 r., Ze powigzal razem
Szoah i martyrologie narodu polskiego, a takze innych narodow
europejskich (dwukrotnie w tekScie ukladu wystepuje obok siebie
Szoah i martyrologia polska, raz jeden ten sam zestaw, poszerzony
o meczenstwo innych narodéw europejskich). Méwiagc o naszej mar-
tyrologii nie mozemy zamykaé oczu na cierpienia innych (w tym
i Szoah). Podobnie, jesli chodzi o innych nie moga oni zapomina¢
o cierpieniach pozostatych narodoéw. Konkretnie — jesli idzie o dzia-
talno$¢ Centrum, bedzie ona bardzo zrdéznicowana: seminaria, spot-
kania, rekolekcje, odezyty, wyswietlanie filméw, korzystanie z bi-
blioteki, wystawy itp. Centrum bedzie spelnia¢ doniostg role dla
wzajemnego zblizenia Zydoéw, chrzescijan i innych narodéw. Stad
znaczenie jego wykracza daleko poza Polske i stosunki polsko-
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-zydowskie. Bedzie ono stuzy¢ usuwaniu wzajemnych uprzedzen,
ignorancji, rozwijaniu dialogu i wychowaniu przyszilych pokolen
w duchu tolerancji i wzajemnego poszanowania.

Drugim namacalnym owocem dialogu z Zydami jest akcepta-
cja przez nich istnienia na terenie Centrum klasztoru siéstr karmeli-
tanek. Nie byla to decyzja latwa do podjecia dla Zydow. Zrozumieli
oni jednak, ze dla katolikéw obecno$¢ karmelu na terenie Centrum
(cho¢ na specjalnie wydzielonym terenie, przedzielonym murem),
czyli wiez duchowa karmelu z Centrum jest istotnie wazna, by mo-
glo ono w ogble funkcjonowaé. Bez zaplecza modlitewnego w postaci
klasztoru kontemplacyjnego Centrum przeksztalciloby sie w insty-
tucje badawcza lub pawilon ekspozycyjny. Tylko modlitwa ,,zinsty-
tucjonalizowana” -— klasztor sidstr karmelitanek na terenie Cen-
trum — daje inicjatywie Centrum wymiar religijny.

Niektorzy wystapili z propozycja, ze nalezaloby oddzieli¢ spra-
we karmelu od sprawy Centrum. Karmel — wedlug tej sugestii —
powinien by zosta¢ w Starym Teatrze, a Centrum mogloby zostac
zbudowane przy ul. $w. Maksymiliana Kolbego. Propozycja powyz-
sza kryje jednak w sobie sprzecznos$¢. Sprzeczno$¢ ta polega na tym,
ze wtedy Centrum Oswiecimskie nie mialoby w ogoéle sensu i nie
mogloby funkcjonowat. Byloby Centrum monologu, a nie dialogu.
Zaden Zyd nie postawilby w nim nogi. Pochylaliby$my sie nad
Szoah i martyrologia naszego narodu bez Zydow.

O budowie ,nowego” karmelu przy Centrum moéwi ustep S-ty
komunikatu 233-ciej Konferencji Episkopatu Polski, wydanego
w dniu 9 marca 1989: ,,Oswiecim, ktory byl miejscem meczenstwa
synbéw i corek wielu naroddéw, posiada w dziejach i $wiadomosci
narodu polskiego wyjatkowe znaczenie. Dlatego polscy biskupiuzna-
ja wielkg wazno$é, realizowanego przez metropolite krakowskiego,
kardynata Franciszka Macharskiego, Centrum Informacji, Wycho-
wania, Spotkan i Modlitwy, ktére ma obejmowaé réwniez nowy
klasztor”.

Uklad genewski z 22 lutego 1987 r. przewidywal zrealizowanie
budowy Centrum i nowego klasztoru siéstr karmelitanek w prze-
ciggu 24 miesiecy. Stanowczo za krotki czas, jak na tak wielkie
przedsiewziecie i to w dodatku w naszych polskich warunkach.
Strona zydowska domaga sie teraz prowizorycznych przenosin kar-
melu na inne miejsce. Nie chce czekaé¢, az zostanie wybudowany
nowy klasztor. Zadanie to jest nieuzasadnione. Nie mozna zadac,
aby siostry przeniosly sie z dotychczasowego prowizorycznego miej-
sca na inne prowizoryczne miejsce. Siostry zamieszkaly w Starym
Teatrze legalnie. Zyly tutaj juz ponad rok, gdy powstala ,sprawa”
o$wiecimskiego karmelu. Zydzi podkre$lajg z naciskiem, ze nie
watpiag w szczero$c intencji sioéstr. Obecnosé ich w Starym Teatrze
nie ma w tej sytuacji charakteru wyzwania. Nie jest ona ublizajgca
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w sensie uwlaczajgcego napisu, ktéry nalezaloby natychmiast usu-
naé. Najwazniejszg jednak racja jest sam uklad genewski. Postana-
wia on, ze w nowym kontekscie Centrum Informacji, Wychowania,
Spotkan i Modlitwy ,modlitwa siostr znajdzie swoje miejsce, swe
potwierdzenie i swoj sens”. Strona zydowska zgodzila sie¢ w Genewie
na powigzanie tych dwu spraw: Centrum i klasztoru, a mianowicie,
ze klasztor moze wypelnia¢ swe powolanie tylko w ramach Centrum.
Tekst ukiadu genewskiego nie pozwala na rozlgczne traktowanie
obu tych spraw. Jesli z jakichkolwiek racji przecigga sie budowa
Centrum, to eo ipso przeciagajg sie tez i przenosiny klasztoru.
Tekst genewski nie pozwala tez na redukowanie postanowien ukta-
du wylacznie do sprawy przenosin klasztoru. Te $rodowiska zydow-
skie, ktoére pra do odizolowania sprawy karmelu od Centrum doma-
gajac sie prowizorycznego przeniesienia sidéstr, zanim nowy karmel
nie zostanie wybudowany przy Centrum, najwidoczniej nie rozu-
miejg w pelni historycznosci decyzji, jakg powzial Kosciél w Polsce
godzgce sie — ,, w duchu miltosci i wzajemnego szacunku” — na
przeniesienie karmelu na inne miejsce w O$wiecimiu.

* Budynek Starego Teatru bedzie stuzyt Centrum. Konkretnie
formy tej ,,stuzby” zostang ustalone po zasiegnieciu zdania u wszy-
stkich zainteresowanych stron.

Jeszeze stowo do tych wszystkich, u ktérych sprawa przenosin
siostr w inne miejsce w Oswiecimiu wywoluje wewnetrzng rozterke
i budzi pytanie: czy rezygnacja ze stalego miejsca modlitwy przy
murze oswiecimskiego obozu nie jest brakiem wiernosci dla Chry-
stusa i Jego Krzyza. Nie mozna stawia¢ znaku réwnosci migdzy
wiernoscig dla Chrystusa a wiernosciag do jakiegokolwiek miejsca
na ziemi.. Chrzescijanstwo wyzwolilo sie od ,,przymusu” miejsca.
Czyz Chrystus nie powiedzial w rozmowie z Samarytanks: ,Wierz
Mi, kobieto, ze nadchodzi godzina, kiedy ani na tej gdrze, ani w Je-
rozolimie nie bedziecie czcili Ojca... Nadchodzi godzina, owszem juz
jest, kiedy to prawdziwi czciciele beda oddawac czes¢ Ojcu w Duchu
i prawdzie” (J 4, 21—23)? Nie myslmy, ze dopiero wtedy jakies mie-
jsce na ziemi zostanie uswiecone, jesli uda sie¢ nam postawi¢ tam
stope. Postuzmy sie przykiadem: Wieczernik jest dzisiaj miejscem,
gdzie nie mozna sprawowa¢ Eucharystii. Rzeczywisto$¢ jednak Wie-
czernika obejmuje caly swiat. Jest wszedzie tam, gdzie jest oltarz
i tabernakulum. Podobnie zasieg modlitwy nie jest wyznaczony
granicami miejsca, gdzie ona sie odbywa.

Chrystus nas tak umilowal, ze pozwolil na Golgocie, by Mu
zabrano wszystko. Takze Jego szaty. Pozwolil, by Mu zabrano zy-
cie, rozdal je wsrod nas. Abysmy je mieli i mieli je w obfitosci
(J 10,10). — Czyz nie powinno nas zastanowic¢ pragnienie $w. Pawla:
»Wolalbym bowiem sam byé¢ klatwg, odlaczonym od Chrystusa



106 ks, STANISLAW MUSIAL SJ

dla zbawienia braci moich, ktérzy wedlug ciala sa moimi rodakami”
(Rz 9,3)?
Siostry karmelitanki sg i pozostang w Oswiecimiu. Modlg sie
i nadal bedg sie modli¢ w Osw1¢cim1u Modlitwa rozbita tutaj swaj
namiot, Bo Bog wpierw rozbll swoéj namiot miedzy ludZzmi. Takze
1 w O$wiecimiu.
ks. STANISLAW MUSIAE SJ



