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Zagtada Samarii i Krolestwa lzraela oraz jej skutki

Zapoznajac si¢ z niezwykle bogata i silnie zréznicowang literatura na
temat Biblii i Swiata starozytnego Bliskiego Wschodu, w ktérym Biblia
powstata, mozna odnie$¢ wrazenie, ze biblistom udato si¢ podwazyé
i zakwestionowac wszystko, co mozliwe. Kazdego, kto chce wyrobic sobie
wlasne zdanie na temat jakiego$ zagadnienia czy tekstu, zaskakuje ogromna
wielos€ opinii i pogladéw, rézniacych sie znacznie miedzy soba, a czesto ze
soba sprzecznych i wzajemnie si¢ wykluczajacych. Przebmigcie przez ten
gaszcz naukowych teorii i hipotez nie jest fatwe, bo wywoluje on wrazenie
chaosu. Wraz z wdrozeniem studiéw krytyczno-historycznych i zastosowa-
niem wobec ksiag $wietych metod przyjetych z innych dyscyplin nauko-
wych podano w watpliwo$¢ albo wrecz odstapiono od wielu zapatrywari
i pogladéw uznawanych przez wieki za pewne. Znamienne, 7ze W gaszczu
réznorodnych wspdliczesnych stanowisk jedno pozostaje niezmienione,
sprawiajac wrazenie dogmatu, ktéry uznaja wszyscy — tak podzieleni
miedzy soba w innych sprawach — uczeni. Chodzi o losy mieszkaficéw
bylego Paristwa Pétnocnego oraz catej ich bogatej Tradycji religijnej, w tym
takze o zjawisko asyryjskiej diaspory Izraelitow, ktéra zaistniala po upadku
paristwowosci i zburzeniu Samarii przez Asyryjczykéw w 722 r. przed Chr.
Consensus specjalistow i rozeznanie, jakie podziela og6t zainteresowanych
Biblia, s3 w tym miejscu zadziwiajace. Zgodnie przyjmuje si¢ historyczng
wiarygodnos¢ informacji podanej w 2 Krl 17,18b z lakonicznym stwier-
dzeniem, Ze zaglada Paristwa Poinocnego byta kompletna. Tymczasem taka
konstatacja — a takze twierdzenie przeciwne, a mianowicie ze wigkszos¢
mieszkaficéw pdinocnej czgdci podzielonego Izraela przetrwata te katastrofe
1 juz w najblizszej przyszloéci odegrata znaczaca role — ma ogromne
znaczenie 1 fundamentalne konsekwencje dla rekonstrukcji dziejow biblij-
nego Izraela, oraz dla pehiejszego poznania genezy i okolicznosci jego
duchowych 1 religijnych osiagnigé.
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Nie sposdb tutaj zajaé si¢ wszystkimi aspektami tej ztozonej i do
niedawna zupelnie zaniedbanej problematyki, bo wymagaloby to od-
dzielnego, znacznie bardziej pogl¢bionego i obszernego studium. Warto
jednak zasygnalizowaé niektére wybrane zagadnienia i wskaza¢ pola
badawcze, ktére powinny stal si¢ przedmiotem wnikliwszych badan
historykéw, egzegetéw i teologdéw zajmujacych si¢ studiami nad Starym
Testamentem. Tylko one moga doprowadzié¢ do gruntownej zmiany
utrwalonego paradygmatu, analogicznej do tych, ktére dokonaly sie
w innych punktach badan biblijnych. Zapozyczajac od Thomasa Kuhna
koncepcj¢ ,,paradygmatu”, Rolf Rendtorff wyjasnial: ,,Paradygmat to
— upraszczajac nieco — model metodologiczny, ktéry na okre§lonym polu
badawczym zyskat powszechna akceptacje, czego skutkiem jest to, ze
naukowe badania i dyskusje na tym okre§lonym polu sa podejmowane
w obrgbie owego ustalonego paradygmatu i od tego paradygmatu
zaleza”'. Ten opis dobrze oddaje geneze i istote stereotypéw, wyrostych
na podstawie powszechnie utrwalonego schematu zapatrywaf na sytua-
cj¢, ktdéra miata miejsce po upadku Samarii i Pafistwa Pélnocnego.

1. Okolicznosci klgski Samarii i Krélestwa Izraela

Wiedza o tym, co wydarzylo si¢ w biblijnym Izraelu w ostatnich
dekadach VIII w. przed Chr., jest do§¢ doktadna i spdjna. Za wyraZnym
umocnieniem si¢ znaczenia i wplyw6w Asyrii na Bliskim Wschodzie,
jakie obserwujemy w potowie VIII w., poszla silna ekspansja polityczna
Asyryjczykéw skierowana na zachdd, a nastepnie na potudnie, ktorej
celem byt Aram, Palestyna oraz potozone na wybrzezu Morza Srédziem-
nego fenickie miasta-panistwa. Wskutek tego 6w niezwykle wainy
strategicznie region stal si¢ raz jeszcze obszarem zmagan mic;dzy
wladcami Mezopotamii i Eglptu zabiegajacymi o kontrole nad nim?.
Rychlo szala przechylita si¢ zdecydowanie na korzy$é Asyryjczykow’.

'R. Rendtorff, The Paradigm is Changing: Hopes and Fears, Biblical
Interpretation 1/1993, s. 36.

2 Og6lnie na temat uwarunkowari zwiazanych z geograficzno-topograficzna sytua-
¢ja Palestyny zob. W. Chrostowski, , Ziemia mlekiem i miodem plynqca”. Medy-
tacja nd geografiq historyczng Palestyny, RBL 44 (1991) nr 5-6, s. 131-138.

3 D.B. Redford, Studies in the Relations between Palestine and Egypt during
the First Millenium BC: 1. The Twenty-Second Dynasty, JAOS 93/1973,5.3-17;B.Od e d,
The Phenician Cities and the Assyrian Empire in the Time of Tiglar-Pileser III, ZDVP
38/1974, s. 38-49; J. Tadmor, Assyria and the West: The Ninth Century and its
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Przesadzit o tym okres pomys$inych rzadéw Tiglat-Pilesera II (745-727),
kiedy imperium nowoasyryjskie osiagngto szczyt $wietnoSci. Wiadca
wstapil na tron pod imieniem pulu, od ktérego wywodzi si¢ wzmian-
kowane w Drugiej Ksigdze Krélewskiej hebrajskie pul (2 Krl 15,19).
Nowa, w pordwnaniu z poprzednikami, cecha jego polityki stalo sie
przeprowadzenie gruntownych reform administracyjnych, a w ich
ramach przeksztalcenie dotychczasowej formy zalezno$ci podbitych
ziem i ludéw od wiadzy centralnej. W miejsce funkcji i roli wasali — co
nie zawsze sprawdzalo si¢ tak, jak zyczyli sobie Asyryjczycy - wcielano
podbite terytoria do Asyrii, zamieszkujace za$ je ludy silniej podporzad-
kowywano wiadzy centralnej. Nie odbywalo sie to wszedzie od razu
i zalezalo w duzej mierze od stopnia lojalnosci lokalnych wiladcow
wobec rozporzadzef i nakazéw, ktére otrzymywali.

Kazda nielojalno$¢ byla natychmiast surowo karana. To wyjasnia
kilka karnych asyryjskich kampanii wojennych, skierowanych w rejon
Syro-Palestyny. Poczatkowo Asyryjczycy zadowalali si¢ sowita danina.
Tak bylo za panowania Menachema (745-736), uzurpatora na tronie
w Samarii®, od ktérego wladca asyryjski otrzymat znaczny okup
(2 Kil 15, 18-20). Wkrétce w pdéocnej czeSci podzielonego Izraela
coraz bardziej pogl¢bial si¢ chaos wywotany przewrotami patacowymi,
zwiazanymi z dojéciem do wladzy Pekachiasza, syna Menachema
(736-735; zob. 2 Kirl 15, 23-26), i jego zabdjcy Pekacha, syna
Remaliasza (735-732; zob. 2 Kirl 15, 27-28). Podjeta przez Pekacha
préba, by w sojuszu z Resinem, krélem Damaszku, przeciwstawié sig
potedze Asyrii, stala si¢ powodem wybuchu tzw. wojny syro-efraim-
skiej’. Krél Judy Achaz (742-727) nie dat si¢ wciagnaé do tej anty-
asyryjskiej koalicji, co narazilo go na atak ze strony dwéch p6inocnych
sasiad6w, zdecydowanych na osadzenie w Jerozolimie ,,syna Tabeela”,
ktdéry by im sprzyjal i popart ich ambicje. W zaistnialej sytuacji Achaz
zwrécit si¢ o pomoc do Asyrii (2 Krl 16,5-7), przyrzekajac Tig-

Aftermath, w: H.Goedicke,JJM. Roberts (eds.), Unity and Diversity, Baltimore
1975, s. 36-48.

4 Daty rzadéw poszczeg6lnych wiadc6w podaje za przyblizong chronologia kr6l6w
Izracla i Judy zamieszczong w: M. Metzger - M.D. Co o0 g an (red. nauk.), Stownik
wiedzy biblijnej, Warszawa 1996, s. 323.

> 1. B e g rich, Der syrisch-ephraimitische Krieg und seine weltpolitische Zusam-
menhdnge, ZDMG 83/1929, s. 213-237; E. V o g t, Die Texte Tiglat-Pileser Il iiber die
Eroberung Palaestinas, Bib 45/1964, s. 348-354; E. Asurmendi, La guerra si-
ro-efraimita, Valencia 1982; S.A. 11 v i n ¢, Isaiah, Ahaz, and the Syro-Ephraimitic Crisis,
Society of Biblical Literature Dissert. Ser. 123, Atlanta 1990, s. 23-72.

.
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lat-Pileserowi III bezwzgledna lojalnos¢ 1 uleglosé, ktérej zapowiedzia
byl niematy trybut. Asyryjczycy nie odméwili jego prosbie i z tytu, od
péinocy, uderzyli na dwéch butnych koalicjantéw, rozbijajac ich wojska.
Wprawdzie Damaszek jeszcze jaki§ czas si¢ bronil, ale w 732 r. zostat
podbity i podporzadkowany Asyrii. Krél Damaszku zostal zabity, cate
za$§ przylegle terytorium stato si¢ prowincja asyryjska. lzrael utracit
Gilead, lecz Tiglat-Pileser III na tym nie poprzestal. Pojmatl jeicow
i przesiedlit ich do Asyrii (2 Krl 15,29). Byt to pierwszy etap dtuzszego
procesu wcielania podbitych terytoriéw i ustanawiania na nich asyryj-
skich prowincji®. Wsréd odnalezionych inskrypcji asyryjskich, nawigzu-
jacych do podbojéw Tiglat-Pilesera II1, znajduje si¢ zapis z aluzja do tych
wydarzen’. Zestawiony z fragmentarycznie zachowang inna inskrypcja
pozwala wnosi¢, ze Asyryjczycy zaanektowali cala péinocna czes$é
krélestwa Izraela, a ponadto uprowadzili jako tup 13 520 osdb oraz ich
bydio i trzody®. Mozna si¢ domysSlaé, ze w niedalekiej przyszlosci
wlasnie ta fala deportowanych mogta stanowié trzon w organizowaniu
si¢ 1 okrzepnigciu preinej asyryjskiej diaspory Izraelitoéw. Samaria
przetrwata, zapewne za sprawa nowego wladcy imieniem Ozeasz
(732-723; 2 Krl 17, 1-3), ktéry po krwawym spisku zastapil Pekacha
i stal si¢ wasalem Asyrii.

Po kilku latach wzglednego spokoju powtérzyl si¢ scenariusz
z poprzedniej dekady. Ozeasz zbuntowal sig, co mialo zwiazek ze
$miercig Tiglat-Pilesera I1I i objeciem wladzy przez jego syna Salmanas-
sara V (727-722). Uznal prawdopodobnie, ze zmiana na tronie asyryj-
skim stanowi dobra sposobno$§¢ do wymuszenia nowych warunkow
zaleznoSci. Wdat si¢ w ryzykowne rozmowy z Egipcjanami, szukajac
pomocy z ich strony. Z politycznego punktu widzenia bylo to roz-
wigzanie najgorsze z mozliwych z uwagi na skomplikowana i pogar-
szajaca si¢ sytuacje w panstwie nad Nilem. Asyryjczycy znowu
odpowiedzieli natychmiast i z cala surowoscia. Wprawdzie Ozeasz
podjal dramatyczna prébe odwrécenia inwazji z ich strony, obiecujac
zaplacenie wielkiego trybutu, ale ta obietnica na nic si¢ juz nie zdala.
Salmanassar V pochwycit Ozeasza i wtracit go do wigzienia. Rozpoczeto

¢ A. A1, Das System der assyrischen Provinzen auf dem Boden des Reiches Israel,
ZDPV 52/1929, s. 220-242.
" H. Tad mor, The Southern Border of Aram, IE] 12/1962, s. 114-122,
. 8 N.Na aman, Historical and Chronological Notes on the Kingdom of Israel and
Judah in the Eight Century B.C., VT 36/1986, s. 73; te n ze, Population Changes in
Palestine following Assyrian Deportations, Tel Aviv 20(1993)1, s. 105-106.
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si¢, trwajace ponad dwa lata, obl¢zenie Samarii. Przeciagajace sig¢
obl¢zenie wywotywato coraz wigksza irytacje Asyryjczykéw, ktérzy
w 722 r. polozyli definitywnie kres istnieniu Pafistwa Pdinocnego.
Zajecie 1 zburzenie Samarii dokonato si¢ — jak utrzymuje Biblia
(2 Krl 18,9-12) — pod sam koniec rzadéw Salmanassara V albo — jak
wynika z zachowanych kronik asyryjskich® — tuz po objeciu rzadéw
przez jego nastepc¢ Sargona II (722-705). Opinie historykéw co do
szczegblowego przebiegu wydarzefi zwiazanych z zaglada Samarii sa
rozbiezne. O ile H. Tadmor stoi na stanowisku, ze Asyryjczycy dokonali
dwéch nastepujacych po sobie podbojéw miasta’®, o tyle N. Na’aman
podtrzymuje poglad gtoszacy, ze zadali mu jedng druzgocaca kleske'’.
Dla odmiany John H. Hayes i Jeffrey K. Kuan sadza, ze w latach 727-719
Samaria az czterokrotnie padia lupem Asyryjczykéw: 1. w latach
727-726, gdy kr6l Ozeasz poddat si¢ Salmanassarowi V; 2. w latach
725-724, gdy Salmanassar V uSmierzyt bunt Ozeasza i uczynit z Samarii
stolice prowincji; 3. w latach 722-721, gdy po ponad dwuletnim
obl¢zeniu Samaria zostata zdobyta przez wojska asyryjskie; 4. w latach
720-719, gdy Sargon II przybyl do miasta i definitywnie przeksztalcit je
w stolice prowincji'%.

Tradycyjne zapatrywania na to, co nastapito bezposrednio po tej
klgsce, sa bardzo schematyczne i silnie utrwalone. Samaria, znana odtad
w kronikach asyryjskich jako samerina, stala si¢ stolica jednej z prowin-
cji podlegtych Asyrii. Sargon II poszedt w §lady Tiglat-Pilesera I
i dokonat deportacji lokalnej ludnos$ci (2 Krl 17,5-6). Nowoscia
prowadzonej przez niego polityki odnos$nie do Samarii i okolic stato si¢
sprowadzenie i osiedlenie tutaj obcej etnicznie i religijnie ludnosci
z Mezopotamii. Uczeni utrzymuja, idac po linii teologii deuteronomis-
tycznej, wylozonej w Ksiggach Krélewskich, ze na terytorium bylego
Pafistwa Po6lnocnego zamieszkala po 722 r. przed Chr. mieszanina
lokalnej i naptywowej ludnosci, praktykujacej obce kulty, w najlepszym
wypadku rozmaite odmiany synkretyzmu, {aczacego jahwizm z elemen-

? R. Gelio, Fonti mesopotamiche relative al territorio palestinese (1000-500
a.C.). Atti de 3. Convegno di Studi Veterotestamentari, Bocca di Magra (La Spezia), 14-16
Sett. 1983, RivBibl 32/1984, s. 143-146.

Y H Tadmor, The Campaigns of Sargon II of Assur: A Chronological
— Historical Study, JCS 12/1958, s. 22-40, 77-100.

"' N.N aaman, The Historical Background to the Conquest of Samaria (720 BC),
Bib 71/1990, s. 206-225.

2 JH.Hayes - JK. Kuan, The Final Years of Samaria (730-720 BC), Bib
72/1991, s, 153-181.
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tami poganskich wierzen i praktyk. Znaczna grupa mieszkaricow Samarii
1 okolic, szacowana na okoto 20 tysiecy, zbiegta na potudnie, znajdujac
schronienie w Jerozolimie. Charakterystyczne, ze Biblia Hebrajska jest
w tym miejscu zdawkowa i nie kladzie zadnego nacisku na fakt przyjecia
przez Pafistwo Potudniowe znacznej liczby pobratymcdéw z P6inocy. Ten
sam dotychczas obowiazujacy paradygmat glosi, ze Izraelici uprowadzeni
do Asyrii rozptyneli si¢ wérod tamtejszej ludnosei 1 wszelki §lad po nich
zaginal. Los tych dziesigciu plemion péinocnych miat stanowié trwate
ostrzezenie dla Judejczykow, ktorych omingly najazdy i wyniszczenie ze
strony Asyryjczykéw. Wyszli calo z grozacej im zaglady przede wszyst-
kim po to, aby wyciagnaé z niej wlasciwe wnioski (2 Krl 17,5-23).

2. Krajobraz po zagladzie

Pafistwo Péinocne przezyto w potowie VIII w. przed Chr. okres
niebywalej i bezprecedensowej pomys$inos$ci ekonomicznej i religijne;j.
Bytoby rzecza bardzo osobliwa, gdyby w ciagu kilkudziesigciu lat, ktdre
nastapily p6Zniej, cato$¢ tego dorobku miata pdjéé w kompletna ruing,
a taki wlasnie obraz wylania si¢ z zapatrywan, jakie dominuja we
wspbiczesnych badaniach biblijnych. Jeszcze bardziej zagadkowy jest
w takim ujeciu los mieszkancow tego regionu. Liczni i zasobni mieliby
zosta¢ zdziesiatkowani i wrgcz eksterminowani. Nie przystaje to jednak
do coraz lepszego rozeznania, jakie zdobywamy o praktyce asyryjskiej
polityki deportacyjnej, ktéorej celem wcale nie byta masowa ekstermina-
cja®. Nie wydaje si¢ tez mozliwe, aby istotnie — jak stwierdza 2 Krl 17,
18b — niemal wszyscy Izraelici mieli p6j$¢ na wygnanie badZ sta¢ si¢
ofiarami prze§ladowan i represji asyryjskich, kraj za$§ miatby przypas¢
w udziale nielicznym niedobitkom, przemieszanym ze sprowadzona
z Mezopotamii ludnos$cia pogafiska.

Terytorium Paristwa P6tnocnego przed zapoczatkowaniem najaz-
déw asyryjskich liczylo okoto 7300 km kwadratowych i okoto 225 tys.
mieszkanicow, czyli gesto$¢ zaludnienia wynosita okoto 31 0séb na
kilometr kwadratowy. Dla poréwnania — na terytorium Pafistwa Polu-
dniowego, liczacego okoto 5000 kilometréw kwadratowych, mieszkato
okoto 110 tys. mieszkaficéw, co daje gesto$¢ zaludnienia 22 osoby na

3 Najbardziej wyczerpujace studium tej problematyki to: B. Oded, Mass
Deportations and Deportees in the Neo-Assyrian Empire, Wiesbaden 1979; zob. zwlaszeza
rozdzial: Aims and Objectives of Mass Deportations, s. 41-74.
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kilometr kwadratowy'. W drugiej potowie VIII w. Asyryjczycy na
rzadzonym przez siebie bardzo rozleglym obszarze starorytnego Bliskiego
Wschodu dokonali acznie ponad 150 deportacji, ktdrych rozmiary byty
rézne. Informacje, jakie znajdujemy o nich w zachowanych Zrédtach
asyryjskich, byly mocno przesadzone, co odzwierciedlato — charakterys-
tyczna nie tylko dla tamtych czaséw i wiadcé6w —ideologiczna i polityczna
tendencj¢ do megalomanii 1 wyolbrzymiania rezultatéw swoich zwy-
cigstw®. Szacunki dotyczace ogélnej liczby wszystkich deportowanych
wahaja si¢ migdzy 140 000 a 600 000 0s6b'®. Nie spos6b doktadnie ustalié,
ile byto kolejnych fal deportacji, ktére objety swoim zasiggiem terytorium
Pafistwa P6inocnego, ani ich rozmiarow. Dyskusje histqrykéw trwaja, lecz
wiadomo, ze zakrojone na szeroka skale deportacje ludnosci izraelskiej
byly w zasadzie dwie. Pierwsza, o ktérej moéwiono wyzej, miala miejsce za
Tiglat-Pilesera III, natomiast druga za Sargona II, czyli wraz z koficem
istnienia Krdlestwa Izraela, po zajeciu Samarii i jej zburzeniu. Sargon II,
nastgpca Sennacheryba V, chwalil si¢, ze uprowadzit do Asyrii 27 280 lub
27 290 mieszkaficow (ANET, 284 — 285). Ta cyfra jest bardzo praw-
dopodobna, lecz odnost sig nie tylko do bytej stolicy Pafistwa Pétnocnego,
lecz i do jej najblizszych okolic’.

Doktadniejsze ustalenie liczby ludnoSci pozostalej na terytorium
bylego Paristwa P6inocnego w okresie po upadku jego pafistwowosci
natrafia na niemale klopoty. Zwazywszy na rozmiary deportacji,
dokonywanych przez Asyryjczykéw — ponad 13 500 os6b za czaséw
Tiglat-Pilesera IIl i ponad 27 000 0s6b za czaséw Sargona II (przy czym
nie mozna wykluczy¢, ze byly tez inne mniejsze przesiedlenia) — moze-
my wnioskowag¢, ze ofiarami deportacji asyryjskich padio ponad 40 tys.
Izraelitow, czyli prawie jedna piata ogétu ludnosci zamieszkujacej kraj
w potowie VIII w. przed Chr. Deportacje do Ayrii obejmowaly gléwnie

“ M.Broshi-1L Finkelstein, The Population of Palestine in Iron Age II,
BASOR 287/1992, s. 53-54; zob. W. Chrostowski, Ogréd Eden. Zapoznane
Swiadectwo asyryjskiej diaspory, Warszawa 1996, s. 249-250.

13 Zob. A. L aato, Assyrian Propaganda and the Falsification of History in the
Royal Inscriptions of Sennacherib, VT 45/1995, s. 198-226.

16 M,Broshi—R.Gophna, Middle Bronze Age Il Palestine: Its Settlements
and Population, BASOR 261/1986, s. 73-90.

" N. Naaman, Population Changes in Palestine following Assyrian Depor-
tations, s. 106-108; tymczasem A. Crown twierdzi, ze cyfra podana w inskrypcjach Sargona
II ma na wzgledzie jedynie mieszkaficow Samarii, zob. A. Cro w n, Another Look at
Samaritan Origins, w: AC.Crown-L.Davey (eds.), New Samaritan Studies of the
Societe d’Etudes Samaritaines Il and 1V, Studies in Judaica, The University of Sydney
1995, s. 137.
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tzw. warstwy wyzsze, a wigc ludzi bardziej $wiattych i zamoznych.
Poniewaz w polowie VIII w. Izrael przezyt okres niezwyklej pomys$ino-
§ci, zwiazanej z ostabieniem wplywéw Damaszku i udana polityka
Jeroboama II (785-745), co potwierdzaja znaleziska archeologiczne'®,
mozemy si¢ domys$la¢, ze to wlasnie zamozni stali si¢ przedmiotem
szczegdlnego zainteresowania asyryjskich najezdZcow, ktérzy tupili ich
w pierwszej kolejnosci. Poszczegdlne fale deportacji obejmowaty jednak
nie tylko ludzi bogatych, lecz takze ich rodziny i stuzacych. Problemem
o pierwszorzednym znaczeniu jest pytanie, co stato si¢ z kilkudziesigcio-
tysieczng rzesza deportowanych Izraelitéw. Czy rzeczywiscie, jak si¢
powszechnie utrzymuje, niedlugo potem wszelki §lad po nich zaginat,
czy tez wypadki potoczyly si¢ inaczej i stworzyli oni prezna, wptywowa
i produktywna diasporg asyryjska. Mogla si¢ ona zywiolowo rozwijaé az
do poczatku VI w. przed Chr., po czym zostala wchlonigta przez nowa
fale przybysz6éw, sprowadzonych do Mezopotamii przez Babiloficzykow
z Jerozolimy i Judy.

Do tych, ktérzy na pewno przezyli zagtade Samarii, dokonana
przez Asyryjczykéw, nalezy takze zaliczy¢ okoto 20 tys. uciekinieréw na
potudnie, gtéwnie do Jerozolimy i okolic'. Jest faktem, ze za rzadéw
‘kréla judzkiego Ezechiasza (727-698), a nastepnie — chociaz juz nie
w takim stopniu — za dlugich rzad6w jego nastepcy Manassesa (697-642)
Jerozolima przezyta okres ogromne;j ekspans;ji i wielki boom budowlany.
Mé6wi o tym wyraznie Biblia, ten obraz za$§ zostal jednoznacznie
potwierdzony przez archeologi¢®. Ezechiasz zadbat takze o wazniejsze
szlaki handlowe, z czego wynika, ze presja Asyryjczyk6w na sasiednie
ludy i narody, jakkolyviek silna, nie miata charakteru ich eksterminacji.
Znaczgce prace budowlane nie omingty tez innych miast judzkich oraz
ich fortyfikacji. Szacuje sig, ze ok. 700 1. liczba mieszkaficow Jerozolimy

Y. Aharoni, The Archaeology of the Land of Israel. From the Prehistoric
Beginnings to the End of the First Temple Period, SCM Press Ltd 1982, s. 251.

¥ W. Chrostowski. Zbidr pieczeci z czaséw proroka Jeremiasza, RBL
40(1987) 3, s. 191-201; w tekscie tego artykutu znalaz! si¢ przykry, wynikly w druku, biad.
W zdaniu: ,,Na przetomie obydwu stuleci [chodzi o VIII i VII w. przed Chr.] miasto [czyli
Jerozolima)] przezylo wzmozona ekspansj¢ zwiagzana ze zniszczeniem Samarii przez
Asyryjczykéw w r. 722 i przemieszczeniem si¢ ok. 200 tys. mieszkaficéw Pafistwa
Pétnocnego, ktérzy uciekajac przed deportacja wroga, znalezli schronienie w Jerozolimie”
(s. 193) powinno by¢ poprawnie: ,,0k. 20 tys. mieszkaficow”.

2 Y.Aharoni, The Archaeology of the Land of Israel, s. 253-254;M.Broshi,
The Expansion of Jerusalem in the Reigns of Hezekiah and Manasseh, 1EJ 24/1973,
s. 21-26.
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potroita sig, t¢ sama za$ tendencje obserwujemy w innych miejscowos-
ciach na terenie Judy, ktére albo pomnozyty liczbe mieszkaficow, albo
zostaty wybudowane od nowa. Mozna si¢ domyslac, ze bylo to mozliwe
dzigki zatrudnieniu przybyszéw z Samarii, a takze dzigki zrecznemu
wykorzystaniu ich débr. Co sie tyczy wczesniejszego, to znaczy jeszcze
we wilasnym kraju, statusu spotecznego nowo przybytych, byt on
zapewne podobny do statusu ich pobratymcéw uprowadzonych do
Asyrii. Byli to ludzie zamozni i chyba nawet bardziej przedsi¢biorczy niz
tamci, skoro ,,wzi¢li sprawy w swoje rece” i nie pozwolili schwytaé si¢
najezdZzcom. Wydaje si¢ bardzo prawdopodobne, ze po osiedleniu si¢
w Paristwie Potudniowym stanowili wazna i wptywowa grupe, z ktora
dhugo trzeba bytlo si¢ liczyé.

Majac na wzgledzie charakter i rozmiary przymusowych mig-
racji (to znaczy ponad 40 tys. deportowanych do Asyrii i ok. 20 tys.
zbiegtych do Jerozolimy), mozemy zasadnie oceniaé, ze znacznie
ponad jedna czwarta Izraelitow opuscita swoj kraj. Skutki depopulacji
byly wiec olbrzymie?'. Niemniej kraj nie byt catkowicie wyludniony
1 nalezy postawi¢ pytanie, co stalo si¢ z pozostatymi przy zyciu
mieszkaficami, ktérych liczba byla wciaz niemata. Nie spos6b doktad-
nie powiedzie¢, ilu Izraelitéw przyplacito zyciem najazdy asyryjskie.
Zapewne najwiecej ofiar przysporzyto trzyletnie oblezenie Samarii,
wielu za$ zabitych i pomordowanych zginglo tez w jej bezposrednim
sasiedztwie. W sytuacji wojny swoje zniwo zbieraly tez choroby
i Smier¢ z wyniszczenia. Biorac pod uwage przyblizone cyfry, jakimi
dysponujemy, mozemy si¢ domys$laé, ze z ogdlnej liczby ludnosci,
ktéra omingtly deportacje asyryjskie i ktéra nie zbiegla na potudnie,
czyli z okoto 150 tysiecy pozostatych na terytorium bytego Pafistwa
Péinocnego, przynajmniej trzecia cz¢§¢ wymarta lub zostata wynisz-
czona. Jezeli te szacunki s bliskie prawdy oznaczatoby to, ze po 722 1.
nadal mieszkalo na tym terytorium okoto 100 tysiecy Izraelit6w.
Asyryjczycy sprowadzili do nich kilka tysigcy obcych przybyszéw
z Mezopotamii. Chociaz nie zmienilo to w zasadniczym stopniu
proporcji demograficznych, 6w §wiezy zastrzyk krwi miat bez wat-
pienia niemate znaczenie.

2 Te dane r6znia si¢ znacznie od ustalefi poczynionych przez A. Crowna, ktéry
ocenia liczbg zabitych i deportowanych podczas asyryjskich wypraw wojennych na ok.
14% og6tu populacji Pafistwa Pétnocnego, twierdzac, Ze ok. 86% Izraelitéw pozostato in
situ, zob. A. Cr o w n, Another Look at Samaritan Origins, s. 137.
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Doktadniejsze 1 bardziej wiarygodne ustalenia odno$nie do sytua-
cji demograficznej, jaka zaistniala na terytorium bylego Panstwa
Péinocnego pod koniec VIII i na poczatku VII w. przed Chr., sa na razie
niemozliwe. Jest tak przede wszystkim dlatego, ze na znacznych
potaciach tego regionu, bedacych w posiadaniu wspélczesnego panstwa
Izrael, nie mozna — z powodu skomplikowanej sytuacji politycznej
—podjac koniecznych prac wykopaliskowych. Mimo to rozeznanie, jakie
mamy, pozwala wnosié, Ze aczkolwiek Paistwo Péinocne padio tupem
niszczycielskich najazdéw, jednak nie unicestwily one jego mieszkaf-
cow. Chociaz w kraju pozostata najbiedniejsza czg¢$¢ ludnosci, nie
doréwnujaca zamoznoscia elicie uprowadzonej do Mezopotamii i zbieg-
lej do Jerozolimy, jednak nie byli to wylacznie biedacy. Wskazuje na to
ustanowiony przez Asyryjczykéw trwaly system administracyjny, wpro-
wadzany stopniowo po pierwszych wyprawach wojennych, podjetych
pod koniec lat trzydziestych VIII w. Juz Tiglat-Pileser III ustanowit na
terenie Transjordanii, Galilei i wybrzeza $r6dziemnomorskiego trzy
prowincje, wyznaczajac na ich stolice Gilead, Megiddo i Dor*%. Jeszcze
przed zburzeniem Samarii szczegélna rola przypadta w udziale Megiddo.
Wprawdzie izraelskie miasto zostato spalone, ale na jego zgliszczach
wzniesiono nowe, typowo asyryjskie, budowle”. Rozmiary palacu
w Megiddo i przeznaczenie tamtejszych budynkéw uzytecznosci pub-
licznej nasuwaja przypuszczenie, Ze Asyryjczycy i mianowani przez nich
rzadcy nie byli bezczynni. Takze Samaria zostata po 722 r. odbudowana
i stala si¢ stolica prowingcji. Chociaz archeologowie nie odkryli pozo-
statosci znaczniejszych budowli, nie wynika stad bynajmniej, Ze ich nie
bylo. Dowodem pomy$lnosci sa rézne mniejsze znaleziska, zarOwno
asyryjskie jak tez takie, ktore je nasladuja®. Bardziej na péinoc,
w sasiedztwie Hazor, tez odnaleziono pozostatosci asyryjskich budowli,
w tym réwniez o przeznaczeniu militarnym, wzniesionych na miejscu

2 B.Od e d, Observations on Methods of Assyrian Rule in Transjordania after the
Palestinian Campaign of Tiglat Pileser I1I, INES 29/1970, s. 177-186.

B V.Fritz, Die Palaeste wihrend der assyrischen, babylonischen und persischen
Vorherrschaft in Palaestina, MDOG 11171979, 5. 64-67; Y. Ah ar o n i, The Archaeology
of the Land of Israel, s. 251-252; A. Kempinski, Megiddo. A City-State and Royal
Centre in North Israel, Materialen zur Allgemeinen und Vergleichenden Archaeologie 40,
Bonn 1989; J.D. Macchi, Megiddo a I’epoque assyrienne. Remarques a propos du
dossier archeologique, Transeuphratene 7/1994, s. 9-33.

2 N. Avigad, Samaria, w: M. Avi-Yonah, E. Stern, Encyclopedia of
Archeological Excavations in the Holy Land, Oxford-Jerusalem 1978, Vol. 4,
s. 1032-1050; Y. Aharoni, The Archeology of the Land of Israel, s. 252-253.
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istniejacych tam wcze$niej zabudowan izraelskich®. Teren bylego
Panstwa Poinocnego, chociaz zdewastowany i zdziesiatkowany, nie byt
zatem calkowicie wyludniony.

Do niedawna, a czesto do dzisiaj, cala wiedza o nastgpstwach
zburzenia Samarii i upadku parstwowos$ci Krélestwa Izraela po-
chodzita wylacznie z Biblii. Ale jest faktem, ze obraz podany w 2 Krl
17,7-41, stanowiacy owoc teologii deuteronomistycznej, niec wytrzy-
muje krytyki historycznej. Odzwierciedla nie tyle faktyczny stan
rzeczy, co niechgtne spojrzenie na cala przeszto$é¢ Panstwa Péinoc-
nego, podjete z perspektywy judzkiej i dokonane w kontekscie
p6Zniejszych polemik antysamarytaiiskich?®. Wynika z niego, ze skutki
najazdow asyryjskich, stanowiace kare za dlugie pasmo niewiernosci
religijnych, byly tak dalece katastrofalne, iz po zburzeniu Samarii na
potnoc od Jerozolimy nie dzialo si¢ juz nic zastugujacego na uwage.
W ten sposdb Jerozolima, jej Swiatynia i kaplani, a takze jej wiadcy
$wieccy stali si¢ jedynymi prawomocnymi spadkobiercami zréznico-
wanej przedtem na pdtnocna i potudniowa religijnej tozsamosci calego
narodu Izraela. Przypomina to o kilka stuleci pdZniejsze roszczenia
judaizmu rabinicznego, ktéry po przebudowie zycia zydowskiego,
podjetej pod koniec I w. po Chr., przedstawiat si¢ w catkiem podobny
spos6b, umniejszajac i lekcewazac wczedniejsze bogate zréznicowanie
zycia zydowskiego.

Lektura Biblii Hebrajskiej, chociaz daleko w niej do obiektywiz-
mu w przedstawianiu losow Pafistwa Pdlnocnego, nie pozostawia
zadnych watpliwoSci, ze w ciagu nieco ponad dwéch wiekéw jego
istnienia kwitlo w nim prezne Zycie religijne i duchowe, pod wieloma
wzgledami przewyzszajace to, jakie w tym samym okresie rozwijato sie
w Panistwie Potudniowym. Obraz, jaki mozemy sobie wyrobi€ o sytuaciji
politycznej, spolecznej, religijnej i ekonomicznej w tym regionie na
podstawie Ksiag Krolewskich oraz Ksiegi Amosa i Ksiggi Ozeasza, jest

Y. Y adin, Hazor, The Head of all those Kingdoms. Joshua 11:10, Schweich
Lectures, London 1972; S. G e v a, Hazor, Israel. An Urban Community of the 8th Century
B.C.E., BAR International Series 543, Oxford 1989; O. Lipschitz, The Date of the
»Assyrian Residence” at Ayyelet ha-Shahar, Tel-Aviv 17/1990, s. 96-99.

%6 Zob. H. H. R o w l e y, The Samaritan Schism in Legend and History, w: Israels.
Prophetic Heritage. Festschrift fiir J. Muilenburg, New York-London 1962, s. 208-222;
20b. tez zwlaszcza rozdziat L’Origine de la Province de Samarie: Ce que la Bible en dit
(2 Rois 17), w: J.-D. Macchi, Les Samaritains: Histoire d’une legende, s. 41-72
z niezbgdng bibliografia tej problematyki.
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natyle wierny i doktadny, ze wiemy, iz zwlaszcza czas od potowy wieku
IX do potowy wieku VIII przed Chr. byl w tym regionie okresem
wielkich osiagni¢¢ ducha. Rodzi si¢ pytanie, czy i naile cata ta spuscizna
padla ofiara najazdéw asyryjskich. Odpowiadajac na nie, musimy miec
$wiadomosé, ze olbrzymia czg§é duchowo-religijnego dorobku i dziedzi-
ctwa rozwinig¢tego w Paristwie Péinocnym przetrwata, skoro znalazla si¢
w tradycjach utrwalonych w ksiggach, ktére weszly w sklad Biblii
Hebrajskiej. Nie znaliby$my jej, gdyby nie obszerne fragmenty deutero-
nomicznego dzieta historycznego oraz ksiggi prorockie. Zasadne jest
wigc pytanie, w jaki sposéb i jakimi kanatami to wartoSciowe dziedzict-
wo zostato ocalone od zagtady i szczesliwie ja przetrwato. Zwazywszy
na kleske Samarii i jej skutki, mozemy si¢ domys$lac, ze bogata Tradycja
religijna i duchowa Krdlestwa Izraela zostata ocalona w ktéryms z trzech
o$rodkdéw zycia jego mieszkaficow, ktdére wytonity si¢ po 722 r., albo tez
w wigcej niz jednym z nich, a moze we wszystkich trzech. Byly to
odpowiednio: 1. srodowisko uprowadzonych na wygnanie do Asyrii, 2.
srodowisko osiedlonych w Jerozolimie i jej okolicach, 3. srodowisko
tych, ktérzy pozostali na ziemi przodkdw i przemieszali si¢ z naptywowa
ludnoscia asyryjska.

3. W kraju ojcéw i u pobratymcéw z Poludnia

Zostawmy na boku zagadnienie najbardziej intrygujace, a miano-
wicie problem, czy §rodowisko Izraelitéw uprowadzonych do Asyrii
mogto przeksztalcié si¢ Wpsegna diaspore, w ktérej zostaly przechowane
i okrzeply tradycje religijne przeniesione na obczyzng i ocalone tam
przez ponad czterdziestotysieczna rzeszg wygnanc6éw. Ta mozliwos$¢ nie
byla dotychczas przez biblistow i historykéw Starego Testamentu brana
powaznie pod uwage. Réwniez trzecia mozliwo$¢, czyli zwrécenie
uwagi na tych, ktorzy przezyli najazdy asyryjskie i pozostali na ziemi
swoich przodkéw, mieszajac si¢ z naptywowa ludno$cia z rdéznych
rejondw Mezopotamii, nie byla dotad postrzegana jako potencjalne
srodowisko zachowania i ustrzezenia §wigtej Tradycji, ktéra wczeSniej
uksztattowala si¢ w Paiistwie P6lnocnym, zwlaszcza pod wplywem tak
wielkich bohateréw wiary, jak Eliasz i Elizeusz, a pdZniej Amos
i Ozeasz. Pozostaje zatem mozliwos$¢ druga, czyli dowarto$ciowanie
znacznej grupy uciekinieréw, ktorzy znaleZli schronienie w Jerozolimie
i okolicach. W gruncie rzeczy to wiasnie jej bywa przypisywane
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najwigksze znaczenie w ustrzezeniu i ocaleniu sktadnikéw Swigtej
Tradycji, rozwijanej na terytorium bylego Panstwa Péinocnego?®.

Wplywéw i osiagnigé tej grupy rzeczywiScie nie mozna bagateli-
zowad. Skoro jej pojawienie si¢ na terytorium Panstwa Potudniowego
szto w parze ze znacznym zintensyfikowaniem zakrojonych na duza
skale przedsigwzig¢ budowlanych, wynika stad, ze przynajmniej od
strony ekonomicznej rola nowo przybytych byta ogromna. Z tym szedt
zapewne w parze ich duzy wklad w przeobrazenia duchowe i religijne.
Jest faktem, ze liczba mieszkaincéw Jerozolimy w ostatnich dwoéch
dekadach VIII w. znacznie wzrosta®®. Chociaz nie wszyscy uczeni wiaza
ja z przybyciem fali uciekinieréw z Samarii, twierdzac, ze wzrost
populacji moégt by¢ rezultatem nasilenia si¢ kontaktéw handlowych
miedzy Juda i Asyria, ktére zaowocowatly wyraznym wzrostem pomys§l-
nosci Jerozolimy®, wydaje si¢ mato prawdopodobne, aby moglo to
wyjasniaé cato§¢ zjawiska naglej ekspansji Jerozolimy.

Uciekinierzy z Samarii musieli si¢ spotkaé z roszczeniami
pobratymcéw z Potudnia, ktérzy swoje bezpieczne potozenie traktowali
jako wyraz przychylnosci ze strony Boga, a zarazem sposobno$¢ do
nasilenia krytyki wobec aspiracji bylego Paristwa Pémnocnego. Slady
tych napigé rozpoznajemy w oredziach prorokéw Izajasza i Micheasza,
a kilkadziesiat lat p6zniej w nauczaniu Jeremiasza i Ezechiela. Judej-
czycy traktowali siebie jako jedynych spadkobiercéw calej religijnej
tradycji podzielonego wcze$niej politycznie i religijnie Izraela. W takim
kontekscie wzmogto si¢ dowarto§ciowanie kultu w $wiatyni jerozolim-
skiej i jej roli w religii oraz §wiadomosci narodowej Judejczykow, a takze
zywiotowy rozwdj ideologii zwiazanej z dynastia Dawida. Przybysze
z Polnocy na pewno do$wiadczyli tych zmieniajacych si¢ nastrojéw
i w znacznym stopniu musieli si¢ im podporzadkowaé. Nie ma jednak
sensu ani potrzeby wyolbrzymiania konfliktéw, skoro znacznie p6zniej, bo

?7 Synteze tej problematyki zob. np. N.P. L e m c h e, Ancient Israel. A New Histo-
ry of Israelite Society, Sheffield 1988, s. 164-166.

% M. Broshi, La population de I’ancienne Jerusalem, RB 82/1975, s. 5-14.

» Taknp.T.L.Thomp s o n, Early History of the Israelite People from the Written
and Archaeological Sources, Studies in the History of the Ancient Near East 4, Leiden
1992, s. 410-412. Thompson glosi poglad o potrzebie oddzielenia historii Izraela od Biblii
Hebrajskiej i polegania niemal wylacznie na rezultatach dostarczanych przez archeologig;
zob. jego The Origin of Traditions of Ancient Israel, Vol 1: The Literary Formation of
Genesis and Exodus 1-23, JSOT Press, Sheffield 1987. Szerzej i kompetentnie o tych
sprawach zob. LW. Pro v an, Ideologies, Literary and Critical Reflections on Recent
Writing on the History of Israel, JBL 114 (1995) 4, s. 585-606.
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w czasach proroka Ezechiela, Jerozolima i Samaria byly przedstawiane
jako ,,siostry”®. To pozwala zrozumieé, iz w deuteronomicznym dziele
historycznym brakuje §ladéw napigc, ktdre towarzyszylty gwattownemu
spotkaniu sie¢ dwéch odmiennych, a zarazem bliskich sobie §wiatow.
W gre wehodzita by¢ moze i ta okoliczno$é, ze po ustapieniu zagrozenia ze
strony Asyryjczykow za rzadéw Sargona II wrocito ono z nowa moca dwie
dekady pdzZniej, gdy jego nastepca Sennacheryb rozpoczat wyprawe
przeciw Judzie, zakoficzona niepomy$lnym dla siebie oblgzeniem Jerozo-
limy (2 Krl 18,13-19,37). W sytuacji tego zagrozenia obydwie spoleczno-
$ci, miejscowa i naptywowa z Samarii, musialy si¢ zintegrowac i potaczy¢.
Nie potrafimy powiedzieé, czy ustaly przez to wszystkie wczesniejsze
konflikty i napigcia. Jest jednak bardzo prawdopodobne, ze §wiezy doptyw
energii duchowej, dostarczony przez uciekinieréw z Pdinocy, stat sie
decydujacym impulsem do podjg¢cia przez judzkiego krola Ezechiasza
zakrojonych na szeroka skale reform religijnych (2 Krl 18,4), pordéwnywal-
nych z péZniejszymi reformami Jozjasza®'.

Co sig¢ tyczy naukowej rekonstrukcji powstania ksiag biblijnych,
wciaz najwiecej zwolennikéw, w odniesieniu do genezy Pigcioksiegu,
ma tzw. teoria czterech Zrédet badz tradycji*?. Odnoszac ja do powyz-
szego spojrzenia na skutki zagtady Samarii, przyjmuje si¢, Ze upadek
Paristwa Pétnocnego spowodowat, ze wigkszo$¢ tradycji religijnych,

¥ W. Chrostowski, Prorok wobec dziejow. Interpretacje dziejow Izraela
w Ksiedze Ezechiela 16, 20 i 23 oraz ich reinterpretacja w Septuagincie, Warszawa 1991,
s. 77-82 oraz 123-149; R. Rumianek, Motyw milosci cudzoloinej w Ez 16 i 23,
Warszawa 1995; W. Chrostowski, Ezechiel jako swiadek asyryjskiej diaspory
Izraelitow, w: M. Wojciechowski (red.), Milos¢ jest z Boga: Wokdt zagadnier
biblijno-moralnych. Studium ofiarowane ks. prof. dr. hab. Janowi Lachowi, Warszawa
1997, s. 81-94.

* Tak twierdzi np. R. Albertz, A History of Israelite Religion in the Old
Testament Period, Vol. 1: From the Beginnings to the End of the Monarchy, London 1994,
s. 180.

32 Syntezy najnowszych badafi nad Pigcioksicgiem: A.HJ.Gunnew e g, Anmer-
kungen und Anfragen zur neueren Pentateuchforschung, TheolRund 48/1983, s. 227-253
oraz 50/19885, s. 107-131; A.d ¢ Pur y(dir.), Le Pentateuque en question. Les origines et
la composition des cing premiers livres de la Bible a la lumiére des recherches recentes,
Geneve 1989; EW. Nicholson, The Pentateuch in Recent Research: A Time for
Caution, w:J.A.Emerton(ed.), Congress Volume. Leuven 1989, VTS 43, Leiden 1991,
s.10-21;).Blenkinsop p, The Pentateuch. An Introduction to the First Five Books of
the Bible, New York 1992; R. D a vi d, Le Pentateuque. Tendences actuelles concernant
les traditions litteraires, w: M. Gourgues — L. Laberge (ed), ,,De bien des
maniéres”. La recherche biblique aux abords du XXI siécle. Actes du Cinquantenaire de
I’ACEBAC (1943-1993), Montreal-Paris 1995, s. 17-46.
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przekazywanych w tej czeséci podzielonego Izraela, trafita wraz z ucieki-
nierami do Jerozolimy. Chodzi o Zrédlo E, wykorzystane w Pigcioksiegu
obok istniejacego wczesniej na Poludniu Zrédla J, a takze o najstarsze
fragmenty deuteronomicznego dziela historycznego (zwlaszcza od-
noszace si¢ do sytuacji politycznej, religijnej i moralnej w péinocne;j
czeéci podzielonego Izraela) oraz o orgdzia takich prorokéw, jak Eliasz,
Amos czy Ozeasz®. W ksiggach, do ktérych wlaczono te tradycje,
rozpoznajemy wyraZne aluzje do sytuacji w Judzie oraz takie wplywy,
ktére potwierdzaja, ze zetknigcie si¢ dwoch rozwijajacych sig rownoleg-
le nurtéw Swigtej Tradycji Izraela byto faktem. Z drugiej jednak strony
wigkszo§¢ tych wptywéw pochodzi z czaséw znacznie pbZniejszych niz
ostatnie dwie dekady VII w. przed Chr.

Pozostaje rozwazyé polozenie 1 wyzwania, jakic stanely przed
tymi Izraelitami, ktoérzy unikneli deportacji asyryjskich i pozostali na
terytorium bylego Pafistwa P6inocnego, na ktérym przemieszali sig
z naplywowg ludnoScia, sprowadzona gléwnie w Mezopotamii. Takze
i w tym przedmiocie nasza wiedza zostata uksztaltowana przez informa-
cje zawarte w Biblii Hebrajskiej. Dobrze wiadomo, Ze tzw. schizma
samarytarfiska miala miejsce pod koniec VI w., definitywnie za$§ dokonata
si¢ kilkadziesiat lat péiniej, w czasach Ezdrasza i Nehemiasza. Po
powrocie z wygnania babilofiskiego Judejczycy zaczeli uwazaé wylacz-
nie siebie za ,,prawdziwy Izrael”, co ostatecznie doprowadzito do
eliminacji i izolacji Samarytan®. Znacznie mniej wiemy o tym, co
wydarzylo si¢ na terytorium bylego Parnistwa Pétnocnego w okresie okoto

¥ HD. Hoffman, Reform und Reformen. Untersuchungen zu einem Grund-
thema der deuteronomistischen Geschichtsschreibung, Abhindlungen zur Theologie des
Alten und Neuen Testaments 66, Zurich 1980, s. 146-155; H.Spieckerman n, Juda
unter Assur in der Sargonidenzeit, Forschungen zur Religion und Literatur des Alten und
Neuen Testaments 129, Géttingen 1982, s. 170-175. JLA. So g gin, A History of Israel.
From the Beginnings to the Bar Kochba Revolt, AD 135, London 1984, s. 232.

** Szeroko na temat poczatkéw i religii Samarytan zob. HG. Kippenberg,
Garizim und Synagoge: Traditionsgeschichtliche Untersuchungen zur samaritanischen
Religion der aramdischen Periode, Berlin 1971; J. B o w m a n, The Samaritan Problem.
Studies in the Relationship of Samaritanism, Judaism, and Early Christianity, Pitisburgh
Theological Monograph Series 4, Pittsburgh 1975; R.J. C 0 g g i n s, Samaritans and Jews.
The Origins of Samaritanism Reconsidered, Oxford 1975; A. D. Crown (ed.), The
Samaritans, Tiibingen 1989; M. B aillet, Samaritans, w:J.Briend-E.Cothenet
(eds.), Supplement au Dictionnaire de la Bible 1], Paris 1991, kol. 773-1047; F.
Dexinger — R. Pummer (Hrsg.), Die Samaritaner, Wege der Forschung 604,
Darmstadt 1992; . = D. M ac ¢ h i, Les Samaritaines: Historie d’une legende. Israel et la
province de Samarie, Le Monde de la Bible 30, Geneve 1994.
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250 lat dzielacych upadek Samarii oraz czasy Ezdrasza i Nehemiasza.
Oczywiscie, trzeba raz jeszcze podkreslié, ze najbardziej interesujace sa
poczatkowe dekady tego liczacego okoto ¢wieré tysiaca lat okresu.

Cennych informacji uzupelniajacych skape dane Biblii Hebraj-
skiej dostarcza archeologia. Swiadczy bowiem, ze chociaz Asyryjczycy
zburzyli wigkszos$¢ izraelskich miast, czego $§ladem sa grube warstwy
spalenizny, jednak w weztowych punktach kraju wybudowali wlasne
osady i miasta. Znamienne, Zze nie zabraklo w$réd nich budowli
0 przeznaczeniu militarnym, z czego mozna wnosié, ze mimo silnej
przewagi wcale nie czuli si¢ tutaj bezpieczni. Chodzilo tez o sprawo-
wanie skutecznej kontroli administracyjnej i ekonomicznej, ta za$ bytaby
niepotrzebna, gdyby kraj byt pozbawiony mieszkaicéw albo gdyby ich
liczba byta znikoma®. W tym kontekécie szczegélnego znaczenia
nabiera pytanie o rozmiary deportacji dokonywanych przez Asyryj-
czykow z innych regiondw na teren Palestyny.

Nalezy zaznaczy¢, ze w polityce deportacyjnej wladcéw asyryj-
skich stwierdzamy istotng zmiang. O ile Tiglat-Pileser podejmowat
jednokierunkowa” deportacje, przesiedlajac mieszkaficow Izraela do
rejondw z dala od ich ojczystego kraju, o tyle Sargon II uprawiat
deportacje w dwéch kierunkach. Wynika z tego, ze poganie sprowadzeni
na terytorium bylego Pafistwa Péinocnego stanowili sktadnik deportacji
dokonanej juz po upadku Samarii. Nie chodzi wylacznie o péinocna
czg$¢ Palestyny, czyli terytorium bylego Izraela, lecz i o potudniowa.
Z zachowanych Zrédet asyryjskich wynika, Zze w trakcie kampanii
militarnych podjetych w 716 r. pewna liczbg jeficow pochodzenia
irafiskiego lub pre-irafiskiego, pojmanych u podnéia gér Zagros,
przesiedlono w poblize ,,Potoku Egipskiego™¢. W nastepnym roku, czyli
ponad pigé lat po podboju Samarii, Sargon II dokonat przemieszczenia
pewnej liczby ludno$ci arabskiej i osiedlit ja w stolicy nowej prowincji
ijej okolicy®’. Wyglada na to, Ze informacja podana w 2 Krl 17,24 (, Kr6l
Asyrii nakazal przyjs$¢ ludziom z Babilonu, z Kutu, z Awwa, z Chamat,

% Szczegbly zob. J.-D. Macchi, Les Samaritaines: Histoire d’une legende,
s. 125-128.

3% H. Tadmor, The Compaigns of Sargon Il of Assur: A Chronological-Histo-
rical Study, s. 77-718;N.N a a m a n, The Brook of Egypt and Assyrian Policy on the Border
of Egypt, Tel Aviv 6/1979, s. 71; te nz e, Population Changes in Palestine following
Assyrian Deportations, s. 108-109.

% N.Naaman - R. Zadok, Sargon IIs Deportations to Israel and Philistia
(716-708 B.C.), JCS 40/1988, 5. 206-225; N.N a a m a n, Population Changes in Palestine
Jfollowing Assyrian Deportations, s. 109-112.

- 20 —



WNIC NIE ZOSTALO, JAK TYLKO SAMO POKOLENIE JUDY” (2 KRL 17, 18b) - CZY NAPRAWDE?

7 Sefarwaim, i osiedlil ith'w miastach Samarii zamiast Izraelitow. Wzieli
wiec oni w posiadanie Samari¢ i osiedlili si¢ w jej miejscowosciach”)®
nawiazuje do jeszcze p6zniejszej deportacji, poniewaz — wbrew przypu-
szczeniom taczacym te nazwy z terenem Syrii — wzmiankowane tutaj
miasta i terytoria zostaly podbite przez Sargona II dopiero podczas jego
wyprawy wojennej przeciw Merodak-Baladanowi w latach 710-709
przed Chr.*. Obca ludnosé przybywata zatem stopniowo, co miejsco-
wym, zdziesiatkowanym przez deportacje do Mezopotamii i ucieczke do
Jerozolimy, a takZe przerazonym rozmiarami tragedii, jaka dotkneta ich
kraj, pozwolilo zapewne nieco ochtonaé. Nie potrafimy dokladnie
powiedzie¢, jak wielkie byly fale deportowanych z rdéznych rejonéw
Mezopotamii na teren Syro-Palestyny. Sargon II chelpit sie, ze za
swojego panowania deportowatl z Babilonii na obszar Azji Zachodniej
90 580 Aramejczykéw i Chaldejczykéw®. Majac na wzgledzie caty
rozlegly obszar, jaki w tym okresie pozostawal pod hegemonia Asyryj-
czyk6éw, mozemy przypuszczaé, ze w poélnocnej czgSci Palestyny
osiedlono kilka tysigcy obcej ludnosci.

Istotne jest pytanie o religie mieszanej spotecznosci, zamiesz-
kujacej od korfica VIII w. terytorium bylego Pafistwa Péinocnego.
Dominuje poglad, Ze miata ona — uzywajac pdZniejszej terminologii
— charakter pagano-zydowski, co stalo si¢ przyczyna schizmy. Ale
rzetelna odpowiedZ na to pytanie nie moze poprzestawaé na dociekaniu,
czy chodzilo jedynie — przy zalozeniu, Ze byl to monoteizm — o prosta
kontynuacje religijnodci sprzed katastrofy w r. 722, lecz powinna p6j$é
dalej, a mianowicie zglebiaC nature religii Izraelitéw sprzed najazdéw
i podbojow asyryjskich*'. Nie podlega dyskusji, ze zwlaszcza w IX w.
w Pafistwie PSlnocnym istnialy silne napigcia, widoczne w cyklu
biblijnych opowiadari o proroku Eliaszu. Bardzo prawdopodobne, ze
odzwierciedlaly one konflikt, ktéry istnial miedzy wyznawcami star-
szych form religijnoSci, zwiazanych z kultem na tzw. wyzynach,
a kultem krélewskim, wprowadzonym w Samarii za czaséw dynastii

® W. Chrostowski, Ogrdd Eden, Zapoznane swiadectwo asyryjskiej dias-
pory, s. 254-256.

¥ R. Zad ok, Geographical and Onomastic Notes, The Journal of the Ancient
Near Eastern Society of Columbia University 5/1976, s. 113-126.

® IN. Postgate, Assyrian Texts and Fragments, Iraq 35/1973, s. 13-36;
N. Naaman, Population Changes in Palestine following Assyrian Deportations,
s. 110-111.

41 Obszerniej na ten temat zob. R. Albertz, A History of Israelite Religion in
the Old Testament Period, s. 138-186.
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Omriego*?. Ogromne znaczenie maja studia poréwnawcze z bogatym
pi$miennictwem zachowanym w Ugarit, aczkolwiek od jakiego$ czasu
obserwuje si¢ tendencj¢ do ograniczania entuzjastycznego niegdy$
panugarytyzmu. Nieoczekiwana pomoc stanowia tez znaleziska na
Elefantynie, §wiadczace o istnieniu pregznej kolonii wyznawcéw jahwiz-
mu juz w okresie neoasyryjskim. Chociaz i w tym przedmiocie daleko do
zgody uczonych, trafne wydaje si¢ stanowisko M. Weipperta, podkres-
lajace istnienie silnych zwiazkéw miedzy Elefantyna a bylym Pafistwem
Péinocnym®. Nie mozna wreszcie lekcewazy¢ porOwnania sytuacji
religijnej na Péinocy z sytuacja na Potudniu. Nie mogta by¢ przeciez
razaco odmienna. Co wigcej, wysilek takich prorokéw, jak Eliasz
i Elizeusz, musiat przynies¢ konkretne efekty, nawet jezeli ich skali
i zasiggu nie znamy. Jakkolwiek byloby nieroztropnie wyklucza¢ silne
religijne wplywy asyryjskie (zob. 2 Krl 17,30-33), jednak z drugiej
strony nie ma potrzeby ich wyolbrzymiania ani przeceniania. Nalezy si¢
raczej domyslaé, Ze najwazniejszym kregiem wierno$ci wobec religii
przodkéw pozostawata — jak w innych okresach dziejéw biblijnego
i pobiblijnego Izraela — rodzina. Niemniej jest mato prawdopodobne, aby
w takich okolicznoéciach moglo doj$§¢ na terenie bylego Paristwa
Pétnocnego do gruntowne) przebudowy zycia religijnego, ktéra zaowo-
cowatlaby zapisami utrwalajacymi sktadniki tamtejszej §wigtej Tradycji.
Gdyby do niej doszto, mieliby§Smy na pewno jakie§ §lady tego rodzaju
aktywnos$ci na kartach Biblii Hebrajskiej, tymczasem nie sposob si¢ ich
tam doszukac.

Pozostaje zatem dowarto$ciowanie znaczenia i roli asyryjskiej
diaspory Izraelitéw. Jest to jednak zlozona i wielostronna problematyka,
ktora trzeba si¢ zajaé w samodzielnym i znacznie bardziej obszernym
studium.

ks. Waldemar Chrostowski

42 Zob. M. Smith, Palestinian Parties and Politics that Shaped the Old Testa-
ment, London 1987, s. 11-42.

S M. Weippert, Synkretismus und Monotheismus. Religionsinterne Konflikt-
bewdiltigung in alten Israel, w:J. Assmann—D. Harth (Hrsg.), Kultur und Konflikt,
Frankfurt a. M. 1990, s. 156-157, 170-171; zob. tez: F. Smyth-Florentin, Du
monothéisme biblique: emergence et alentours, ASSR 59/1985. s. 5-16; F. Stolz,
Monotheismus in Israel, w: O. K e e | (Hrsg.), Monotheismus im Alten Israel und seiner
Umwelt, Biblische Beitrage 14, Freiburg 1980, s. 143-189.
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