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RECENZIJE

Géry PROUVOST, Thomas d'Aquin et les thomismes. Essai sur [’histoire des thomi-
smes, Les Editions du Cerf, Paris 1996.

Swiety Tomasz w sposob niepodwazalny wpisat sie w historig teologii katolickiej.
Przez kilka wiekow jego mysl jako system tomistyczny dominowata w teologii. Natural-
nie, istniaty inne systemy teologiczne, jak chociazby augustynski, ale rozwijaty sig one
W cieniu tomizmu.

IT Sobdr Watykanski dokonat przetomu w teologii katolickiej otwierajac szer-
sze mozliwosci teologicznemu pluralizmowi. Jednak dzi$ nadal nie sposob sobie
wyobrazi¢ teologii bez mysli Tomasza. Jest on ciagle obecny w teologii bardziej
niz mozna by sadzi¢. Z jednej strony jego teologia bywa postrzegana krytycznie,
z drugiej za$ znajduje on wielu kontynuatoréw. Coraz czgéciej jest tez stawiane
pytanie: czy migdzy Tomaszem a tomizmem mozna postawi¢ znak rownosci? Sko-
ro Tomasz mial wielu interpretatordw, to czy mozna moéwié o jednym systemie
tomistycznym?

Ksiazka Tomasz z Akwinu i tomizmy. Szkic o historii tomizmdw, ktorej autorem jest
Géry P rou v o st stanowi probg odpowiedzi na te i podobne pytania. Autor urodzil
si¢ w 1964 r. w Paryzu. Prace doktorska z filozofii obronit w Instytucie Katolickim
w Paryzu w 1989 r., doktorat za$ z historii religii na Sorbonie w 1993 r. Géry Prouvost
wyklada filozofig w Kinszasie (Zair), wspotpracuje z ,,Revue thomiste™. Opublikowat
Jjuz nastepujace ksiazki: Catholicité de lintellligence métaphysique, Téqui, Paris 1991,
Etienne Gilson — Jaccques Maritain. Deux approches de 1’étre. Correspondance 1923-
1971, Vrin, Paris 1991.

Prezentowang ksiazke otwiera motto PaulaR i c o u e ra: ,,Nic nie jest dzi$ dla nas
bardziej konieczne, niz porzucenie aroganckie;j krytyki i cierpliwe prowadzenie nie-
koniczacej sig pracy, uswiadamiajac z pewnego dystansu nasze uwarunkowania hi-
storyczne” (s. 7). Zwraca to uwage czytelnika na wazno$¢ zagadnien hermeneutycz-
nych — jak istotna jest interpretacja tekstu, mysli. Zapowiada tym samym, ze jest to
ksiazka o historii interpretacji my$li Tomasza.

We ,,Wprowadzeniu” (s. 9-18) zatytutowanym: Co to znaczy by¢ tomistq? autor
stawia kilka pytan, na ktore bedzie staral sig¢ odpowiedzieé. Jakie sa zasadnicze
tezy Tomasza, ktore trzeba przyjag, by by¢ tomista? (s. 9). W jaki sposob Tomasz
trwa w historii tomizméw, w systemach swoich interpretatoréw? Zdaniem Prouvosta
r62ne interpretacje znajdujg byé¢ moze swoje pierwsze zrodto juz w wicloznaczno-
Sci (I'ambiguité) mysli Akwinaty (s. 17). Autor zapowiada, ze przesledzi historig
Zasadniczych sporow wewnatrz tomizmu, poczawszy od Tomasza do lat pigédzie-
sigtych naszego stulecia. Zwraca tez uwage, ze rozwéj tomizmu przebiegat od-
miennie w réznych krajach (wspomina m.in. o szkole lubelskiej).
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Ksiazka zostala podzielona na pigé rozdziatow: 1. O realizacji miedzy filozofiq
i teologiq w tomizmie (s. 19-56); 2. Sw. Tomasz a antoteologia (s. 57-73); 3. Zagad-
nienie bytu: konflikt interpretacji (s. 75-121); 4. Typologia tomistycznych metafizyk
(s. 123-134); 5. Apofatyzm a ontoteologia (s. 135-165).

W pierwszym rozdziale Prouvost stara si¢ wyeksponowa¢ u Tomasza dwa rézne
modele relacji pomiedzy filozofia i teologia: 1. filozofii zespolonej z teologia; 2. filo-
zofii odseparowanej od teologii. Zauwaza zarazem, ze w historii tomizméw bardziej
faworyzowanym by} drugi model. Wedlug autora owa autonomia filozofii i teologii
bardzo wyraZznie ujawnia si¢ w oddzieleniu dwoch traktatow De Deo uno i De Deo
trino (s. 33). Prouvost przypomina, ze na przyktadzie w XIX w. wydawnictwa czgsto
do tytutu Summa contra gentiles dodawaty podtytut Summa philosophica, by podkre-
§li¢ autonomig Tomaszowej filozofii. Zwraca uwagg, ze po odrodzeniu studiéw tomi-
stycznych pod koniec XIX w. przez L e ona XIII (deterni Paris) dyskusja nad relacja
filozofii i teologii powrdcita na nowo. Spér toczyli E. Gilson iP. Mandonnet.
Poczatkowo Gilson akcentowat zespolenie obu dyscyplin u Tomasza, pdzniej — pod
wptywem krytyki Mandonneta, ktéra uznat za stuszna — w ostatnim wydaniu Tomi-
zmu wyeksponowal je jako odrebne dziedziny (s. 38-43). Prouvost podkresla, ze gora-
co dyskutowanym zagadnieniem byla rowniez Tomaszowa teoria ,,natury czystej”. Po-
czawszy od Kajetana i Suareza, poprzez Gilsonaide L ubaca, a koficzac wspol-
czeénie na Corbinie, w dyskusje t¢ byto zaangazowanych wielu filozofow i teologow
(s. 51). Ostatecznic autor stwierdza, ze w tomizmie dominuje oddzielenie filozofii
i teologii, bedace wyrazem zachodniego racjonalizmu (s. 56).

Rozdzial drugi po$wigcony jest ontoteologii Tomasza. Zagadnienie to Prouvost
rozwaza w szerszej perspektywie historycznej, szczegolnie w odniesieniu do pogla-
dowKanta i Heideggera. Stwierdza, ze istnieja dwa znaczenia terminu
ontoteologia: 1. jako ,,metafizycznej teologii” (s. 68), 2. jako ontologii (s. 69-71).
Podkresla, Ze historia tomizméw rozwijata sie w tych dwdoch kierunkach, akcentujac
albo wymiar teologiczny, albo filozoficzny. Dwuznaczno$¢ ontoteologii Tomasza
stanowita Zrodlo interpretacji.

W trzecim rozdziale autor omawia zagadnienie bytu u Akwinaty. Podkresla, ze pierw-
szy spor o Tomaszowa koncepcjg bytu juz na przetomie XIII/XIV wieku toczyli
Idzi Rzymianin i Tomasz 2z Sutton. Idzi przyjmowal , podwéjne
bytowanie realne” rzeczy (double étre réel), jedno potencjalne, drugie aktualne.
Tomasz z Sutton przeciwstawial sig takiej koncepcji, twierdzac, ze to wewnatrzby-
towe rozroznienie jest czysta fikcja (s. 81W X VI wieku koncepcjg Tomasza z Sut-
ton przejat B a fi e z, a koncepcje ldziego -— Kajetan 1 Suarez (s. 90). Debata mig-
dzy Kajetanem i Bafiezem przeniosta sig nastgpnie w czasy wspoétczesne. Dysku-
sje toczyli E. Gilson i J. Maritain. Gilson przeciwstawiat si¢ rozréznieniu w bycie
bytowania realnego i bytowania potencjalnego, Maritain to rozréznienie przyjmo-
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wat (s. 108). Wedlug Prouvosta Gilson akcentowat réwniez pierwszenistwo aktu
istnienia w realnym bycie (s. 111).

Z kolei w rozdziale czwartym autor analizuje zagadnienie typologii metafizyki Akwi-
naty. Prezentuje dwie zasadnicze orientacje, ktore wynikaja w réznej interpretacji my-
$li Tomasza. Wedhug Prouvosta mozliwe sa jednak inne podziaty metafizyki Tomaszo-
wej, jak to potwierdza historia (s. 125). Spor o typologie jest w istocie dyskusja nad
wewngtrzng logika metafizyki Akwinaty.

W rozdziale pigtym i ostatnim autor podejmuje zagadnienie apofatyzmu i ontote-
ologii u Tomasza. Pokrotce prezentuje apofatyzm Dionizego Areopagity. Podkresla,
ze chociaz teologia negatywna, wedtug Dionizego, nie jest catkowita negacja mozli-
wosci poznania Boga, to jednak w sposéb istotny ja ogranicza. Tomasz nie zgadza sig
z Dionizym i stwierdza, ze cztowiek w sposéb pozytywny moze pozna¢ Boga. Akwi-
nata akceptuje jednak pewne elementy teologii apofatycznej. Prouvost podkresla, ze
u Tomasza mozna odnalez¢ dwojakiego rodzaju teksty: jedne — bedace wyrazem teo-
logii pozytywnej, drugie — wyrazajace umiarkowany apofatyzm (s. 146). Autor przy-
pomina, ze debatg na ten temat toczyli A.D.Sertilianges iJ. Maritain. Sertillan-
ges akcentowat apofatyzm u Akwinaty, za§ Maritain — teologi¢ pozytywna (s. 152). Zda-
niem Prouvosta istnieje rowniez rozdzwigk w teologii Tomasza dotyczacy znaczenia intelektu
1 woli. RozdZzwiek ten takze daje mozliwo$¢ przeciwstawnych interpretacji (s. 162).

Ksiazke zamyka ,,Konkluzja” (s. 167-175), w ktorej autor podsumowuje swoje roz-
wazania i stwierdza, ze trudno jest jednoznacznie okresli¢ tomizm. Tomizmow jako
interpretacji mys$li Tomasza jest wicle. Zauwaza, ze mys$l Akwinaty rozwijata sig. Dla-
tego tez istniejg w jego pismach przeciwstawne opinie (wczesniejsze i pdzniejsze).
Prouvost proponuje stosowa¢ dwie zasady hermencutyczne: 1. Nalezy czyta¢ dany
tekst w szerszym kontekscie; 2. Nalezy uwzgledni¢ rozwdj mysli (s. 174).

Jako ,,Aneks” (s. 177-193) Prouvost dotacza trzy nie opublikowane listy Sertillan-
gesa do Maritaina. Ksiazka zawiera takze ,,Bibliografi¢” (s. 195-197).

Ksiazka Prouvosta jest waznym glosem we wspélczesnej dyskusji nad tomizmem.
Autor ukazuje fakt, ze intepretacja mysli Tomasza nie jest jednoznaczna. Przestrzega
przed zamknigtym i ciasnym widzeniem tomizmu. Zasadniczym przestaniem ksiazki jest,
aby nikt nie roscit sobie prawa do jedynie stusznej interpretacji mysli Akwinaty. Pro-
uvost w sposob przekonujacy dowodzi, ze nalezy uznac roéznorodno$¢ interpretacji i wspol-
nie dazy¢ ku glebszemu rozumieniu filozofii i teologii Tomasza. Uswiadamia tez, ze za
pogladami stoi zywy czlowiek, poszukujacy prawdy, ktorego my$l ewoluowata.

Prouvost zmusza do przemys$lenia na nowo, co to znaczy by¢ tomista, skoro uzna-
Jemy fakt, ze tomizmow jest wiele. Tg ksiazke warto przeczytag.

ks. Wlodzimierz Artyszuk, Paryz
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