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Zawarto$é: . DOKUMENTY KOSCIOEA — Vademecum ad praxim confessario-
rum, II. OMOWIENIA: 1.B. Guckes, Das Argument der schiefen Ebene. Schwanger-
schaftsabbruch, die Totung Neugeborener und Sterbehilfe in der medizinetischen Di-
skussion; 2. Etyka eutanazji?*

1. DOKUMENTY KOSCIOLA
VADEMECUM AD PRAXIM CONFESSARIORUM

Jedna z podstawowych misji i funkcji Kosciola jest gloszenie wezwania do nawré-
cenia grzesznikow oraz jednanie ich z Bogiem i z ludzmi. Przekazana przez zmartwych-
wstatego Chrystusa Apostolom wladza odpuszczania grzechow: ,,Wezmijcie Ducha
Swigtego! Ktorym odpuscicie grzechy, sa im odpuszczone...” (J 20,22-23) jest — mocg
Ducha Swigtego — realizowana w Kosciele w sakramencie pokuty i pojednania. Ta funk-
cja Kosciola, jak tez sam sakrament, sa cigglym przedmiotem troski Ko$ciola, zarow-
no w sferze teorctycznej refleksji teologicznej, jak tez w praktycznym przyblizaniu
i sprawowaniu we wspolnocie Ludu Bozego. Wyrazem troski i dzialaf Ko$ciola w tym
wzgledzie jest wydany w 12 lutego 1997 r. w Watykanie, przez Papieska Rade ds.
Rodziny, dokument zatytutowany Vademecum dla spowiednikéw o niektorych zagad-
nieniach moralnych dotyczqcych, zycia matzeniskiego (wyd. pol., Lomianki 1997).
~Obecne Vademecum — czytamy w Prezentacji tego dokumentu — posiada swe zrodto
w trosce pastoralnej Ojca Swigtego, ktéry powierzyl Papieskiej Radzie ds. Rodziny
sporzadzenie tego opracowania, aby przyjs¢ z pomoca spowiednikom. Dzigki swemu
kaptanskiemu i biskupiemu doswiadczeniu, Ojciec Swiety mogt wskazaé na donioste
znaczenie jasnych i pewnych wskazéwek, do ktorych kaplani postugujacy w sakra-
mencie pojednania mogliby sig¢ odwola¢ w ich dialogu z duszami” (s. 3). Zaangazo-
wanie samego Jana Pawla I1, z ktdrego polecenia ten dokument opracowano i wydano,
$wiadczy nie tylko o doktrynalnej randze omawianego Vademecum, ale tez o potrzebie
szczegblnych wskazan dla spowiednikow. Wyjasnien owych i uscislen nie wymagata
doktrynalna strona, bowiem w tym wzgledzie ,,Kosécidt posiada stata $wiadomos¢ wy-
magan odnoszacych sig do sakramentu Pokuty”. Problem jest natury praktycznej, gdyz -
Jak podkreslono w Prezentacji Vademecum — ,,zaistniala pewna proznia na poziomie

* Redaktorem Biuletynu Teologicznomoralnego jest ks. Jozef Zabiclski, Bialystok-Warszawa.
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praktyki duszpasterskiej, gdy chodzi o zastosowanic tego nauczania”. Stad tez, cho¢
omawiany dokument ma bardzo mocna baz¢ doktrynalna, to ograniczono sig tu tylko
do wskazania najwazniejszych dokumentéw w odpowiednich miejscach tekstu, badz
cytujac szezegdlnie wazne fragmenty w przypisach. Zasadniczy ,,cigzar gatunktowy”
Vademecum — to sprawy praktyki duszpasterskiej spowiednikéw, i to tylko w odnie-
sieniu do jednej grupy penitentow i sfery zycia moralnego.

Tym szczegdlnie dzi§ newralgicznym problemem moralnym, co do ktdrego powstala
wspomniana ,,pewna proznia na poziomie praktyki duszpasterskiej” w konfesjonale jest
moralno$¢ zycia matzenskiego, a konkretyzujac jeszcze bardziej — moralno$c seksualnego
wspotzycia matzonkéw. We Wstepie wige do omawianego dokumentu ukazano cel jego
wydania, podkreélajac normatywny charakter powotania malzefiskiego, wspotczesne oko-
licznosci jego realizacji oraz zagrozenia wspdlinoty malzenskiej 1 rodzinnej, eksponujac
w tym wszystkim rolg i miejsce sakramentu Pokuty i Pojednania. Dobrem szczegolnie dzi$
zagrozonym jest ciota czystosci malzenskiej. ,,Ta cnota — czytamy w Vademecum —w tym
co dotyczy intymnych stosunkéw migdzy matzonkami, wymaga przestrzegania obiektyw-
nych kryteriow, ktore «w kontekscie prawdziwej mitosci strzega petnego sensu wzajemne-
go oddawania si¢ sobic i czlowieczego przekazywania Zycia”. (s. 6). Podstawowa norma
i kryterium moralnosci aktu plciowego jest zwigzek migdzy jego dwojakim znaczeniem —
jednosci dwojga irodzicielstwa. Ten nierozerwalny zwiazek, ustanowiony przez Boga,
ktdérego cztowickowi nie wolno samowolnie zrywac, jest dzi$ tak cze¢sto naruszany, szcze-
golnie przez rdzne formy wspotzycia antykoncepcyjnego.

Podkreslajac ten fakt i problem, w Vademecum przypomniano niezmienng nauke
Kosciota w tym wzgledzie, wymieniajac wicle dokumentéw Urzedu Nauczycielskiego
Koéciota, ktore katolika wigza w sumieniu. Chcac za$ rozwia¢ pewne niepokojace
watpliwosci — tak w teorii, jak i w praktyce duszpasterskiej — oméwiono kilka zagad-
nien, ,.ktore spowiednicy powinni uwglgdni¢ w sprawowaniu sakramentu Pojednania,
aby lepiej poméc matzonkom w przezywaniu po chrzescijansku ich wiasnego powota-
nia do ojcostwa wzglednie macierzyfistwa w konkretnych uwarunkowaniach osobo-
wych i spotecznych” (s. 8).

Pierwszym zagadnieniem, na ktdre winni zwrdci¢ uwage spowiednicy, jest swie-
tos¢ malzenska. Nalezy ,,odpowiednio pouczy¢” o tym, ze matzonkowie — jako chrze-
$cijanie — s3 powotani do $wigtosci, ktorg urzeczywistniaja w mitosci matzenskiej.
Swigtosé zycia matzenskiego najbardziej wyraza sig w praktykowaniu cnoty czysto-
$ci, ktéra w sposob szczegdlny aktualizuje sig w petnym darze siebie ,,w Zyciu i w zjed-
noczeniu malzenskim” (s. 9.) Chrzescijanscy matzonkowie winni pamigta¢ o norma-
tywnym charakterze owego zjednoczenia, co w sposdb sumaryczny wyraza sig w od-
powiedzialnym rodzicielstwie. W zwiazku z tym, w Vademecum obszernie — jak na ten
dokument - przypomniano wspoélczesne nauczanie Kosciola, eksponujac zto antykon-
cepcji oraz zabijanie poczgtego zycia przez stosowanie ,,§rodkdw wczesnoporonnych”.
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Na tle tego bolesnego problemu ukazano $wiadectwo czystosci i $wigtosci ,,malzon-
kow zawsze otwartych na zycie, ktorzy przezywajg swoje zjednoczenie intymne jedy-
nie w okresach bezplodnych, powodowani powaznymi motywami odpowiedzialnego
ojcostwa i macierzynstwa” (s. 12).

W kolejnym punkcie Vademecum ukazano wymogi i zasady wiazace spowiednika wo-
bec penitentéw w zakreste odpowiedzialnego rodzicielstwa. Postawa spowiednika powin-
na charakteryzowac sig czterema cechami: a) przyklad mitosiernego Chrystusa; b) roztrop-
no$¢ w stawianiu pytan, dotyczacych grzechow przeciwko czystosci matzeniskiej; ¢) po-
moc i zachgta do wzbudzenia i przezycia doskonalego zalu; d) odpowiednie rady, ktore
pobudza do postepu na ,,drodze $wigtosci” (por. s. 12-13). W zwiazku z tym, spowiedni-
kom przypomniano, ze sakrament Pojednania ,,zostal ustanowiony dla mezezyzn i kobiet,
ktorzy sa grzeszniakami”, co zobowiazuje do tego, aby — poza ewidentnymi przypadkami
przeciwnymi — u penitenta zaklada¢ ,,dobra wolg pojednania sig¢ z Mitosiernym Bogiem”
(s. 13). W przypadkach szczegdlnych (penitenci ,,okazjonalni”, spowiedz po dlugim cza-
sie, sytuacja ,,moralnie powaznie nieprawidlowa’), spowiednik powinien poszerzy¢ po-
uczenie o wyjasnienie problemow rodzicielstwa w $wietle podstawowych prawd wiary i za-
sad moralnych oraz osobistych uwarunkowan penitenta. Wyjasnienia spowiednika winny
by¢ adekwatne, roztropne i dyskretne, kiedy za$ trzeba, winny zawiera¢ upomnienia co do
wykroczen z istoty swej cigzkich, oraz —w przypadku penitentéw wykazujacych takie po-
trzeby — mie¢ charakter kierownictwa duchowego. Obowiazkiem spowiednika jest tez for-
macja sumienia penitenta, co wyraza si¢ w doprowadzeniu go do szczerego zalu, we wia-
$ciwym osadzie sumienia, a zwlaszcza uswiadomienie ,,obiektywnego zta antykoncepcji”.
W zwigzku z tym przypomniano, Zc .,lepicj jest pozostawic¢ penitentéw w dobrej wierze,
w przypadku blgdu pochodzacego z ignorancji subiektywnie niepokonalnej, gdy przewi-
duje sig, Ze penitent, cho¢ usposobiony pozytywnie do Zycia wedhug wiary, nie zmienitby
swego postgpowania, co wigeej, wszediby na drogg grzechu formalnego; jednak takze
i w tych przypadkach, spowiednik powinien dazy¢ do tego, by przez modlitwe, wezwania
1 zachety, przybliza¢ coraz bardziej takich penitentow do [wlasciwego] uformowania su-
mienia i do przyjgcia nauczania Kosciota, i aby zaakceptowali w swoim zyciu Bozy plan,
takze w zakresie tych wymagan” (s.14).

Przywolana tu zasada nie moze jednak prowadzi¢ do laksyzmu w osadach sumie-
nia i w praktyce Zycia moralnego w zakresic omawianej problematyki. Spowiednik
winien wige — w imig duszpasterskiego ,,prawa stopniowosci” — zadaé zdecydowane-
go zerwania z grzechem i stalego dazenia do zjednoczenia z wola Boga i Jego wyma-
ganiami. Zawsze jednak, gdy penitent szczerze zaluje 1 postanawia poprawg, okazujac
wolg walki, by powstrzymac¢ si¢ od kolejnych grzechow, ,,niech nie bedzie odméwione
sakramentalne rozgrzeszenie” (s. 15).

W omawianym dokumencie Kos$ciota zwrécono uwagg na jeden z najtrudniejszych
problemow moralnych i duszpasterskich, jakim jest wspoldzialanie w grzechu wspot-
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matzonka, ktéry Swiadomie i dobrowolnie powoduje ubezptodnienie aktu matzenskie-
go. Zwraca sig uwagg na to, ze nalezy najpierw odrozni¢ ,,wspoldziatanie we wiasci-
wym znaczeniu od przemocy lub niesprawiedliwego przymusu ze strony jednego z mat-
zonkoéw, czemu drugi faktycznie nie moze sig sprzeciwi¢” (s. 15-16). Wyjasniajac ten
problem w Vademecum stwierdza sig, ze wlasciwe wspoldzialanie moze by¢ godziwe
wtedy, gdy réwnoczes$nie spetnione sa trzy warunki: a) czyn matzonka wspoétdziataja-
cego nie jest sam w sobie niegodziwy; b) istniejg proporcjonalnie powazne motywy
dla podjgcia wspotudziatlu w grzechu matzonka; ¢) probuje si¢ pomoc wspétmatzon-
kowi, aby zaprzestal grzesznego postgpowania (cierpliwie, przez modlitwg, z mito-
Scia, przez dialog, nickoniecznie w danym momencie lub przy kazdej sposobnosci).
Jednoczesnie z calym naciskiem podkreslono, Ze ,,gdy ma miejsce uzycie $rodkow
wczesnoporonnych, wspoétudziat w grzechu nie jest nigdy dopuszczalny [!]” (s. 16).

Vademecum zawiera tez wezwanie do kaptanéw, by w nauczaniu (katecheza, przygo-
towanie narzeczonych, sakrament Pojednania i inne) zachowali jednolito$¢ kryteriow
i doskonala wiernos¢ Magistcrium KoSciota na temat moralnej oceny antykoncepcji. Nad
prawowiernoscia kaplanéw w tym wzgledzie winni czuwaé biskupi. Duszpasterstwo
w konfesjonale winno by¢ polaczone z nieustanng i systematyczna katecheza na temat
chrzescijanskiego powolania do milosci malzenskiej, w czym pomocne beda specjalne
poradnie konsultacyjne, dokad ,spowiednik bgdzie mogt tatwo odesta¢ penitenta, by
mogt prawidlowo zaznajomié sig z naturalnymi metodami regulacji poczec” (s. 17).
W przypadku przerwania cigZy obowiazkiem spowiednika jest adekwatne pouczenie
penitenta o normach prawa kanonicznego w tym wzgledzie. oraz — gdy jest szczera skru-
cha penitenta — natozy¢ odpowicdnia pokutg i rozgrzeszyé. W sytuacji, gdy kaptan nie
ma wladzy uwolnienia od zwigzanej z tym grzechem cenzury, winien odesta¢ do odpo-
wiedniej wladzy lub wskaza¢ na konieczno$¢ pisemnego odniesicnia sig penitenta [re-
kursu} do wlasciwej instancji, oferujac swoja pomoc w tym zakresie.

Omawiany dokument Papieskiej Rady ds. Rodziny jest wazna i niezwykle potrzeb-
na pomoca w formowaniu sumienia matzonkow; zwlaszcza stuzy dobremu przygoto-
waniu i przezyciu sakramentu pokuty. Nalezy tu bowiem zawsze pamigta¢ o tym, ze
proces formacji postaw chrze$cijanskich zaklada udzial poszczegdlnych sakramen-
tow $wietych. Szczegblng jednak rolg w tym dzicle nalezy przypisaé sakramentowi
pokuty” (M. Graczyk, Udzial pokuty i pojednania w formacji chrzescijanskiej, w: Ad
libertatem in veritate, pr. zb., red. P. Morcinicc. Opole 1996, s. 211).

Vademecum jest jednak zaadresowane i przeznaczone przede wszystkim dla spo-
wiednikow; to zwlaszcza im taki dokument jest (byt!) potrzebny. W dokumencie tym
bowiem przypomniano, Ze¢ ,,nierzadko wicrni gorsza si¢ brakiem jednosci nauczania
[w tym zakresie] czy to w katechezie czy w sakramencie Pojednania” (s. 16). Praktyka
spowiednicza i duszpasterstwo w konfesjonale jakze czgsto potwierdzaja przytoczona
tu opini¢ wiernych. Wyrazajac wdzigczno$¢ Papieskiej Radzie ds. Rodziny za przygo-
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towanie 1 opublikowanie omawianego Vademecum, nalezy zywié nadziejg, ze rzeczy-
wiscie bedzie to dokument pomocny zaréwno penitentom, jak i — szczegdlnie - spo-
wiednikom w rozwigzywaniu trudnych probleméw sumicnia, a przez to przyczyni sig
do doskonatosci zycia religijno-moralnego poszczegdlnych osob, par malzenskich i ca-
tego Kosciola. Dobrze bytoby, gdyby Vademecum bylo bardziej dostepne — rozpropa-
gowane — zwlaszcza wérdd jego bezposrednich adresatéw, co przyczynitoby sig do
lepszego osiagania celu, dla jakiego zostalo wydane.

Ks. Jozef Zabielski, Bialystok-Warszawa

1. OMOWIENIA

1. Guckes Barbara, Das Argument der schiefen Ebene. Schwangerschaftsab-
bruch, die Totung Neugeborener und Sterbehilfe in der medizinethischen Diskus-
sion, Stuttgart — Jena — Liibeck — Ulm 1997, ss. XI +248.

Argumenty typu slippery slope sa czgsto uzywane w dyskusjach bioetycznych. Przez
swoj tadunek emocjonalny s one szczegdlnie skuteczne wsrdd niespecjalistow, a bazuja
na tezie, ze dopuszczenic pewnych dziatan samych w sobie moralnie pozytywnych lub
obojgtnych zapoczatkowuje tanicuch nastgpstw, ktore prowadza do katastrofalnego re-
zultatu koncowego. Nazwa tej grupy argumentow dobrze oddaje istotg rozumowania:
zainicjowanie ruchu na szczycie ,,réwni pochyle)” (niem. Schiefe-Ebene, ang. slippery
slope) prowadzi do trudnych do dokladnego okreslenia, ale groznych nastgpstw u jej
podstawy. Przykladem praktycznego zastosowania takiego rozumowania jest wystapie-
nie przeciw legalizacji eutanazji na Zyczenie pacjenta w tzw. Kinsauer Manifest (1992).
Efektem konficowym miatoby by¢ zabijanie wbrew woli ,,zainteresowanego”.

Publikacjg¢ warto zauwazy¢ chocby z tego wzgledu, ze stanowi pierwszg niemiec-
kojgzyczng monografig tematu, poprzedzong zaledwie dwoma opracowaniami angiel-
skojgzycznymi: D. Lamb (1988) i Douglas Walton (1992), a problem jest zywo
dyskutowany.

Prezentowane opracowanie jest pracg doktorska ukonczona jesienig 1995 roku w Ge-
tyndze pod kierunkiem prof. G. Patzig, ktorego pochlebna przedmowa poprzedza stu-
dium. Autorka deklaruje si¢ jako przedstawiciclka etyki wolnej od metafizyki, kon-
kretnie — preferencyjnej etyki utylitarystycznej, nalezacej do nurtu konsekwencjali-
zmu (s. 84). Rozprawa jest wykwitem ,,obecnie najlepszej koncepcji etycznej” (tamze)
tak dalece, ze nawet w czysto logicznej analizie argumentacji typu slippery slope
w rozdz. I mozna znalez¢é zwiastuny reprezentowane;j opcji. W roku ukazania sig ksiazki
autorka pracowala w Zentrum fiir Ethik in den Wissenschaften w Uniwersytecie w Ty-
bindze nad projektem naukowym: Autonomia versus paternalizm. Moralno-filozoficz-
na refleksja nad stosunkiem do pacjentéw psychiatrycznych (Autonomie versus Pa-
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ternalismus. Moralphilosophische Uberlegungen, zum Umgang mit Psychiatriepa-
tienten).

Juz w Przedmowie znalez¢ mozna sceptyczne nastawienie prof. Patziga do argu-
mentacji typu Schiefe-Ebenen. Stwierdza on, ze ta . figura retoryczna” dochodzi do
glosu wtedy, gdy zamierza si¢ w dyskusji odrzuci¢ sposéb dzialania, przeciw ktéremu
nie posiada sig przekonywajacych argumentéw. Wskazuje on na potrzebg doktadnego
przebadania formalnej i tresciowej sily nosnej argumentu (s. VIT). B. Guckes dziel-
nie wtdruje takiemu postrzeganiu omawianej argumentacji: ,,Obgleich Argumente dieser
Gattung rationale Argumente sind, scheinen sic dennoch in besonderem Masse geeignet zu
sein, mit ihrer Hilfe Diskussionsteilnehmer zu diskreditieren und Horrorszenarien zu en-
twerfen. Schiefe-Ebenen-Argumente sind Argumente, die geradezu inflationar gebraucht
werden und in nahezu jedem sinnvollen und sinnlosen Zusammenhang gedussert werden”.
(s.1). W cytowanym tekscie autorka uzywa na okreslenia przewidywanego efektu konco-
wego pojecia Horrorszenarien, co czytelnikowi sugeruje pobtazanie, z jakim nalezy od-
nies¢ si¢ do tego typu argumentacji. Odnosi si¢ wrazenie, Ze autorka dziala doktadnie
takimi §rodkami psychologicznymi, ktore krytykuje przy postugiwaniu sig argumentami
typu ,,rownia pochyla”. Poniewaz ta tendencja ujawnia si¢ juz na wstgpie, nalezy pyta¢, czy
przy takim nastawieniu mozna obiektywnie potraktowac opracowywany problem.

Z tego ducha zdaje sig wyrasta¢ takze specyficzna deklaracja celéw pracy: poza
tre§ciowa analiza argumentu, chodzi o prze$ledzenie sposobu, w jaki si¢ argumentuje
oraz o odkrycic terminologicznych niejasnosci i niuanséw. Autorka tak przejeta sig
zadaniem, ze w punkcie Die empirische Version (s. 22-24) wcale nie podjeta tytutowe-
g0 tematu, za to polowg teksu po$wigeita umoralniajacym apelom dotyczacym kia-
rownosci pojgc.

Swoje etyczne credo autorka formuluje na poczatku Wprowadzenia, wskazujac na
potrzebe poszukiwania — w pafistwie liberalno-demokratycznym i $wieckim — racjo-
nalnych argumentow, w przeciwienstwie do postawy, ktora nakazywataby ,irrationale
Voraussetzungen anzuerkennen und sich den daraus abgeleiteten Normen zu unter-
werfen” (s. 1). Z tonu pracy wynika, ze za takie uwaza normy etyki religijnej (metafi-
zycznej) jako bazujacej na innych niz reprezentowane przez autorkg pryncypiach.

Swoje zalozenia realizuje konsekwentnie zwlaszcza w rozdziale drugim, gdzie kon-
kretne zastosowania Schiefe-Ebenen-Argumentation bada pod katem wybranej teorii
moralno$ci. Wnioskujac z jej wypowiedzi, zardbwno ocena argumentacji slippery slo-
pe, jak 1 sposob proponowanego uzasadniania sa przy innych zalozeniach bezwarto-
$ciowe. Jezeli doda¢, ze przyjgte zalozenia nie sa wcale oczywiste i bezdyskusyjne,
a dla piszacego ten tekst wprost nieakceptowalne, to taka deklaracja autorki powaznie
relatywizuje osiagnigte wyniki. Nalezy sig natomiast zgodzi¢, ze B. Guckes konse-
kwentnie realizuje swoje naukowe zamierzenie, zwlaszcza gdy idzie o przyjecie impli-
kacji wynikajacych z poczynionych zatozen.
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Struktura dziela jest czytelna. Autorka pisze co prawda o dwu czgéciach pracy, za$
autor Przedmowy uzywa pojec Teil (1, 1I) i Abschnitt (I1 A, 11 B), ale juz spis tresci
wskazuje, ze jest to praca dwurozdziatowa z drugim rozdzialem dwudzielnym.

W kompetentnie przeprowadzonej analizie w rozdziale pierwszym przedstawiono
0golna charakterystykeg argumentu ,,rowni pochylej”, a nastgpnie oméwiono poszcze-
golne typy 1 podtypy tego argumentu (s. 15-55). W przeciwienstwie do autoréw an-
gielskojezycznych, autorka wyznaje, iz nie istnieja dobre czysto logiczne typy argu-
mentu Schiefe-Ebenen, alc wszystkie dobre zakorzenione sa w empirycznym stanie
rzeczy. Autorka rozroznia kilka sposobow warto$ciowania argumentow slippery slo-
pe. formalnie poprawne (lub nie) oraz materialnie dobre lub zle. Poprawne (korreki)
charakteryzuja si¢ konkluzja logicznie poprawnie wywnioskowana z przesfanek, a do-
bre (guf) musza, poza powyzszym, posiada¢ dobre uzasadnienie zalozen zawartych
w przestankach. Drugie podstawowe zaloZenie pracy okresla, ze do osiagnigcia cfektu
odstraszajacego od konkretnego dzialania nie wystarcza sama umiejgtnosé konstru-
owania wyobrazalnego scenariusza katastrofy, lecz potrzeba, aby istnigjace ryzyko bylo
powazne, a mozliwosci przeciwdzialania proporcjonalnie niewielkie lub nieskutecz-
ne. Takie postawienie sprawy usprawiedliwia po§wigcenie ostatniego paragrafu tego
rozdziatu problematyce racjonalnego ryzyka (s. 56-81).

Lektura tego rozdzialu rozwiewa watpliwosci dotyczace wplywu nastawienia au-
torki do tego typu argumentacji na warto$¢ prezentowanego materialu naukowego.
Czytelnik zostaje przez znawcg problematyki przeprowadzony przez plataning wypra-
cowanych w angielskim obszarze jgzykowym typow i podtypéw argumentu slipery
slope. Trafne, cho¢ wielokrotnie powtarzane, przykiady sa wyraznym ulatwieniem w zro-
zumieniu subtelnych ciagéw rozumowania. Zastanawia jednak fakt, ze wcale nie sig-
gnigto do pierwszej monografii tematu (Lamb), a pewna grupg artykutéw, chocby
W.van der Burga, skwitowano jednym kontrargumentem (s. 21-22). Jest to tym
dziwniejsze, ze w nowej 4-tomowej Encyclopedia o Applied Ethics (1998) wiasnie
omowienie tego autora uznane zostalo za kompetentne opracowanic hasta Slippery
Slope Arguments. Moim zdaniem, praca B. Guckes tendencyjnie obchodzi sig ze zro-
dtami, a niemieckoj¢zyczne przyczynki redukuje w I rozdz. wylacznie do pracy zbio-
rowej R. Merkel — R. Hegselmann.

Czytelnik oczekujacy, zgodnie z podtytulem, opracowania z etyki medycznej czuje
sie zaskoczony, gdyz otrzymuje rozprawg z logiki z calym arsenalem odpowiednich
$rodkéw naukowych. Brak uwyraznienia tego faktu w warstwie bibliograficznej uwa-
zam za istotne niedopatrzenie wydawnicze. Praca przez podtytut sugeruje swoja przy-
naleznos¢ do dzialu etyki medycznej, a faktycznie pozostaje publikacja z logiki. Stad
tekst obfituje w schematy unaoczniajace powiazania poszczegdlnych argumentéw w sy-
logizmy, nafaszerowane symbolami literowo-cyfrowymi oraz w rownania logiczne. To,
co pomyslane zostalo jako ulatwienic dla odbiorcy, praktycznie odstrasza od lektury,
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a niekiedy prowadzi do niejednoznacznosci. Sama autorka bowiem czasem gubi sig
w stosowanych oznaczeniach, co w efekcie sprawia, ze np. P, ,,,mardzne znaczenia:
raz oznacza prawdopodobienstwo (Wahrscheinlichkeit — np. s. 8 n.), w innym przy-
padku przestanki Prdmisse — np. s. 20, 34 n.), a czasem (s. 18) jedno i drugie. Zdarza
sig takZe stosowanie bigdnych oznaczen cyfrowych. np. w konkluzji na s. 18.

Wracajac do tresci publikacji, widzimy, Ze w rozbudowanym rozdziale drugim pod-
jgto — na przyktadzie konkretnych zastosowan probg formalnego i tresciowego prze-
badania argumentu slippery slope. Dwudzielna struktura tej jednostki pozwolita na
dokonanie specyficznego zabiegu metodologicznego. Zanim omdwiono argumenty
»rowni pochylej” dotyczace poszczegdlnych zagadnien (II B), autorka przedstawita
swoj poglad na kilka najbardziej kontrowersyjnych problemow etyki medycznej (11
A). Jezeli ten niezalezny bioctyczny wykliad zawarto na ponad 80 stronach (s. 82-163),
to nalezalo odpowiednio uzasadnic takie poczynanie (s. 84). W pracy to zadanie spet-
nia teza, ze argumenty typu Schiefe-Ebenen sa dopiero wtedy wazne, gdy przeciw
danemu rodzajowi dziatan nie daje sig znalez¢ zadnych przekonywajacych pierwot-
nych podstaw.

Przedstawieniu teoretycznych przestanek, na ktorych oparte sg dalsze analizy, stu-
zy punkt 1. rozdz. I A (s. 85-90). Autorka deklaruje, ze buduje na pryncypiach etyki
aktualnych interesow. Oznacza to, ze tylko takie dobro jest moralnie chronione, kto-
rym kto$ jest aktualnie zainteresowany. Tym samym np. zycie ludzkie jako takie nie
jest absolutnie chronionym moralnym dobrem, lecz chronione jest tylko przez zainte-
resowanie swoim zyciem przez byt. Czytelnik, wychowany w tradycji absolutnej war-
to$ci zycia ludzkiego i godnosci osoby, moze czué sig juz na tym etapie lektury zawie-
dziony. Autorka reprezentuje $wiadomosciowe rozumienie osoby (np. s. 6, 36) 1 — kon-
sekwentnie — odmawia ecmbrionowi osobowego bytu (np. s. 34-35, 98 n.).

W $wietle przeprowadzonych analiz i przy wspomnianych zalozeniach, wyprowa-
dzono nastgpujace wnioski dotyczace kontrowersyjnych kwestii bioetycznych:

1. odrzuca sig teze o potencjalnosci czlowieczenstwa ludzkiego embrionu, a w kon-
sekwencji nie widzi sig fundamentalnych (primdre) etycznych przeciwwskazan
dla przerwania ciazy;

2. w kolejnej kwestii (selektywna aborcja i zabojstwo noworodkéw) autorka zaj-
muje stanowisko jeszcze bardziej radykalne, stwierdzajac: ,,... dass ich der An-
sicht bin, dati es primédre Griinde geben kann, die fiir die Durchfiihrung einer
Abtreibung und fiir die Tétung oder Sterbenlassen eines Neugeborenen spre-
chen”. Uzasadnienic jest zaskakujace, jesli przyja¢ poglad autorki, ze embrion
nie posiada zyciowych interesow (Lebensinteresse): ,Es gibt Falle; in denen eine
Handlung des Totens oder Sterbenlassens um des sich entwickelnden Individu-
ums willen durchgefiihrt werden sollte (...), in denen man dem Individuum ein
objektives Sterbe-Interesse zuschreiben muss” (s. 134),
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3. ochrona nie narodzonych z negatywnym wynikiem diagnostyki prenatalnej uznana
zostaje za naruszenie fundamentalnych interesow tychze nie narodzonych (tam-
ze);

4. jak nalezalo oczekiwac, takze przeciw aktywnej i pasywnej pomocy w umieraniu
autorka nie widzi zadnych fundamentalnych przeciwwskazan, jesli odbywa sig
to na Zyczenie pacjenta lub dotyczy pacjentow niczdolnych do wyrazenia swojej
woli (s. 162). W miejsce uznanych termindw aktywna i pasywna eutanazja wpro-
wadza pojgcie Sterbehilfe z dodatkowym oznaczeniem ,, T” (Toten) albo ,ST”
(Sterbenlassen) (s. 146 n). Prof. Patzig ocenia to poczynanie jako ulatwienie
w trudnej problematyce (s. ix). Moim zdaniem, jest to dodatkowe komplikowa-
nie i tak niejednoznacznych zagadnien.

Juz powyzsze tezy budza kontrowersje. Autorka idzie jednak dalej i z przekona-
niem akcentuje (s. 162), ze w konkretnych przypadkach istnieja fundamentalne pod-
stawy etyczne (interesy) przemawiajgce za aborcja, zabijaniem nie narodzonych i eu-
tanazja.

Po lekturze tej czgsci pracy odnosi si¢ nicodparte wrazenie, Ze wlasciwym celem
pracy bylo przedstawienie przcz autorkg wilasnych pogladéw w kontrowersyjnych
kwestiach, a tytulowy temat stuzyt jako pretekst. Autorka dos¢ dowolnie obchodzi sig
z argumentami ,,réwni pochylej”, jedne traktujac pobieznie, inne natomiast rozwijajac
szeroko i nie szczgdzac kolejnych fragmentéw wyktadu wlasnej etyki medycznej (np.
poglady na temat wartosci zycia — s. 192-197). Zastanawia oddzielne potraktowanie
selektywnego przerwania ciazy, jakby nie byla to ,,normalna” aborcja, o ktérej pisano
w punkcie poprzednim. Zabieg ten jest metodologicznie tym bardziej watpliwy, ze
w rozdz. IT A obydwa zagadnienia omowiono facznie, poswigcajac aborcji selektyw-
nej niecale 3 strony (s. 134-137), a uzasadnieniu dopuszczalnosci aborcji kilkadzie-
siat, dodajac do tego takze problem zabijania nowo narodzonych.

W drugim czlonie rozdzialu (II B) przeanalizowano wystgpujace w literaturze
argumenty typu slippe slope. Przy §ledzeniu sily argumentu ,,réwni pochylej” w kon-
kretnych przypadkach, nie wolno zapomnie¢ o poczynionym przez autorkg zaloze-
niu, ze argumenty ,,rOwni pochylej” sa dopiero wtedy wazne, gdy nie znaleziono
przekonywajacych pierwotnych podstaw (primdre Griinde) $wiadczacych przeciw
danej grupie dziatan. We wszystkich omawianych przypadkach warunek zostat spet-
niony, a poszukiwanie wéréd argumentow ,,rowni pochylej” wtérnych uzasadnien
stanowiska przeciwnego wydaje sig — przy poczynionych zalozeniach — z géry ska-
zane na niepowodzenie. Przeprowadzone w II B rozumowanie potwierdza zywione
uprzednio przypuszczenie. Zastanawia jednak, jak zalozenie, na ktérym buduje sig
koncepcje pracy, moze by¢ réwnoczesnie jednym z wnioskdw koncowych (zob. ostat-
nia strona okladki — wszystkie trzy przedstawione tam tezy sq jako wyniki pracy nie
do przyjecia).
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W podsumowaniu (Fazit — s. 233) autorka taskawie przyznaje, ze argumenty typu
slippery slope niekoniecznie musza by¢ zlymi argumentami (jak sig czasem utrzymu-
je), ale ze w niektorych przypadkach moga spetnié swoja funkcje. Jest to nicwatpliwie
reminiscencja sygnalizowanego wyzej nastawicnia do tego typu argumentacji. Ten
wcukierck na ostodg” dla wykorzystujacych omawiany argument malo przystaje do
zawarto$ci praktycznej czgsci pracy. Zreszta juz kolejne zdania wracaja do narzekan
na sposob praktycznego wykorzystania argumentu. Dla autorki i promotora musi to
by¢ temat szczegolnic bolesny, gdyz obydwoje nawiazuja do sprawy kilkakrotnie (s. xi,
1, 23-24, 234; rzeczowo - s. 10). Nawet zakladajac, ze argument bywa naduzywany
1 manipulowany, nalezaloby od opracowania naukowego oczekiwaé ponademocjonal-
nej obiektywnosci, zwlaszcza jezeli samo studium — przez poczynione etyczne zatoze-
nia — przedstawia problematyke w krzywym zwierciadle.

Reasumujac chciatbym ewentualnemu czytelnikowi zarekomendowac logiczna wir-
tuozerig rozdziatu pierwszego, bez nalegania, zwlaszcza jezeli nie opowiada sig za etyka
utylitarystyczno-pragmatyczna, na zagigbianie sig w nastgpujacy potem wyklad etyczny
oraz w oceng praktycznych zastosowan argumentacji,,réwni pochyle;j” przeprowadzona
przez B. Guckes. Wartos¢ rozdziatu I wynika zaréwno z jego pionierskiego charakteru,
jak 1z jego zawartosci merytorycznej (filozoficzna rozprawa nt. argumentacji ,,rowni
pochytej™), natomiast wzgledem dalszej czgsci opracowania wskazana jest rezerwa.

Piotr Morciniec

2. Etyka eutanazji?

Sprawozdanie z sympozjum na temat eutanazji, Oxford, 5-7 wrzesnia 1997

LSwigtos¢ zycia”, , Prawo do osobistej autonomii”, ,,Eutanazja a sprawiedliwo$é
spoleczna”, ,,Czy wspélczesne rozumienie eutanazji miesci si¢ w granicach moralno-
$ci?”, ,.Jaka postawe wobec eutanazji powinien zajaé¢ chrzescijanin?”, ,,Co z legaliza-
cja eutanazji?”, ,,Czy mozna przewidzie¢ konsekwencje takiej legalizacji?”

To tylko niektore z czgsto powtarzajacych sig haset i pytan, ktére mozna byto usty-
sze¢ podczas tegorocznego sympozjum etycznego na temat eutanazji. Sympozjum,
zorganizowane przez Stowarzyszenic Studidow nad Etyka Chrzescijanska (Society for
the Study of Christian Ethics), tradycyjnie odbywato sig¢ w Wycliffe Hall, w Oxfor-
dzie. Uczestniczyli w nim etycy, teologowie, lekarze, socjologowie (chrzescijafiscy
i nie tylko), glownie z Europy i Stanéw Zjednoczonych. Szkoda, ze po raz kolejny,
zabrakto przedstawicieli z Europy Centralnej i Wschodniej.

Eutanazja, w dostownym tlumaczeniu z greckiego (eu thanatos) to inaczej tagodna
lub dobra §mier¢. Znaczenie etymologiczne tego stowa nie jest jednak zbyt przydatne,
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gdyz nie wyjasnia niczwykle skomplikowanej problematyki etycznej, jaka niesie za
soba praktyka cutanazji. Uwaza sig, ze juz w czasach przedchrzescijanskich praktyko-
wano eutanazj¢ (chociaz wtedy jeszcze nie postugiwano si¢ tym terminem). Praktyka
ta dotyczyla barbarzynskich metod porzucania niemowlat w ramach tzw. kontroli po-
pulacji rodziny, czy spotecznosci. Wspodlczesne zainteresowanie eutanazjg sigga po-
czatku XIX wieku, kiedy to w imig blgdnie pojgtego utylitaryzmu odtracano, a nawet
pozbawiano zycia ludzi chorych psychicznie, niepelnosprawnych fizycznie lub do-
tknigtych chorobami zakaznymi. Tego typu polityka byla kontynuowana podczas IT woj-
ny $wiatowej przez nazistow. Obecnie, eutanazja okreslana jest (zardwno przez zwo-
lennikow, jak i przeciwnikow) jako bezbolowa metoda skrdcenia cierpienia osobie
nieuleczalnie chorej. Pomimo istnienia wielo$ci podzialdow, najczesciej rozroznia sig
dwa rodzaje eutanazji: eutanazja na zyczenie (voluntary) i cutanazja bez osobistego
wyrazenia takiego zyczenia (nonvoluntary). W takiej sytuacji, decyzj¢ podejmujg inne
osoby (np. za umierajace na nowotwor skory dziecko, bedace w krytycznym, konco-
wym, stadium choroby, decyzjg podejmuje rodzina w porozumieniu z personelem me-
dycznym). W obu typach najwazniejsza rolg odgrywa consensus, oparty na dokladnie
zbadanej sytuacji umierajacego chorego, wyrazony po dlugotrwatych konsultacjach
medycznych, etycznych i prawnych. Spotyka sig tez w uzyciu dwa inne terminy w od-
niesieniu do eutanazji: ,,cutanazja pasywna” i ,.eutanazja aktywna” zwana tez ,mito-
siernym zabijaniem” (mercy killing). Pierwszy termin dotyczy wycofania lub zanie-
chania kontynuacji wszelkich metod (sztucznie) podtrzymujacych zycie osobie chorej,
znajdujacej si¢ w stanie coma ($piaczki), tzn. u ktérej medycznie stwierdzono $mier¢
mozgu i jest wiadomo, iz zadne leczenie nie zdota poprawi¢ jej stanu, a wrgcz prze-
ciwnie, mogloby ten stan pogorszy¢. Ten typ eutanazji zasadniczo nie podlega kwe-
stionowaniu etycznemu, ani z punktu widzenia chrzescijanskiego, ani pozachrzesci-
janskiego'.

' Do nicdawna Koscioty, zaréwno rzymskokatolicki, jak i anglikanski, opowiadaly si¢ przc-
ciwko praktyce cutanazji pasywncj. Obcenic, biorac pod uwagg rozwdj techniki medyczncj (np.
mozliwo$é nawet wicloletnicgo podtrzymywania zycia pacjentowi bedacemu w stanic $pigezki),
stanowisko obu Kosciotow wyraza zgodg na przcrwanic takicgo procesu (zc strony Kosciola
rzymskokatolickicgo przykladem moze by¢ Deklaracja O Eutanazji ogloszona w 1980 roku przez
Swigta Kongregacjg do Spraw Wiary). Celem takicgo dziatania nic jest spowodowanic $micrci,
lecz wylaczenic np. aparatu podtrzymujaccgo zycic lub zaprzestanic sztuczncgo odzywiania,
czego nastgpstwem jest $micré. Dzialanic takic jest usprawicdliwione ctycznie, zgodnic z zasada
wpodwaojnego cfektu” (principle of double effect), zc szczegbélnym uwzglednicnicm clementu
proporcjonalnosci. Leczenic osoby umicrajacej powinno byé proporcjonalne do konsckwencji
terapeutycznych takicgo leczenia i nic powinno by¢ nicproporcjonalne do bolesnych, intruzyj-
nych, ryzykownych lub kosztownych mctod terapii. Podkresla si¢ w tym micjscu, iz tego typu
decyzje musza by¢ podcjmowanc z ogromng ostrozno$cia, w sposob kolaboratywny, z udzialem
wigeej niz jednej kompcetentnej medycznic osoby.
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Niektorzy nawet uwazaja, iz w tym kotekscie nie powinno sig uzywac stowa ,,eutanazja”,
a raczej postugiwac si¢ wyrazeniem ,,zaniechanie sztucznego podtrzymywania zycia”.

Najwiekszg polemikg wzbudza problematyka eutanazji woluntarnej i niewoluntar-
nej, co mozna bylo zauwazy¢ podczas sympozjum. Polemika ta odbywa sig na dwéch
poziomach. Pierwszy poziom to debata nad eutanazja w pojeciu nieco abstrakcyjnym,
w ktore) najwigcej miejsca poSwigca sig zrozumieniu istoty eutanazji oraz moralnej
ocenie aktu eutanazji. Drugi poziom to debata nad legalizacja eutanazji. Mozna zaob-
serwowac, iz w ostatnich czasach debata moralna nad eutanazja koncentruje sig gléw-
nie na poziomie drugim. Nie oznacza to zaniechania wyrazania sagdéw i opinii wobec
aktu eutanazji, wrecz przeciwnie — opinie i sady sa wyrazane w oparciu o konkretne
doswiadczenia, pochodzace np. z krajow, czy standw, w ktorych legalizacja eutanazji
nie jest tylko planem, lecz stala sie juz faktem. , Eutanazja jest wyzwaniem” powie-
dziat prof. Robin Gill, prezes Stowarzyszenia w rozpoczynajacym sympozjum odczy-
cie (Challenge of Euthanasia). Gill podzielit sig ze shuichaczami wynikami badan, ktére
wraz ze swoim zespolem przeprowadzit wérod praktykujacych i niepraktykujacych chrze-
$cijan angielskich. Dla przyktadu warto poda¢, iz w 1994 roku za legalizacja eutanazji
voluntarnej opowiedziato sig 34% badanych wyznania anglikanskiego oraz 35% bada-
nych wyznania rzymskokatolickiego. W koncu 1995 roku liczba popierajacych legaliza-
cje wzrosta do 50% procent. Ciekawym, a raczej moze niepokojacym jest tez fakt, iz
réznice w wypowiedziach wierzacych praktykujacych i niepraktykujacych chrzescijan
okazaly si¢ minimalne. Biorac pod uwagg nieakuratno$¢ metod, dopuszczalno$¢ bledu,
czestotliwo$¢ zmian opinii badanych itp., wickszo$¢ uczestnikow sympozjum przyjelta
wyniki tych badaf z wyraznym zaskoczeniem. Jakie sa motywacje chrzescijan, ktérzy
opowiadaja si¢ za legalizacja eutanazji? Jakie by one nie byly, mozna si¢ z nimi nie
zgodzié, lecz w zadnym wypadku nie mozna ich zignorowaé. Gill w swoich spekula-
cjach 1 analizach postuzyt sie wyrazeniem slippery slope (w dostownym tlumaczeniu
,.$8liski zjazd”), ktore nawiazuje do niewiadomej rzeczywistosci, w jaka w sposob nie-
odwracalny mozna ,,zjechaé”. Trudno jest bowiem przewidzie¢, jakie bgdzie spole-
czenstwo, ktore prawnie zezwala na praktyke eutanazji. Czy bedzie to spoleczefistwo
mniej wspolczujace 1 mniej wrazliwe? Czy moze bedzie to spoteczenstwo bardziej
szanujace autonomi¢ jednostki, bardziej odpowiedzialne i koncentrujace sig¢ w wigk-
szym stopniu na dobru innych? Z pokora nalezy przyzna¢, iz trudno jest odpowiedzie¢
na te pytania. Jedno natomiast jest pewne. Po przekroczeniu granicy nie ma powrotu.

Za zlegalizowaniem eutanazji opowiedzial sie prof. Paul Badham z University of
Wales, w wykladzie zatytwlowanym Eutanazja a chrzescijariskie rozumienie Boga (Eu-
thanasia and the Christian Understanding of God). Badham wskazat na zaistniata zmia-
ng w chrzedcijanskim rozumieniu Boga. W przeszlosci wierzono, iz wylacznie Bog (bez
udziatu czlowieka) ma autorytet w sprawach zycia i $mierci. Nastgpstwem takiego prze-
konania bylo, na przyklad, przeciwstawienie sig przyjmowaniu lekarstw, poddawaniu sig
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operacjom, studiowaniu anatomii itp. (Papiez Leon XII zakazat poddawania si¢ szcze-
pionkom, gdyz praktyka taka sprzcniewierzala sig¢ woli Bozej). Obecnie wierzy sie, iz
Boza Opatrznos¢, uobecnia sig¢ w poshudze lekarskiej. Badham postugujac sie ta teza
zastanawia sig, czy dotyczy ona tylko kwestii opdZniania $mierci, czy tez moze odnosi¢
sig do medycznego asystowania w przyniesieniu ulgi umieraniu. Badham wskazal na
cztery przyklady z Ewangelii wedtug $w. Jana, w ktorych Jezus decydujac sig¢ oddac
wlasne zycie wychwala tych, ktorzy postapg tak jak On. Réwniez chrzescijanska otwar-
to$¢ ku idei meczenstwa wskazuje na pozytywne nastawienie ku $mierci. Badham uwa-
Za, iz chrzescijanska wiara w Zycie po §mierci powinna otworzy¢ droge ku zalegalizowa-
niu eutanazji. ., Zaakceptowanie asystowancgo samobdjstwa w sytuacji nieuleczalnej,
obloznej choroby nie powinno by¢ wyrazem rozpaczy, lecz chrzescijanskiej nadziei”.
Taka praktyka, zdaniem Badhama, umozliwitaby odejscie z tego swiata w pelnej $wia-
domosci, w otoczeniu przyjaciot i rodziny, w modlitwie i pojednaniu, w poczuciu nie
tylko §wigtosci zycia, ale rdéwniez w poczuciu §wigto$ci umierania.

Inne zdanie na ten temat wyrazif dr Nigel Biggar z Oxford University. Biggar nie
zgadza sig z rozréznianiem ludzkiego zycia na $wiadome, czy nie§wiadome, wegeta-
tywne, zwierzgee, czy intelektualne. Takie podzialy, wedlug niego, nie powinny by¢
brane pod uwagg w dyskusji nad legalizacja eutanazji. Godno$¢ ludzkiego zycia jest
manifestowana w czlowieku jako calosci, poza i ponad przemianami metabolicznymi,
zachodzacymi w jego organizmie. Biggar dopuszcza jedynie podzial pomigdzy sfera-
mi: osobows i cielesna. Podkresla on fakt, Ze to nie osoba jest nieuleczalnie chora,
lecz tylko jej cialo. To cialo potrzebuje leczenia lub domaga sig skrocenia zycia. Sfera
osobowa jest tu odrgbnym tematem. Bog jest Dawca zycia w sensie cielesnym, ale
rowniez i osobowym. Na tej podstawie Biggar przeciwstawia sig praktyce eutanazji,
i w zwiazku z tym, jej legalizacji.

Prof. William M ay z Dallas popiera stanowisko Biggara. Analizujac decyzjg Sadu
Najwyzszego w Waszyngtonie o niedopuszczeniu do zalegalizowania eutanazji w Sta-
nach Zjednoczonych, wskazal na cztery gléwne powody, ktére wplynety na taka, a nie
inng decyzjg Sadu. Pierwszym powodem byla obawa, iZ jesli praktyka cutanazji byla-
by zgodna z prawem, najbardziej poszkodowanymi byliby ubodzy, samotni, niepetno-
sprawni itp. Po drugie, rola opiekujacego si¢ chorym zmienitaby sig¢ w rolg asystenta
$mierci. Pacjenci mogliby by¢ narazeni na brak opieki i czu¢ sig niepotrzebni. Taki
stan moglby ich skloni¢ ku prosbom o eutanazjg. Trzecim powodem bylaby presja
finansowa, polaczona z komercjalizacja cutanazji, ktéra moglyby przyczyni¢ si¢ do
tego, iz, na przykiad, w imig troski o los swoich dzieci, umierajacy rodzic zamiast
optlacaé, by¢ moze, dlugotrwala hospitalizacje, wolalby przekazaé swoje oszczednos$ci
dzieciom, kosztem skrdcenia swojego zycia. Po czwarte, zalegalizowanie eutanazji
mijaloby sig z celem medycyny. Celem medycyny nic jest terapia, czy leczenie. Te sa
sztuka medyczna. Celem jest ludzkie zdrowie. Decyzja o Zyciu lub $mierci jest drugo-
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rzgdna w stosunku do podtrzymywania zycia jako calosci. Uprawnienie eutanazji mo-
globy przenies¢ akcent ze sztuki leczenia i koncentracji wokot ludzkiego zdrowia, na
sztukg¢ umierania. May zasugerowal, iz zamiast projektowac¢ wiasna $mier¢, spote-
czefistwo powinno zaja¢ sig ulepszaniem hospicjow, skuteczniejszymi metodami opie-
ki nad nieuleczalnie chorymi i gigbszym spojrzeniem na zycie jako cato$é, wybiegaja-
cym poza technikg i nowoczesnosé.

Dr Robert George, wykladowca medycyny paliatywnej w University of London,
wyrazit swoj niepokdj, iz legalizacja cutanazji moglaby zastapi¢ obowiazek troski o cho-
rego obowiazkiem zabijania. Prawo do zycia mogloby zamieni¢ si¢ w obowiazek umie-
rania. Smier¢ nie jest wydarzeniem, lecz procesem, sckwencja wydarzen, nie jest wigc
wiasciwe skracanie tego procesu i pozbawianie jego mistyki. Z drugiej za$ strony, czy
mozna ten proces umierania przediuzaé w nieskonczonos¢? Z punktu widzenia ogdlno-
ludzkiego musza by¢ chyba jakie$ granice? Wspolczesna medycyna jest w stanie pod-
trzymywa¢ zycie przez znacznie dtuzszy okres, niz to mialo miejsce dawniej. Umieranie
staje sig 0 wiele powolniejsze, z tym tez wiaZe sig dluzsze cierpienie, giéwnie cierpienie
psychiczne, gdyz — jak si¢ okazuje — tylko 3% bolu fizycznego jest poza kontrolg me-
dyczna, 97% mozna usmierzy¢ catkowicie. Niektorzy twierdza, iz w debacie nad eutana-
zja nie mozna pomina¢ faktu naszych ludzkich ograniczen, wynikajacych z realiow co-
dziennego zycia. Z nich wyplywa wazny dylemat, przed ktorym staje niejednokrotnie
medycyna. Dotyczy on wyboru pomigdzy kosztownym podtrzymywaniem zycia umiera-
jacemu a wykorzystaniem tych samych $rodkéw na przeprowadzenie, na przyklad, trans-
plantacji nerki osobie majacej ogromne szanse na przezycie i perspektywg w miarg zdro-
wej egzystencji. Czy ten argument jednak przemawia za legalizacja eutanazji?

Prof. Ruud Veldhuis z Groningen University zapoznal uczestnikow sympozjum
z sytuacja, w jakiej znalazla si¢ Holandia po zalegalizowaniu cutanazji. Z ostatnich ba-
dan tam przeprowadzonych wynika, iz 69% Holendrow opowiada sig za praktyka euta-
nazji na zyczenie osob w cigzkim stanie i 79% opowiada sig za eutanazja w stosunku do
0s0b w bardzo cigzkim stanie. W 1995 roku do sadu wplyngto 34 500 prosh o eutanazjg.
Po dokfadnym przeanalizowaniu petycji wyrazono zgodg na przeprowadzenie eutanazji
3 200 osobom. Prawo w Holandii zczwala na tg praktyke w przypadkach wyjatkowego
cierpienia i braku innych metod ztagodzenia bolu. Lekarz, a raczej lekarze, ktérzy doko-
nujg eutanazji nadal sg przestuchiwani w sadzie i oskarzani o popelnicnie przestgpstwa.
Jest to raczej formalnos¢, niz prosekucja, ktéra konczy sig najczgsciej uniewinnieniem.
Okazuje sig, iz tylko 9% lekarzy holenderskich, jak dotad, nie wykonywalo eutanazji.

Na zakonczenie sympozjum zabrat glos prof. Alaistar Campbell z Departamentu
Poloznictwa i Ginekologii Uniwersytetu w Bristolu, ktory przez ostatnie dwa lata, pracu-
jac w USA i Australii zetknal si¢ z wieloma przypadkami potencjalnej eutanazji na zycze-
nie. W swoim wykladzie Evtanazja i zasada sprawiedliwosci (Euthanasia and the Princi-
ple of Justice) wykazal, iz z punktu widzenia moralnego (humanitamego i chrzescijanskie-
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go) pewne przypadki wydaja sig by¢ usprawiedliwione. Fakt ten jednak nie stanowi pod-
staw do legalizacji eutanazji. bowiem byloby to wbrew zasadzie sprawiedliwosci. Wedlug
niego zautoryzowane zabijanie jest nie do zaakceptowania.

Etyka eutanazji, jak wida¢, zawiera w sobie niezwykle skomplikowana problematy-
kg. Juz sam termin ,,eutanazja” napawa niepokojem, jest nasycony emocjami o pejora-
tywnym zabarwieniu. Eutanazja z pewnoscia nie jest dla nikogo latwym i przyjemnym
wyborem, jest zwykle bolesna ostatecznoscia, ktora dotyka nie tylko umierajacego, ale
tez i jego bliskich. Wstuchujac sig¢ w wypowiedzi prezentowane podczas sympozjum
mogloby si¢ wydawac, iz cutanazja jest problemem globalnym. W wielu krajach cze$é
spoleczenstwa domaga sig legalizacji cutanazji. Nalezy jednak zdaé sobie sprawg z fak-
tu, iz 0 wykonanie eutanazji nie ubiega si¢ wigkszo$¢ umierajacych. W rzeczywistosci
dotyczy to bardzo niewiclkiej grupy ludzi (wedlug danych medycznych ok. 50% ludzi
umiera nagle np. na zawat serca, w wypadkach itp.). Dane wskazuja na to, iz wigkszosé
umierajacych z powodu nieuleczalnych chorob nie prosi o eutanazje. Ci jednak, ktorzy
zdecyduja si¢ na ten ostateczny wybdr, chcieliby wiedzieé, czy jest to wybér moralnie
dopuszczalny, zarowno w kategoriach ogélnoludzkich, jak i w kategoriach chrzescijafi-
skich. Okazuje si¢ jednak, iz w tej kwestii trudno jest da¢ jedna, ostateczng odpowiedz.
Nawet teologowic nie podzielaja tego samego zdania. Etycy o tedencjach deontologicz-
nych twierdza, iz eutanazja jest zlem i pod Zadnym pozorem nie moze by¢ moralnie
usprawiedliwiona. Etycy o tendencjach teleologicznych uwazaja, ze przypadki eutanazji
powinny by¢ zawsze rozpatrywane pojedynczo 1 sa sklonni twierdzi¢, iz w pewnych skraj-
nych sytuacjach eutanazj¢ mozna moralnie usprawiedliwi¢. To stanowisko jednak nie
oznacza zgody na legalizacj¢ eutanazji. Wiadomym jest fakt, iz eutanazja w sensie asy-
stowanego samobojstwa byla i jest praktykowana wbrew prawu. Slyszy sig nieraz o prak-
tykach eutanazji w niektorych szpitalach (np. stynny skandal z dr. Gaworkinem, zwa-
nym dr. Smiercia, w USA). Zdarzenia te nic sa jednak podstawa do zmiany prawa. Zbyt
mala jest wciaz wiedza na temat cutanazji. Potrzeba duzo wigcej badan medycznych,
spekulacji teologicznych, filozoficznych i etycznych, a tym ktorzy angazuja sig w te spe-
kulacje, potrzeba wicle Arystotclowskiej phronesis. Na razie mozemy uczy¢ sig, korzy-
stajac z doSwiadczen tych, ktorzy zaryzykowali (np. Holendrow). Wyjezdzajac z Oxfor-
du, uswiadomitam sobie, iz wigkszosé pytan, na ktére mialam nadziejg znalezé odpo-
wiedz podczas sympozjum, pozostaje wciaz bez odpowiedzi. Z jednej strony ten stan
niepewnos$ci mnie przeraza, z drugiej za$ buduje. Wszystkiego przeciez nie da sig wyja-
$ni¢, szczegodlnie w kwestii z pogranicza Zycia i $mierci. Niemniej jednak, moje ox fordzkie
doswiadczenie oceniam jako bardzo pozytywne. Godna podziwu byla intelektualna otwar-
to$¢ uczestnikow, bogactwo ich mysli i opinii, réznorodnosé argumentoéw, czesto nawza-
Jjem sig $cierajacych, lecz wyrazanych z szacunkiem i uznaniem dla oséb, bedacych po
przeciwnej stronie spectrum.

Anna Abram



