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Walter E. PILGRIM, Uneasy Neighbours. Church and State in the New Testament,
Overtures to Biblical Theology, Fortress Press, Minneapolis 1999, ss. XIV + 225.

Autor recenzowanej ksigzki jest luteraninem i profesorem NT w luterafskim
uniwersytecie w Tacoma (dokladnie: at Pacific Lutheran University in Tacoma,
Washington). Wczesniej (w 1981 r.) wydat ksigzke poswigcona biednym w Biblii.
Osobne opracowanie po§wigcil Apokalypsie (1988 r.). Recenzowana ksiazka
ukazala si¢ w serii Overtures to Biblical Theology, w ktorej ukazato si¢ juz kilka-
nascie pozycji, co wskazuje, ze nie nalezy doszukiwaé si¢ w niej drobiazgowych
analiz egzegetycznych, ale przedstawienia teologicznych temat6éw na plaszczyZnie
Kosciét-panistwo. Warto tez dodag, ze wspbipracownikami czy wrecz redaktora-
mi tej serii s3 zaréwno protestanccy, jak i katoliccy teologowie (np. jezuita J. D.
Donahue). Autor omawianej ksigzki jest chyba niezbyt znany polskiemu czytelni-
kowi i dlatego warto zapozna¢ si¢ z jego przemysleniami na temat wzajemnych
relacji Kodciofa i pafistwa w NT; warto tym bardziej po$wigcié mu nieco uwagi, Ze
interesuja go, jak widaé, bardzo praktyczne tematy, na ktore stara si¢ patrze¢
w $wietle NT. Zaréwno problem biednych, jak i relacje Kosciot—pafistwo beda
przeciez stale aktualne.

Recenzowana ksigzka jest tym bardziej godna uwagi, ze ostanie calo$ciowe
opracowania tego tematu si¢gajg lat 70. ubieglego stulecia. Wypada tu wspom-
nie¢ klasyczna, choé niezbyt wielka ksiazke¢ O. Cullmanna (1956), W. Schrage
(1971) i C. K. Barretta (1972). O ile ci autorzy podjeli giéwnie tematyke pafistwa
w NT (cho¢ Schrage juz zauwazyt takze chrzescijan w relacji do paiistwa), o tyle
W. E.Pilgrim podejmuje to zagadnienie nieco szerzej, uwzglgdniajac wzajem-
ne relacje Kosciota i pafistwa. Kiedy méwi si¢ o postawie wobec pafistwa w NT,
to najcze¢scie] ma si¢ na uwadze 2 mozliwosci: podporzadkowanie albo sprzeciw
jednego wobec drugiego. Autor ksigzki wskazal — co jest niewatpliwie jej nowym
elementem — na trzecig mozliwo$¢, a mianowicie na krytyczny dystans KoSciola
wobec pafistwa. W. E. Pilgrim postuzy! sie przy opracowaniu swojego dziefa me-
toda historyczno-krytyczna, co szczegdlnie wyraznie widaé w trzecim rozdziale
przy omawianiu Ewangelii.

Po krotkim wprowadzeniu (s. 1-6), stanowigcym zarazem pierwszy rozdzial
ksigzki, jej autor ukazuje w drugim rozdziale (s. 7-36) postawe subordynacji (Ethic
of Subordination). Rozwaza tu te teksty NT (praktycznie listy nowotestamental-
ne), ktore postrzegaja wladzg¢ panstwowsy jako ustanowiong przez Boga, a zatem
nalezy si¢ jej podporzadkowaé. Takg postawe wobec wiadzy swieckiej dostrzega
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zardéwno w pismach Pawlowych, jak i p6Zniejszych, a takze 1 P i Hbr. O ile przy Li-
stach Pasterskich wspomina o ich pdZnieszym pochodzeniu, o tyle nie dowiemy sig¢
nic na temat watpliwego — zdaniem wielu uczonych — autorstwa Pawlowego 2 Tes.
Trudno nie zgodzi¢ si¢ z takim rozumieniem Rz 13,1-71 1 P 2,13-17, gdzie wyraz-
nie jest mowa o poddaniu si¢ ludzkim wiadzom ze wzgledu na Boga. Trzeba zgo-
dzi¢ si¢ z taka interpretacja 1 Tm 2,1-2, wzywajaca do modlitwy za krolow
i zwierzchnikéw, w czym mogta kry¢ si¢ odziedziczona po judaizmie mysl okazy-
wania lojalnosci wobec wiadzy jako reperzentanta Boga, choé niewatpliwie akcent
spoczywa tu na uniwersalizmie modlitwy. Nie ulega watpliwosci, ze w Tt 3,1 kryje
si¢ wyrazne wezwanie do postuszefistwa wladzy ludzkiej.

Watpliwosci nasuwajg si¢ dopiero przy doszukiwaniu si¢ réwniez w Listach do
Tesaloniczan i do Hebrajczykéw nauki o subordynacji wobec rzgdzacych. Sam au-
tor doszedt zresztg do wniosku, ze nie ma w nich bezposredniego terminu nawolu-
jacego do podporzadkowania si¢ politycznym wladzom (s. 12). Doszukiwanie si¢
natomiast takiej nauki w zachgcie ze strony autoréw tych listéw do cierpliwego
znoszenia cierpienl czy wytrwania w wierze, wystgpujacych w kontekscie nauki
o eschatologii czy paruzji Chrystusa, jak to ma miejsce wielokrotnie w Hbr oraz
w 112 Tes, nie do kofica przekonuje. Nie bardzo wiadomo, dlaczego autor nie wi-
dzi podobnej nauki w innych listach NT, np. w 1 P, w ktérym takze wyst¢puje za-
cheta do cierpliwego znoszenia cierpiefi. Czyzby tylko dlatego, ze w 1 P jest wyraz-
na nauka o subordynacji wobec sprawujacych wiadzg (2,13-17)? Stusznie nato-
miast odwotuje si¢ do tradycji lojalno$ci wobec rzadzacych pod koniec I w. zaréw-
no w judaizmie, jak i w chrzescijanstwie. W tym ostatnim przypadku odwoluje si¢
do nauki Klemensa w jego Liscie do Koryntian.

W trzecim, najdluzszym, rozdziale ksigzki (s. 37-143) podejmuje Pilgrim po-
stawe krytycznego dystansu (Ethic of Critical Distancing: Jesus and the Gospels).
Tu okazuje zdecydowane preferencje dla historyczno-krytycznej metody. Autor
ksiazki nie zamierza odkrywaé nauki historycznego Jezusa, ale zaprasza czytelni-
ka do wydobycia tego, co o Jego zyciu i dzialalnosci méwig cztery Ewangelie, przy
czym rozréznia Ewangelie synoptyczne od Ewangelii Jana. Omawiajac Ewangelie
synoptyczne, zaczyna od ukazania postawy Jezusa, dzialajgcego i nauczajacego
publicznie, wobec wiadz¢ majacych najpierw w Zrédle (tradycji) Q, by potem
przejéé do MK, jako najstarszej sposréd wszystkich Ewangelii i stanowiacej Zrodio
dla Mt i Lk, a na koficu ukazaé¢ material wiasny Mt i Lk w tej kwestii. Osobno
omawia postawe Jezusa wobec wiadzy w Ewangelii Jana. ¥.3cznie natomiast
z Ewangeliami synoptycznymi przedstawia taka samg postaw¢ Jezusa w opisach
Jego meki i $mierci.

Caly swoj wysilek badawczy kieruje ku pokazaniu, ze w odréznieniu od listow
NT, w Ewangeliach spotykamy krytyczne nastawienie Jezusa wobec panujacych;
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mamy do czynienia z ciagglym napigciem migdzy krélestwem Bozym, zalozonym
przez Jezusa, a krolestwem tego §wiata (s. 38). Nie pomija tez krytycznej postawy
Jezusa wobec wiadz religijnych. Oddzielnie z kolei potraktuje w specjalnym eks-
kursie dzielo Lk (Ewangelia i Dzieje). Autor nie zgadza si¢ z twierdzeniem, jako-
by podwéjne dzielo Lk powstalo w celu obrony chrzescijafistwa przed wiadza
rzymska. Jego zdaniem dzielo Lk jest apologig Kosciota, ale jednoczesnie apolo-
gia imperium. Inaczej mowiac, Lk chcial pokaza¢ — wedtug Pilgrima - ze Jezus
i zalozony przez Niego Kosciét nie stanowia zagrozenia dla imperialnej wtadzy
ize chrzescijanstwo i cesarswo rzymskie mogly zy¢ we wzglednej harmonii i poko-
ju (s. 126).

W kolejnym, czwartym, rozdziale (s. 145-180) ukazuje postawe oporu wobec
pafistwa (Ethic of Resistance). Apokalipsa jest — zdaniem autora ksigzki ~ jedyna
ksigga NT, kt6ra zdecydowanie rézni si¢ od Rz 13 i calej tradycji o lojalnosci wo-
bec wladz; co wigcej, rozni si¢ takze od krytycznej postawy Jezusa zaréwno wobec
wladzy $wieckiej, jak i religinej, opisanej przez ewangelistéw. W Ap Koscidt i poli-
tyczne wiadze - twierdzi W. E. Pilgrim — sg §miertelnymi wrogami. Po ukazaniu
historycznego tfa powstania Ap, skoncentrowal si¢ na stwierdzeniu, ze w Ap, jak
w zadnej innej ksiedze NT, polityczne wladze sg przeciwnikiem Boga, Kosciota
i w ogdle rodzaju ludzkiego. Panstwo nalezy do krolestwa tego §wiata i jest pod
wplywem szatana i jego wladzy. Tak rozumiane wiadze przedstawia Ap — zdaniem
Pilgrima ~ w trzech wymownych obrazach, symbolizujgcych rzymskie imperium.
S3 to obrazy bestii, wielkiej nierzadnicy i wielkiego Babilonu. Zadaniem Kosciola
w Ap jest — twierdzi Pilgrim — niewchodzenie w zadne kompromisy z demonicz-
nym i przeSladujgcym chrzecijan panstwem, zdecydowany sprzeciw wobec kultu
cesarza, dawanie §wiadectwa, wytrwata cierpliwo$¢ i zdecydowany opdr wobec po-
litycznych struktur, kontrolujacych §wiat w I w. po Chr.

W ostatnim rozdziale, zatytufowanym Koscidl i wladza od Nowego Testamentu
do czaséw obecnych (s. 181-210), najmniej chyba interesujacym polskiego czytel-
nika, autor dokonuje podsumowania swoich dotychczasowych rozwazai, a jedno-
cze$nie podsuwa pewne sugestie ich zastosowania we wspdiczesnym Koéciele.
Stawiajac pytanie, ktore z trzech wyzej wspomnianych postaw wobec panstwa ma-
ja by¢ obowiazujgce dzi$, nie ukrywa trudnoéci w znalezieniu na nie odpowiedzi.
Niemniej jednak zgadza si¢ z tymi wszystkimi, ktdrzy twierdzg, ze absolutne po-
stuszefistwo nalezy si¢ Bogu. Zadaniem panstwa jest stuzba dobru publicznemu,
a to jest zgodne z wolg Boza. Ostatnim wnioskiem autora ksigzki jest stwierdze-
nie, ze Kogcidt i pafistwo pozostajg w trudnym do rozwigzania napieciu. Inaczej
mowiac, z perspektywy NT napiecie migdzy Ko$ciolem i rzgdzgcymi nalezy do za-
sadniczego napiecia migdzy ,,juz” i ,jeszcze nie” krdlestwa. To krolestwo jest juz
obecne w Chrystusie i Kosciele, ale jeszcze nie w calej petni (s. 186 n.). Jak wspom-
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niatem wyzej, réznego rodzaju uwagi o paradygmatycznym charakterze maja dla
polskiego czytelnika dlatego niewielkie znaczenie, Ze autor ksigzki odnosi je nie-
mal wylgcznie do Kosciota w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie, gdzie z jednej
strony Kosciét i pafistwo zyja w pluralistycznym i wielonarodowo$ciowym spole-
czefistwie, a z drugiej ma miejsce polityczny rozdzial Kosciofa od paiistwa. Nie-
mniej jednak proponuje pewien generalny paradygmat dla relacji Kosci6l - pani-
stwo: krytyczno-konstruktywne, krytyczno-transformacyjne i krytyczno-sprzeci-
wiajace si¢ stanowisko.

Niemal juz na samym koncu ksiazki (s. 191n.) powraca do postawionego weze-
$niej pytania, a mianowicie, ktéra z trzech postaw wobec pafistwa, obecnych w NT,
jest obowigzujaca? I odpowiada na nie tym razem w ten sposéb: zadna nie wystar-
czy. To Koécidt sam, takze dzi§, musi zdecydowaé, ktéra postawa wobec pafistwa
moze byé w konkretnych warunkach skuteczniejsza. Przy jednym wszakze zaloze-
niu: dla autoréw NT jest oczywiste, iz wladza pochodzi od Boga i zostala powola-
na celem strzezenia dobra ludzi.

Niekiedy mozna mie¢ wrazenie, ze autor zbyt pochopnie doszukuje si¢ nauki
na temat relacji Ko$ciét—pafistwo, zwlaszcza przy omawianiu Ewangelii, np. w blo-
gostawienstwach, szczegdlnie w blogostawiefistwie cichych (Mt 5,5) i mitosiernych
(Mt 5,7) oraz w przykazaniu mitoci nieprzyjaciél (Mt 5,43-48). Zbyt mocno tez
brzmi oskarzenie Kodciola w Ap o nienawi§¢ wobec pafistwa. Decydujac si¢ na ta-
ki a nie inny gléwny tytut ksigzki, autor niewatpliwie chciat ja uczyni¢ juz we
wstepnym etapie bardziej atrakcyjnym dzielem. Chcial tez byé moze zaraz na po-
czatku wskazaé, Ze nie ma w tej materii tatwych i gotowych rozwiagzan, ale nie
mozna nie zauwazy¢, iz dopiero podtytut w pelni wyjasnia, co bedzie przedmiotem
badan autora. Brakuje niewatpliwie osobno sporzadzone;j bibliografii, co nie ozna-
cza, ze autor nie korzystal z zadnych opracowan. Odnalezienie ich jest jednak
mocno utrudnione ze wzgledu na cytowanie odno$nych autoréw tylko w przypi-
sach. Utatwia natomiast postugiwanie sig ta ksiazka podane na zakoficzenie kaz-
dego rozdzialu, a niekiedy nawet mniejszych jednostek, podsumowanie osiggnigé
autora oraz umieszczony na koncu ksigzki indeks cytatéw biblijnych i autoréw.

ks. Jan Zalgski, Warszawa

Sebastian SCHNEIDER, Vollendung des Auferstehens. Eine exegetische Unter-
suchung von 1 Kor 15,51-52 und 1 Thess 4,13-18, Vorschung zur Bibel 97, Echter
Verlag, Wiirzburg 2000, ss. 333.

Ksigzka jest przepracowana do druku praca dosktorsks, napisang pod kierun-
kiem znanego biblisty niemieckiego N. Baumerta i obroniong w jezuickiej Wyzszej
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