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Fenomen deuteronomistyczny w koncepcji i w sposobie inter-
pretacji starotestamentalnej historiografii Izraela, bo o takim na-
lezy dzisiaj m6wic z uwagi na konsekwencje i rozmiar dyskusji wy-
wolanej wirod egzegetdw hipoteza Martina Notha, mimo iz jest
zjawiskiem stosunkowo niedawnym, zdotal wywrze¢ juz wyraZne
pietno na studiach pism Biblii Hebrajskiej i zmodyfikowaé w wie-
lu punktach ich dotychczasowe osiagniecia'. Odkrywcza propozy-
cja egzegety niemieckiego opublikowana po raz pierwszy
w 1943 r.? stala si¢ przyczyna niekonczacych si¢ polemik i czgsto
sprzecznych ze sobg komentarzy, wskazujacych na wcigz nowe
mozliwosci rozwigzan i odmienne perspektywy rozwoju badanych
zagadnien. Mozna $mialo powiedzie¢, ze koncepcja Notha stata

' Nalezy pamigtaé, nie pomniejszajac oczywiscie w niczym wyjatkowosci dorobku nauko-
wego i intuicji badawczej Martina Notha, iZ zaproponowane przez niego rozwigzania nie by-
ly zupetnie nowe w dziedzinie badan egzegetycznych, raczej stanowily uwieficzenie trwajg-
cych juz od diuzszego czasu literacko-teologicznych analiz i dociekan. Pierwsze prace w tej
dziedzinie pochodza z czasu reformacji (nurt egzegezy zydowskiej tego okresu i prace Kalwi-
na), a zostaly pogiebione w dobie racjonalizmu i o§wiecenia (Spinoza, Simon). Wkrétce po-
tem tacy uczeni jak De Wette, Vater, Gramberg, Ewald i inni zainteresowali si¢ i profesjo-
nalnie zaj¢li metoda diachroniczng oraz kwestig autorstwa, procesu formacji, redakcji i wza-
jemnych relacji ksiag historycznych Starego Testamentu. To wiasnie oni i ich nastgpcy z po-
czatku XX w., przede wszystkim Duhm, Wellhausen i Alt, odkryli fenomen historiografii
deuteronomistycznej i polozyli podwaliny pod nowa teori¢ wyjasniajacg forme, sposob
ksztaltowania si¢ i rozmiary biblijnych ksiag historycznych. Na bazie tego dorobku naukowe-
go wyrosta praca Notha, ktdra z uwagi na nowatorstwo swoich rozwiazan byta na tyle wyjat-
kowa, iz stan wiedzy na ten temat okresla si¢ obecnie na czas sprzed i po publikacjach tego
egzegety. W celu pelniejszej rekonstrukeji historii badan w tej dziedzinie por. T. Rémer,
A. de Pury, L’historiographie deutéronomiste (HD). Histoire de la recherche et enjeux du
débat, w: A. de Pury, Israél construit son histoire. L’historiographie deutéronomiste a la lu-
miére des recherches récentes, MoBi 34; Genéve 1996, s. 9-120.

* M. Noth, Uberlieferungsgeschichtliche Studien. Die sammelnden und bearbeitenden Ge-
schichtswerke im Alten Testament, Darmstadt 1967°.
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sie czym$ wyjatkowym nie tylko z uwagi na jej naukowg oryginal-
nos¢, ale réwniez jako zjawisko wywotane w kregu badan biblij-
nych. Prawdopodobnie sam autor nie przypuszczal, jak wielkie
poruszenie wywotajg jego hipotezy i jak wiele pytan i watpliwosci
wzbudza wérdéd uczonych proponowane przez niego rozwigzania.
Z perspektywy uptywajacych lat mozna §miafo stwierdzié, ze tezy
Notha przyczynily si¢ do wielkiego rozwoju w obregbie historiogra-
fii biblijnej, cho¢ jednoczesdnie trzeba podkresli¢, ze problemy od-
kryte i wcigz odkrywane w tej dziedzinie okazujg si¢ tak dalece
ztozone, iz nowatorskie kiedy$ hipotezy Notha dzisiaj wydaja si¢
niewystarczajace.

Czy mozna mowié o deuteronomistycznej historii Izraela?

Juz na samym poczatku naszych rozwazan nalezy stwierdzi¢, iz
fakt istnienia zaré6wno deuteronomisty jak i jego dziela jest zaloze-
niem czysto hipotetycznym, i wszystko, co mozemy powiedzie¢ na
ten temat, opiera si¢ na analizie bardzo rozbudowanego dokumen-
tu literackiego wchodzacego w skiad Biblii Hebrajskiej (Pwt/Joz-
-2Krl). Zadne bowiem zrodio biblijne czy pozabiblijne nie wspomi-
na bezpo$rednio ani o deuteronomiscie jako autorze lub redakto-
rze, ani o jego spusciznie literackiej, ktéra od czaséw Notha nazywa
si¢ powszechnie deuteronomistyczng historig Izraela. Nie mamy
wiec zadnych blizszych informacji na temat osoby, zycia czy profesji
deuteronomisty. Nie wiemy tez nic pewnego o sposobie i okolicz-
noSciach spoteczno-politycznych i religijnych, w jakich powstawato
i byto sukcesywnie redagowane jego dziefo.

Przedstawionych wyzej watpliwosci nie rozwiewa w pelni na-
wet coraz powszechniej akceptowana dzis$ teoria o tzw. reforma-
torskim ruchu religijnym z czaséw Jozjasza (ok. 622 r. przed
Chr.), ktory wedtug wielu uczonych mialby by¢ §rodowiskiem
1 gléwna przyczyng powstania wspomnianej historii Izraela. Nie-
stety, i w tym przypadku jedynym zrédiem informacji i ewentual-
nym dowodem na istnienie tego rodzaju odnowy religijnej
w Izraelu jest dzieto deuteronomisty. Jednak pomimo istnieja-
cych trudnosSci i watpliwosci, teza zaproponowana przez Notha
i rozwinigta przez jego nastepcoéw wydaje si¢ dos¢ gieboko uza-
sadniona 1 przekonujgca, co postaramy si¢ dalej wykazac.
Wszystkie zaproponowane rozwigzania odnosnie do deuterono-
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misty i jego teologiczno-redakcyjnej pracy, zgodnie z powyzszymi
wyja$nieniami, opiera¢ si¢ bedg na tresciach zawartych w doku-
mencie, ktory pozostawit®,

Poczatek i koniec historiograficznego dzieta

Zgodnie z teorig Notha, deuteronomistyczna historia Izraela
rozpoczyna si¢ Ksiega Powtorzonego Prawa, by przez Ksiegi Jozu-
ego, Sedziow i Samuela znalezé swoje uwienczenie w Ksiggach
Krolewskich*. Jest to jedno z najbardziej nowatorskich zatozen tej
teorii. Burzy ono bowiem niepodwazalng dotad literacka jednos¢
Pigcioksiegu, gdyz wylacza z niego Ksigge Powtdrzonego Prawa
1 czyni z niej teologiczny, rzec by mozna, programowy wstep do in-
nego bloku tekstow, a mianowicie, do dziefa historiograficznego.
Jesli przyjmie si¢ za pewne istnienie deuteronomistycznej historio-
grafii, to tego rodzaju rozwigzanie jest ze wszech miar uzasadnio-
ne, gdyz sama Ksigga Jozuego w zaden sposéb nie przypomina
wstepu (wprowadzenia) do dzieta lub dokumentu literackiego®.
W pierwszych wierszach Ksiegi Jozuego gtéwne miejsce zajmuje
nie Jozue, ale Mojzesz, do ktérego az pieciokrotnie odwoluje si¢
autor. Jest oczywiste, ze przez ten literacki zabieg pragnie on ode-
sta¢ lektora do tredci Ksiegi Powtérzonego Prawa, w ktorej mowi
sie¢ o Smierci Mojzesza oraz o roli Jozuego jako jego nastepcy
1 0 powierzonej mu misji, jak réwniez o obietnicach, jakie Bog dat
ludowi za poSrednictwem Mojzesza. W tym Swietle staje si¢ oczywi-

* Trzeba pamigtaé, ze dzialalno$¢ deuteronomisty jako teologa, historiografa i redaktora
ksiag biblijnych nie ogranicza si¢ wylacznie do kompleksu Pwt-2Krl, ale rozciaga si¢ réwniez
na inne dokumenty, jak np. Ksiggi: Jeremiasza, Amosa, Ozeasza i inne.

* Niektérzy egzegeci, by zachowa¢ tradycyjny porzadek Biblii Hebrajskiej, czyli podziat
Starego Testamentu na Torg, Prorokéw i Pisma, widza poczatek dzieta deuteronomisty do-
piero w Ksigdze Jozuego, badZ najwyzej w ostatnich rozdziatach Ksiggi Powtérzonego Pra-
wa; por. T. Rémer, A. de Pury, L historiographie deutéronomiste, s. 34nn.; S. Wypych,
Przymierze i jego odnowa. Studium z teologii biblijnej Starego Testamentu, Krakéw 2003,
s. 15nn.; H. Weippert, Das deuteronomistische Geschichtswerk. Sein Ziel und Ende in der
neueren Forschung, ThR 50/1985, s. 216nn.; G. N. Knoppers, Is There a Future for the Deu-
teronomistic History? w: T. Romer, The Future of the Deuteronomistic History, BEThL 147,
Leuven 2000, s. 119nn.

* Te role moze natomiast wySmienicie odgrywac poczatek Ksi¢gi Powtorzonego Prawa
rozpoczynajacej si¢ od stéw: ,, Tymi slowami przemawial Mojzesz do catego Izraela za Jorda-
nem na pustyni”, ktore brzmia jak tytut dzieta, por. np. pierwsze slowa z Ksiegi Wyjscia, Je-
remiasza, Ozeasza czy Amosa.
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ste i naturalne, by to wiasnie Ksigege Powtérzonego Prawa uwazaé
za przynajmniej teologiczne otwarcie nowego i niezaleznego dzieta
literackiego (Pwt-2Krl), natomiast Ksiege Jozuego traktowac jako
jego kontynuacje®.

Jesli chodzi o zakonfczenie deuteronomistycznej historii Izra-
ela, to nie przysparza ono tylu probleméw. Prawie wszyscy egze-
geci wigza je z konkluzja 2 Ksiggi Krolewskiej (25,30), tylko nie-
ktorzy, idac za Nothem i jego teologiczng koncepcja dzieta, za
pierwotng i oryginalng konkluzje dziefa uwazajg tekst 2Krl 25,26,
ktoéry mowi o deportacji Izraela do niewoli babilonskiej. Wedtug
nich, ostatni epizod ksiggi (25,27-30), poSwiecony rehabilitacji
judzkiego krola Jojakina, jest pdzniejszym dodatkiem redakcyj-
nym, pochodzacym jednak z tej samej szkoly deuteronomi-
stycznej’.

Podstawowe zalozenia literackie i teologiczne bloku Pwt-2Krl —
panorama dotychczasowych badai nad historiografia
deuteronomistyczna

Gtownym kryterium i przyczyna wyodrebnienia sposrod innych
tradycji Starego Testamentu Ksiagg Pwt-2Krl jako autonomicznego
1 monolitycznego bloku literackiego bylo przeswiadczenie, iz
utrwalanie kolejnych etap6w historii Izraela byto dokonywane przy
uzyciu podobnych kryteriéw i schematéw teologicznych. Latwo bo-
wiem zauwazy¢, ze w wielu miejscach omawianego dokumentu zo-
staly wprowadzone przez kolejnych redaktoréw nalezacych do
szkoly deuteronomistycznej teksty klucze, ktére maja ufatwic czy-
telnikowi wtasciwa interpretacje przedstawianych faktéw i wyda-
rzef historycznych oraz doprowadzi¢ do przekonania, ze nie byly

¢ Oproécz tej ewidentnej zaleznoéci tematycznej cata historiografia deuteronomistyczna jest
wyrazona jezykiem bardzo podobnym do tego, jakim zostata napisana Ksigga Powtérzonego
Prawa (stereotypowe sfownictwo i formuly, podobna skiadnia i czgsto prawie identyczny styl
wypowiedzi, np. retoryczne ekspansje budowane na bazie konstrukcji bezokolicznikowych);
por. M. Rose, Idéologie deutéronomiste et Théologie de I'Ancien Testament, w: A. de Pury,
Israél construit son histoire. L historiographie deutéronomiste a la lumiére des recherches récentes,
s. 448, 458; M. Weinfeld, Deuteronomy and the Deuteronomic School, Oxford 1972; N. Loh-
fink, Gab es eine deuteronomistische Bewegung? w: W. Gross, Jeremia und die ,,deuteronomi-
stische Bewegung”, BBB 98; Weinheim 1995, s. 323-324.

? Por. A. Moenikes, Zur Redaktionsgeschichte des sogenannten Deuteronomistischen
Geschichtswerks, ZAW 104/1992, s 337nn.
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one ani Slepym zrzadzeniem losu, ani tez jedynie wynikiem spo-
teczno-religijnej polityki kolejnych wtadcéw Izraela, lecz odpowie-
dziag Boga Jahwe — Pana historii i wszystkich narodéw — na poste-
powanie swojego ludu.

Deuteronomistyczna wizja historii, wedfug ktérej na zasadzie re-
trospekcji teologicznej zostaly ocenione i zweryfikowane dzieje
Izraela od czas6w Mojzesza az do upadku monarchii, ma jasno za-
rysowane kontury i kryteria metodologiczne. Jednym z najwazniej-
szych jest kwestia Ziemi Obiecanej, ktdra jako gtéwny watek prze-
plata si¢ od poczatku az po ostatnie wersety dzieta®. To wiasnie
problem utraty Ziemi Obiecanej, teologiczna interpretacja tego
faktu oraz pytanie, czy to wydarzenie ma charakter nieodwotalny,
byly najprawdopodobniej przyczyna podwdjnego zakonczenia hi-
storii Izraela i takiego a nie innego sensu cafego dokumentu.
Uwazny czytelnik staje bowiem przed dylematem zasadnosci i zna-
czenia ostatnich wierszy 2Krl (25,27-30), ktére nie pasuja do kon-
tekstu calego dzieta, jesli ma by¢ ono gruntownie udokumentowa-
ng odpowiedzig na pytanie zadawane sobie przez deportowanych
w niewoli babilonskiej: dlaczego Izrael utracit darowane mu przez
Jahwe dziedzictwo? W $wietle catego bloku Pwt-2Krl relacja o nie-
zwyktym utfaskawieniu ostatniego kréla Judy, Jojakina, burzy,
a przynajmniej gieboko modyfikuje teologiczng wymowe doku-
mentu. Pozostaje wigc watpliwos¢, czy ostatnie cztery wiersze sa
zwykia notatkg historyka, relacjonujaca gest faski ze strony krola
babilonskiego, ktory w niczym nie zmienia tragicznego losu catego
ludu skazanego na diugotrwate wygnanie z powodu popetnianych
nieprawosci, czy tez zapowiedzia rychtego wyzwolenia, bedacego
konsekwencja niczym niezachwianej Bozej wiernosci przymierzu
oraz Jego przebaczenia i mitosci do Izraela’.

* Ksigga Powtdrzonego Prawa zaraz po tytulowym wprowadzeniu (1,1-5) zawiera Bozy
rozkaz, by opusci¢ Synaj i uda¢ si¢ na podbéj Ziemi Obiecanej, ktéra Bog przyrzekl patriar-
chom (1,6-8). Temat ziemi obecny jest w rdznej postaci prawie w kazdym rozdziale Ksiegi
Jozuego i przewija si¢ wielokrotnie w pozostatych czesciach dziela, uzalezniajgc realizacje
Bozej obietnicy otrzymania i utrzymania kraju Kanaan od przestrzegania prawa i przymierza
z Jahwe, by w 2Krl wygasna¢ informacjg o jego utracie (24,1-25,30); por. N. Lohfink, Ke-
rygmata des deuteronomistischen Geschichtswerks,w:J. Jeremias, L. Perlitt, Die Botschaft
und die Boten. F'S. H. W. Wolff, Neukirchen 1981, s. 93nn.

* Proba znalezienia odpowiedzi na to pytanie zrodzita wiele czgsto wykluczajacych sig in-
terpretacji. Dla pelnego obrazu egzegetycznej dyskusji na ten temat por. H. Weippert, Das
deuteronomistische Geschichtswerk. Sein Ziel und Ende in der neueren Forschung, s. 213-249.
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Hipotezy szkoly niemieckie]

Zwolennikiem pierwszej interpretacji jest Noth i inni przedsta-
wiciele niemieckiej szkoly egzegezy", ktérzy w historii spisanej
przez deuteronomiste widza jeden spojny dokument literacki o wy-
raznie zaznaczonym celu teologicznym, ktérym jest uzasadnienie
zniszczenia jerozolimskiej §wiatyni i upadku Izraela. Lamanie przy-
mierza i niepostuszenstwo, mimo Bozych przestrég komunikowa-
nych ludowi przez Mojzesza w Ksiedze Powtorzonego Prawa, spo-
wodowaly, wedtug szkoly deuteronomistycznej, catkowity i osta-
teczny upadek monarchii. Tej tragicznej sytuacji narodu i pesymi-
stycznego wydzwieku dzieta nie jest w stanie zmieni¢ nawet
wzmianka o ulaskawieniu Jojakina (2Krl 25,27-30), gdyz odnosi si¢
ona jedynie do osobistej sytuacji krola, a nie do catego narodu. Nie
jest wu?c onaw zadnym razie zapowiedzig wybawienia czy lepszych
czaséw. Lud musi ponie$¢ zastuzong karg¢ za swoje nieprawosci,
a niewola babilonska bedzie dla niego okazja, by uswiadomit sobie
swoj grzech i czynit pokute". Tak wigc pozycja Notha i jego zwolen-
nikow jest bardzo przejrzysta i podaje jako cel utworu uzasadnienie
definitywnego upadku monarchii, ktéremu nie towarzyszy nawet
promyk nadziei na wybawienie 1 lepszg przysztosc.

Ten tak radykalny poglad Notha odnosnie do charakteru i funk-
cji Pwt-2Krl byl powodem natychmiastowej reakcji wielu egzege-
tow, ktérzy w odmienny sposob zinterpretowali znaczenie dzieta
deuteronomisty. Ramy niniejszego artykutu nie pozwalaja na szer-
szg analiz¢ tych stanowisk, dlatego tez skupimy si¢ tylko na najwaz-
niejszych. Na szczeg6lng uwage zastuguje propozycja Gerarda von
Rada, ktory zaledwie kilka lat po publikacji tez Notha, na podsta-
wie wlasnej analizy ostatnich wierszy 2Krl (25,27-30) zaproponowat
o wiele bardziej pozytywna wizje dokumentu'. Co prawda i on po-
twierdzil, ze podstawowym celem teologicznym deuteronomistycz-
nej historiografii jest interpretacja upadku Izraela (722 r.) i Judy
(586 1.) w kategorii gniewu i sadu Jahwe z powodu odrzucenia Bo-
zego prawa i przymierza. Jednak von Rad widzi w dziele deutero-

" Por. chocby A. Je psen, Die Quellen des Konigsbuches, Halle 1956, s. 105nn.

" Por. M. Noth, Uberlieferungsgeschichtliche Studien, s. 108-109.

* Por. G.von Rad, The Deuteronomic Theology of History in I and Il Kings, w: tenze,
The Problem of the Hexateuch and Other Essays, New York 1966, s. 205-221.
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nomisty rowniez nadziej¢ i zapowiedz zbawienia. Swojg hipoteze
opiera na prorockiej obietnicy Natana, skierowanej do kréla Da-
wida (2Sm 7), ktéra gwarantuje nieograniczong Boza faskawosé
wzgledem Izraela i jest niewatpliwie jednym z gtéwnych watkow
deuteronomistycznej teologii monarchii, gdyz przewija si¢ w roz-
nych formach w calym dziele. Owo blogostawienstwo i taska zapo-
wiadane przez proroka nie zrealizowaly si¢ w petni i w sposéb za-
mierzony przez Boga w okresie monarchii w Izraelu, dlatego tez
obietnica dana Dawidowi i jego potomstwu wcigz czeka na osta-
teczne i pelne wypetnienie. W tym $wietle, wedtug von Rada, kon-
cowg informacje o tasce okazanej Jojakinowi nalezy rozumie¢ jako
zapowiedZ nowego etapu historii Izraela, w ktérym Bég na nowo
podejmie swoje dzieto zbawienia". Tak wigc, generalnie rzecz bio-
rac, dzieto deuteronomisty nie ma wymowy negatywnej, jak to pod-
kreslat Noth, ale raczej pozytywna, gdyz nie ukrywajac powagi sytu-
acji i stusznoSci kary dla Izraela, zostawia iskre nadziei na przy-
szto$¢ i wzmacnia ufno$¢ w to, ze Jahwe nie opusci na zawsze swo-
jego narodu wybranego, ale przebaczy mu jego grzech i niewier-
nos¢, i przyjdzie z pomoca™.

Jak wida¢, sprecyzowanie intencji historiografa deuteronomi-
stycznego nie jest oczywiste i prowadzito do bardzo rozbieznych in-
terpretacji. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze egzegeci, szukajac coraz to
nowych rozwigzan, z czasem odchodzili od zbyt radykalnej w tym
wzgledzie hipotezy Notha i przychylali si¢ do pozytywnej, nazywa-
nej nawet ewangeliczng, interpretacji von Rada. I tak np. Wolff,
ktorego nie satysfakcjonowata zadna z dotychczasowych hipotez,
opartych przede wszystkim na konkluzji dokumentu (2Krl 25,27-
-30), skoncentrowat si¢ na poszukiwaniu centralnego przestania
(kerygmy) calego dzieta. Tym przestaniem nie byfa dla niego, tak
jak dla jego poprzednikéw, ani obietnica Natana, ani teologiczny
schemat: zapowiedz-wypelnienie prorockiego stowa, lecz nawoty-
wanie do nawrdcenia i do powrotu na drogg wiernoSci Jahwe.
Wszystkie wazniejsze teologiczne teksty deuteronomisty opieraja

* Por. tenze, Theologie des Alten Testaments, t. I, Miinchen 1957, s. 355.

“ Temat wybrafistwa Izraela jest jednym z filaréw teologii deuteronomistycznej, por.
R. Rendtorff, Die Erwihlung Israels als Thema der deuteronomischen Theologie, w: J. J e -
remias, Die Botschaft und die Boten, Neukirchen-Vluyn 1981, s. 75nn.; E. Zenger, Die
deuteronomistische Interpretation der Rehabilitierung Jojachins, BZ 12/1968, s. 16-30.
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sie, wedlug Wolffa, na hebrajskim pojeciu szub (,,nawrdcenie”,
,powrot”), ktére podkresla konieczno$¢ zalu za popetnione winy
i w powrocie do pierwotnej wiernosci przymierzu widzi jedyny spo-
sob przywrdcenia wiasciwej relacji z Bogiem".

Propozycje szkoly angielskiej i skandynawskiej

Rozwiazania wspomnianych przedstawicieli egzegezy niemieckiej
rdznig si¢ co do teologicznej orientacji i wymowy bloku Pwt-2Krl,
ale wszystkie zakiadaja jego literacka spdjnos¢ i jednos¢. Sprawa wy-
glada inaczej, jesli chodzi o pdzniejszych egzegetéw niemieckich',
a przede wszystkim o szkofe angielska i skandynawskga, ktore na
podstawie kryteriow literackich i lingwistycznych (jezyk i styl wypo-
wiedzi, specyfika stosowanych form i wyrazen) wykazaty krucho$¢
dotychczasowych hipotez co do literackiej jednorodnoSci dzieta
1 wyznaczyly nowy etap oraz zupetnie inny kierunek (opierajac si¢
na metodzie diachronicznej) w analizie tekstow tej czesci Biblii He-
brajskiej. W miarg jak badania nad historiografiag deuteronomisty
stawaly sie giebsze i doktadniejsze, zaczeto coraz bardziej podwazac
jej jednolitod¢ i wyrdzniaé w jej obrebie coraz wigcej warstw literac-
kich i redakcyjnych elaboracji teologicznych. W zwiazku z tym prze-
stano juz méwic nie tylko o jednym autorze czy redaktorze, ale tez
o jedynym uniwersalnym przestaniu dokumentu, i zaczgto wskazy-
waé na konieczno$¢ wyodrebnienia w obrebie dzieta wielu pozio-
mow, idei i elaboracji teologicznych, ktére charakteryzuja jego po-
szczegOlne warstwy tekstualne.

Na najwieksza uwage w tym nurcie analizy tekstu natchnionego za-
stuguja wyniki badan Crossa i jego uczniéw' oraz przedstawicieli

% Por. H. W. Wolff, Das Kerygma des deuteronomistischen Geschichtswerks, ZAW
73/1961, s. 171-186.

' Tak np. Eissfeldt, Fohrer i Weiser podkreslajg, ze kazda z kolejnych ksiag historycz-
nych miafa osobny proces redakcji i nie mozna méwi¢ o Pwt-2Krl jako o autonomicznym
i spdjnym tresciowo i redakcyjnie dziele literackim deuteronomisty, tak jak to ujmowat
Noth; por. O. Eissfeldt, Einleitung in das Alte Testament, Berlin 1964, s. 321-330; G. Foh-
rer, Einleitung in das Alte Testament, Heidelberg 1964, s. 209-211; A. Weiser, Einleitung in
das Alte Testament, Gottingen 1963, s. 117-166.

'" Por. F. M. Cross, Canaanite Myth and Hebrew Epic. Essays in the History of the Reli-
gion of Israel, Cambridge 1973, s. 274-289; R. Nelson, The Double Redaction of the Deutero-
nomistic History, JSOT. S 18, Sheffield 1981; J. B. Pe ckham, The Composition of the Deute-
ronomistic History, HSM 35, Atlanta 1985.
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szkoly z Getyngi. Ci pierwsi propagowali teori¢ podwdjnej redakcji
deuteronomistycznej, ktora kolejno w epoce kréla Jozjasza i w okre-
sie niewoli babilonskiej wywarta decydujacy wptyw na obecny ksztatt
tego historiograficznego dzieta. Wedtug tych autoréw, $lady teolo-
gicznej elaboracji deuteronomisty wida¢ najwyrazniej w Ksigegach Sa-
muela i Krolewskich, gdyz sa one naznaczone przez dwa gléwne te-
maty: grzech Jeroboama, ktérego tragicznym finatem byt upadek Sa-
marii i Krélestwa Potnocnego (2Krl 17,1.23) oraz obietnice wiecznej
dynastii dla Dawida (2Sm 7). Te dwie gtéwne idee spotykaja si¢ i kon-
centruja w osobie i epoce kréla Jozjasza, ktory cieszy si¢ wielkg sym-
patia deuteronomisty, gdyz definitywnie obalif w Izraelu i w Judzie
idolatri¢ i niedozwolony kult wprowadzony przez Jeroboama (2Kl
23,15). Jozjasz uspokoil w ten sposéb gniew Jahwe i usunal gtéwna
przyczyng rozdarcia i podziatu migdzy dwoma krolestwami Izraela
(1Krl 12,1-33), przez co staf si¢ w opinii tego teologa wzorem dla kaz-
dego izraelskiego krdla, czyli wiadca wedtug serca Bozego (2Kl 22,2;
23,25) i uciele$nieniem prorockiej obietnicy Natana (2Sm 7).
Krélestwo Jozjasza jest wigc, zdaniem tych naukowcow, okresem,
w ktorym dokonano pierwszej redakcji deuteronomistycznego dziefa
(Dtr!) z jego finatem w 2Kl 25,23. W swej pierwotnej formie doku-
ment byt swego rodzaju propaganda krolewska i miat na celu popar-
cie religijnych i politycznych innowacji kréla. Natomiast 2Krl 23,26-
-25,30 pochodzi juz od kogo$ innego i jest pozostaloscig drugiej re-
dakcji dzieta, ktéra miala miejsce w okresie niewoli babilonskie;.
W tym tragicznym dla Izraela czasie proby inny deuteronomista
(Dtr?), przez wprowadzong przez siebie lakoniczng konkluzje dzieta
i niektére modyfikacje w jego obrebie, przeksztalcit pierwotny doku-
ment propagandowy w §wiadectwo zaloby narodowej, charakteryzu-
jace si¢ gleboka rezygnacja i brakiem jakiejkolwiek nadziei i wiary
w mozliwo$¢ powrotu do kraju i odbudowy dynastii Dawidowe;.
Drugi, dos¢ odmienny, cho¢ oparty na tej samej metodzie dia-
chronicznej, model modyfikacji tez Notha pochodzi z Getyngi, a je-
go gléwnymi twoércami byli Smend, Veijola i Dietrich®™. Najogolniej

* R. Smend, Die Entstehung des Alten Testaments, Stuttgart 1978, s. 124nn.; T. Veijo-
la, Die ewige Dynastie. David und die Entstehung seiner Dynastie nach der deuteronomistischen
Darstellung, AASF B 193, Helsinki 1975; W. Dietrich, Prophetie und Geschichte. Eine re-
daktionsgeschichtliche Untersuchung zum deuteronomistischen Geschichtswerk, FRLANT
108, Gottingen 1972.
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mowigc, uczeni ci proponuja podzieli¢ proces redakcji deuterono-
mistycznego dzieta na dwa albo nawet trzy nastgpujgce po sobie
etapy, majace miejsce w okresie niewoli babilonskiej. Pierwsza fazg
tego procesu byfa pierwotna redakcja historyczna (DtrH), ktora
w sposob teologicznie neutralny relacjonowatla wydarzenia z histo-
rii Izraela. Po niej nastapita wtérna redakcja nomistyczna (DtrN),
ktora oceniata warto$¢ wszystkich faktow i 0s6b w zaleznosci od ich
stosunku do prawa, korygujac badZ uzupetniajac w wielu miejscach
pierwotna wersje¢ dokumentu. W koncu miala miejsce jeszcze pro-
rocka elaboracja dzieta (DtrP), ktéra dotaczyta do juz istniejacego
historyczno-prawnego dokumentu przeddeuteronomistyczny mate-
rial prorocki (m. in. cykle Eliasza i Elizeusza w 1Krl 17-2Krl 10).
Sposrod wspomnianych trzech sukcesywnych redakeji historiografii
okresu kroléow w Izraelu tylko pierwotna wersja dzieta (DtrH) byta
pozytywnie nastawiona do instytucji monarchii, nastgpne dwie mia-
ly charakter raczej antymonarchiczny i uzasadnialy upadek Kro-
lestw Potnocnego i Poludniowego niewta$ciwg postawa kolejnych
wiadcow. Ten model procesu redakeyjnego i opcja schematu trzech
odmiennych teologicznie redakcji historiografii Izraela do$¢ szybko
przyjat si¢ w Swiecie egzegezy i, znajdujac licznych zwolennikow,
doczekat si¢ wielu interesujacych modyfikacji”.

Konczac rozwazania na temat historii badan nad literacka i re-
dakeyjng specyfika omawianego przez nas dokumentu, sprobujmy
sprecyzowa¢ w kilku zdaniach ich najwazniejsze osiagniecia. Na
pewno nie trzeba by¢ wytrawnym znawca tematu, na co zwrdcili
uwage uczeni ostatnich dziesigcioleci, by juz po pobieznej lekturze
zorientowac si¢, Ze mimo niezaprzeczalnej ogélnej spojnosci dzieta,
ktora jest najprawdopodobniej wynikiem pracy redakcyjnej kofico-
wego edytora, prezentacja osob i wydarzen z historii Izraela od cza-
su podboju ziemi Kanaan az do chwili jej utraty nie jest identyczna
we wszystkich czeSciach dokumentu, ale czesto rézni si¢ zasadniczo
tak pod wzgledem stylu i jezyka, ]ak tez teologicznej oceny faktow.
W obrebie bloku Pwt-2Krl na szczegdlng uwage zastuguja teksty,
w ktérych dominuje terminologia i teologia szkoly deuteronomi-

" W celu petniejszej dokumentacji poruszanych probleméw i proponowanych rozwigzan
por. T. Romer, A. de Pury, L'historiographie deutéronomiste, s. 54nn.; W. R. Farmer
(red. nauk. wyd. oryg), W. Chrostowski (red. nauk. wyd. polskiego) Migdzynarodowy ko-
mentarz do Pisma Swigtego, Warszawa 20017, s. 426-432.
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stycznej, ale sg tez fragmenty, gdzie porusza si¢ tematy zupetnie ob-
ce temu teologicznemu nurtowi, a wydarzenia ocenia si¢ W sposob,
jaki w zadnym razie nie przypomina tego, ktérym zwykli sie postugi-
wac jego przedstawiciele. Tak wigc uwazny czytelnik odkrywa w ob-
rebie aktualnej wersji dokumentu wiele powtdrzen oraz treSciowych
i teologicznych kontrastéw, napigc i niescistosci.

Fakt niespojnosci literackiej dzieta mozna ttumaczy¢ na wiele
sposobdw. Na pewno nalezy zacza¢ od problemu samych Zrodet.
Redaktor, a raczej redaktorzy dzieta korzystali z wielu niezalez-
nych tradycji*, ktore nie zawsze byly zgodne w ocenie oséb i faktow
i nie zawsze odpowiadaly literackiej i historyczno-teologicznej kon-
cepcji calego dokumentu, przyjmowanej przez kolejnych edytorow.
Nastepna przyczyng kontrastéw sg ideologiczne rozbieznosci mig-
dzy materiatem Zrédtowym a jego teologiczng, szczeg6lnie deute-
ronomistyczng, interpretacja. Trzeba wyraznie zaznaczy¢, ze row-
niez i ta elaboracja miata bardzo ztozony charakter i w zadnym ra-
zie nie mozna jej uzna¢ za jednorazowg literacko-teologiczng mo-
dyfikacje tekstu, ale raczej za diugotrwaly i wieloptaszczyznowy
proces, ktory w roéznych okresach historii Izraela na podstawie
zmieniajacych si¢ kryteriow oceniat i interpretowatl ten sam mate-
rial historyczny.

Dowodem tego jest chocby fakt, iz w niektorych passusach dzieta
uzywa si¢ co prawda podobnej terminologii nalezacej do szkoly
deuteronomistycznej, ale dobor tematyki i kryteria teologiczne, ja-
kimi kieruja si¢ redaktorzy opisywanych wydarzen, s3 wyraznie od-
mienne, co wskazuje na wielo$¢ teologicznych opcji i wielokrotna
relekturg pierwotnego materiatu Zrédfowego w obrebie tego same-
go nurtu mysli deuteronomistycznej. Tak wiec na przestrzeni lat,
wskutek zmieniajacych si¢ uwarunkowan spotecznych, politycznych
i religijnych w Izraelu, przynajmniej dwa razy (w epoce krola Jozja-
sza i w okresie niewoli babilofiskiej) weryfikowano fakty historycz-
ne na podstawie najwazniejszych w tym czasie pryncypiow teolo-
gicznych, takich jak: prawo, wierno$¢ przymierzu z Jahwe czy po-
stuszenistwo Jego stowu, objawianemu za poSrednictwem proroka.

W konicu, nie wolno zapominac o roli ostatniego edytora histo-
riografii Izraela. Prawdopodobnie on takze nalezat do szkoly deu-

* O wielosci Zrodet wspominajg Ksiegi Krélewskie (1Krl 14,29; 15,7; itd.)
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teronomistycznej, cho¢ tworzyl juz w epoce powygnaniowej,
i chociaz dzisiaj jest bardzo trudno wyodrebni¢ i precyzyjnie scha-
rakteryzowaé jego redakcyjng i teologiczng prace, to jednak nie
podlega watpliwosci, ze to wiasnie jemu zawdzigczamy ostateczng
spojnos¢, definitywng forme literacka i teologiczny format catego
dokumentu.

Historyczno-religijna geneza
deuteronomistycznej historiografii

Bez watpienia najwazniejszym wydarzeniem, ktére mialo bez-
posredni wplyw na ostateczny ksztait i wymowe deuteronomi-
stycznej historii Izraela, byl upadek i zburzenie Jerozolimy
w 587/586 1. przed Chr. To wiasnie wzmianka o tym tragicznym
dla Izraela fakcie stanowi konkluzje dzieta i co nalezy podkreslic,
nie jest zwykla nota historyczna, lecz gigboka oceng i teologiczna
interpretacjg tego epizodu. Jej sens mozna sprowadzi¢ do krot-
kiego, ale bardzo jasnego i dobitnego wniosku: Izrael z powodu
swych grzechéw i niewiernoéci narazit si¢ na gniew Jahwe, co
w konsekwencji stalo si¢ powodem utraty otrzymanej od Boga
ziemi oraz deportacji narodu (2Krl 24,20; 25,21). Jak juz wspom-
nieliSmy, informacja o ulaskawieniu Jojakina (25,27-30) jest
z pewnoscig dodatkiem pdzniejszego redaktora (po 561 r.) i nie
moze by¢ uznana za punkt odniesienia w ustalaniu daty powstania
calego dziefa. Z uwagi na omdéwiong wyzej specyfike dokumentu,
data jego gruntownej redakcji nie jest na pewno kwestig konkret-
nego roku, lecz raczej dtuzszego okresu, ktéry niewatpliwie byt
bardzo mocno zwigzany z utrata ziemi i deportacja Zydéw do Ba-
bilonii. Nalezy jednak pamigtaé, ze w historii Izraela mialy miej-
sce dwie deportacje do Babilonii, ta definitywna z 587/586 r., kie-
dy to catkowicie zostala zniszczona $wigtynia i stolica Izraela, po-
przedzona byta wstepng deportacja z 598 r. za panowania krola
Jojakina (2Krl 24,8-17).

Wedtug informacji zawartych w Ksiedze Jeremiasza (52,28-30)
to wtasnie podczas tej pierwszej deportacji zostato uprowadzonych
do Babilonii najwigcej Zydow, a przy tym, co istotne do rozwigza-
nia naszych problemoéw, cata intelektualna i religijna elita éwcze-
snej Jerozolimy. To wtasnie posréd tej grupy deportowanych
1 zgromadzonych wokot krola Jojakina Zydéw nalezy prawdopo-
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dobnie szuka¢ autoréw naszego dzieta”. Dla nich manifestacja
gniewu Bozego i utrata ziemi danej Izraelowi przez Jahwe nastapi-
ta juz w 598 r., a rok 586 byt tylko definitywnym zwienczeniem tra-
gedii calego narodu. Tego rodzaju przypuszczenia potwierdza tres¢
ostatnich wierszy 2Krl, gdzie bardzo lakonicznie i bez emocjonal-
nego zaangazowania, a nawet jakiegokolwiek komentarza teolo-
gicznego opisuje si¢ fakt zburzenia i spladrowania $wigtyni i mia-
sta. Mamy wiec stuszne powody ku temu, by sugerowac, iz ostatecz-
ny edytor dzieta osobiscie przezyt deportacje w 598 r., a w 587, kie-
dy to dokonywata si¢ ostateczna zagfada Izraela, byt juz w niewoli.
Prawdopodobnie podstawowa redakcja dzieta nastapita migdzy
587 a 561 r., kiedy krdl Jojakin powrdcit do fask wtadcy Babilonii,
natomiast ta ostateczna, podczas pierwszych lat okresu perskiego,
prawdopodobnie po 530 r., gdy Zydzi wracali do swojego kraju
i rozpoczynali jego odbudowe™.

Chociaz sam proces kompozycji deuteronomistycznej historii
Izraela jest SciSle zwigzany z okresem niewoli, to jej tres¢ od-
zwierciedla raczej zydowskie tradycje z przeszioSci. Mozna si¢
wigc domysli¢, ze jednym z gtéwnych celoéw, jaki przyswiecat ko-
lejnym redaktorom dzieta, byto zebranie i ocalenie od zapomnie-
nia historii, religijnych zasad, norm, zwyczajoéw i praw narodu zy-
dowskiego (chodzi przede wszystkim o zbiory praw zawarte
w Ksiedze Powtorzonego Prawa), choé¢ w okresie niewoli wigk-
szo$¢ z nich, niestety, nie byta praktykowana, gdyz w tym czasie
nie bylo juz ani monarchii, ani kultu i $wiatyni, ani nawet wtasne;j
ziemi. Przebywajaca na wygnaniu wspodlnota zydowska byta jed-
nak przeniknigta duchem tradycji i wiary ojcow, i z nostalgia

» Za tg hipotezg przemawia fakt wielkiej erudycji edytoréw deuteronomistycznej histo-
riografii, ktéra wylania si¢ niemal z kazdego fragmentu dziela, i ich niezwykia tatwo$¢ w po-
stugiwaniu si¢ materialem Zrédtowym oraz jego elaboracji i interpretacji teologicznej. Tego
rodzaju prace mogl wykona¢ tylko ktos, kto, po pierwsze, miat dostep do krélewskich archi-
wéw, a po drugie, umial z nich korzysta¢. Autorzy czy redaktorzy dzieta byli na pewno wy-
trawnymi teologami, ktdrzy §wietnie znali tradycje, histori¢ i polityke krolewskg Izraela.
Zreszta jest powszechnie wiadome, iz na ogdl w tego rodzaju przypadkach nie wszyscy de-
portowani stawali si¢ automatycznie niewolnikami, czy byli zmuszani do cigzkich przymuso-
wych robét. Niektorzy, szczegdlnie ci wyksztalceni lub nalezacy do podbitych elit, stawali si¢
urz¢dnikami pafstwowymi i pomagali najezdzcy w zarzadzaniu zdobytym terytorium i jego
deportowanymi mieszkaricami. Te funkcje i nowe zadania na pewno nie przeszkadzaly im
w dokonywaniu pewnych podsumowan czy refleksji historyczno-teologicznych.

2 Por. M. Rose, Idéologie deutéronomiste, s. 461-464.
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wspominata odlegia i miniong epoke Swietnosci Izraela. Tego ro-
dzaju klimat uwazny czytelnik od razu odkryje podczas lektury
kolejnych czesci deuteronomistycznej historii. I tak, np. temat
Ziemi Obiecanej przewija si¢ jako motyw przewodni przez caly
utwor, szczeg6lnie podkreslony jest fakt jej zdobycia, podziatu
(Ksigga Jozuego) i utraty (koficowe rozdzialy 2 Ksiegi Krolew-
skiej). W zwiagzku z tym motywem powraca tez podniosly nastroj
dumy narodowej zwigzany z sukcesami militarnymi i spolecznymi
oraz pewnoscig nieustannej opieki Boga Jahwe, co byto charakte-
rystyczne dla czaséw podboju Kanaanu, epoki Se¢dzidw, a szcze-
golnie czasu monarchii w Izraelu i w Judzie. Dowodem tego jest
rozmach, z jakim redaktorzy opowiadaja w Ksiggach Samuelo-
wych i Kroélewskich o kolejnych sukcesach Dawida i Salomona,
o wspaniatosci swiqtyni i kultu jerozolimskiego o licznych refor-
Mezow Bozych z czasow plerwotnego profetyzmu w Izraelu.

W okresie niewoli wszystko to byto juz przesztoscia, ale historio-
grafowie wiedzieli, e w glebi umysiow i serc deportowanych ta mi-
niona rzeczywistos¢ weigz zyje i wystarczy tylko wspomnienie, by na
nowo obudzi¢ w nich wiare i nadziej¢, utracone na skutek przezy-
tych niedawno tragicznych wydarzen. Pisali wigc, jesli mozna uzyé
tego rodzaju poréwnania, jak nasz Henryk Sienkiewicz w czasie
rozbioré6w Polski, ku pokrzepieniu serc, gdyz zdawali sobie sprawe
z realnego zagrozenia utraty tozsamosci narodowe;j, jaka grozit de-
portowanym przymusowy pobyt na obczyZnie. Przez swoje dzieto
usifowali da¢ odpowiedZ na najwazniejsze wtedy kwestie, dlaczego
Bog dopuscit na swoj narod az tak wielka tragedie, kto byl temu wi-
nien i co nalezalo czynié, by te nieszczg¢Sliwa sytuacje odwrocié?
W tym celu zaproponowali lekturg historii Izraela, w ktorej ukazali
ogromng 1 obfitujacag w niezwykte dziela mito§¢ Boga do swojego
ludu, a takze wing¢ Izraela, $ciSlej méwiac, wine jego przywodcow.
Gdyz to wtadnie krélowie Judy i Izraela, wedtug dokumentu Pwt-
-2Krl, s3 odpowiedzialni za utrate ziemi i deportacj¢ jako skutek
propagowanego grzechu idolatrii, do ktérego nieustannie przywo-
dzili lud. Okres niewoli byt wigc przede wszystkim konsekwencja
zerwania przymierza z Bogiem, ale rowniez, cho¢ nie da si¢ tego
Wyczytaé bezposrednio z dzieta deuteronomisty, okazjg ku temu, by
uzna¢ wing 1 przyja¢ zastuzong kare. To bedzie pierwszy krok
w stron¢ nawrdcenia, o ktorym tak czesto méwia prorocy w dziele,
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a ktore jest jedynym skutecznym $rodkiem, by przebtagaé gniew
Bozy i wrécié do kraju.

Teologiczna opcja i wyzwania zawarte w dziele deuteronomisty

Opierajac si¢ na naszkicowanym wyzej kontekscie historyczno-
-religijnym, w jakim powstawata deuteronomistyczna historiografia
Izraela, sprobujmy sprecyzowac jeszcze jej calosciowg wizje teolo-
giczna.

Niewatpliwie celem gléwnym i wspdlnym dla wszystkich kolej-
nych redaktoréw dzieta byto poszukiwanie narodowej tozsamosci
Izraela. Z powodu giebokich i tragicznych przemian stato si¢ ko-
nieczne, by postawi¢ rozproszonym po wielu zakatkach Bliskiego
Wschodu Zydom wiele pytan o charakter i stopien ich przynalezno-
Sci do narodu wybranego, o ich stosunek do Boga, do tradycji ojcow,
do prawa i przymierza. Kolejni przedstawiciele szkoly deuteronomi-
stycznej, na podstawie podobnych kryteriéw teologicznych, pragneli
sprowokowac¢ swoich rodakéw do osobistych refleksji przez bardzo
specyficzng form¢ historii Izraela. W ten sposéb kazdy, szukajacy
odpowiedzi 1 pragnacy zweryfikowaé swoja patriotyczno-religijng
postawe, Izraelita, idgc od jednego do drugiego epizodu opisywane]
historii swojego ludu mogl, za pomoca wskazéwek i teologicznych
interpretacji redaktora, z tatwosScig wyodrebnic¢ 1 wiasciwie oceni¢
bieg wydarzen, a przede wszystkim zrozumie¢ przyczyny optakanej
sytuacji, w ktorej znalazi si¢ on i caly jego narod.

Celem tego rodzaju lektury bylo wzmocnienie poczucia odreb-
nosci i jednosci narodowe;j Izraelitow, ktore zostaly wystawione na
cigzka probe nie tylko w epoce niewoli babilonskiej i wkrotce po jej
zakonczeniu, ale rowniez wczesniej, jak o tym wspomina omawiany
dokument. Deuteronomista w swoim dziele podaje w watpliwos¢
wewngtrzng site narodu, ukazujac nieustanne konflikty miedzy po-
koleniami Izraela, ktére mialy miejsce przed wejSciem do ziemi
Kanaan i po jej podboju, szczegdlnie w epoce dwu, niestety tylko
z nazwy, ,bratnich” krolestw Izraela i Judy. Pewnie wlasnie dlate-
go, by przezwyciezy¢ ten odwieczny podzial i pofozy¢ kres wzajem-
nym animozjom, jeden z ostatnich redaktoréw dzieta zaczyna uzy-
wacé pojecia ,Izrael” na okreslenie calego narodu, cho¢ w jego epo-
ce termin ten nie odpowiadal w zaden sposob rzeczywistosci histo-
rycznej. Mimo tego, redaktor przez swoj pisarski zabieg przywoluje
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wyidealizowany literacko okres rozkwitu i jednoSci narodowe;j
z czasu Mojzesza, Jozuego i Dawida, kiedy to zespolony lud dwu-
nastu pokolen pod wodza swoich znakomitych przywodcow i z Bo-
z3 pomocg dokonywat wielkich dziet.

Z ta sama mysla redaktor7y posiugum si¢ tez motywem ziemi.
Podkreslenie Scistej wiezi z ziemia palestynska, utozsamiang nie-
ustannie z realizacja Bozych obietnic danych patriarchom Izraela,
miato w zamyS§le autoréw dzieta poglebi¢ wsrod Zydow przekona-
nie o przynaleznosci do tego samego narodu i do zwigzanych z nim
religijnych i spotecznych tradycji. Taka Swiadomos¢ byta konieczna
nie tylko dla deportowanych do Babilonii, ale rowniez dla nastep-
nych pokolen, szczegblnie dla tych, ktére po upadku Babilonii
(537 r.) i po edykcie Cyrusa mogty wrdci¢ do ziemi ojcow. Jednos¢
wszystkich cztonkéw Izraela i ich wciaz zywy zwigzek z ziemia daro-
wang im przez Boga, wedlug opinii redaktoréw dzieta, sa ukazane
jako pewna droga do odtworzenia silnego i stabilnego panstwa.

Innym podstawowym elementem teologii, jaki wytania si¢ z dzie-
fa, jest wielka rola prawa w zyciu narodu. Chodzi oczywiscie o pra-
wo przekazane przez Boga za poSrednictwem Mojzesza, ktore na-
bralo szczeg6lnego znaczenia w Izraelu od czasu reformy religijne;
Jozjasza (ok. 622 r.)®. To wtasnie prawo, a $ciSlej méwiac, jego re-
stauracja i nacisk na stosowanie si¢ do jego wymogdow w zyciu spo-
teczno-religijnym, jest ukazane jako trwata rekojmia dobrobytu
1 pokoju dla narodu po wszystkie czasy. Deuteronomista zilustro-
wal to na przykladzie epoki krola Jozjasza, ktoéra w perspektywie
calego dziefa staje si¢ modelem idealnie funkcjonujacego panstwa.
Prawo, w mysl tej teologii, ma by¢ swego rodzaju konstytucja dla
Izraela i, pomimo swojej r6znorodnoéci®, jest niezbednym elemen-
tem decydujacym o jednosci i tozsamosci narodowe;j Izraela.

Gtoéwnym wymiarem teologicznej koncepcji Izraela jako narodu
w bloku Pwt-2Krl jest zasada: jeden Bog, jedna religia, jeden kult.
I chociaz ta norma na og6tf nie odpowiadata historycznej rzeczywi-
stoSci Izraela i jest sprzeczna z obrazem, jaki przedstawit nam deu-

* Por. B. Peckham, The Function of the Law in the Development of Israel’s Prophetic
Traditions, w: B. Halpern, D. Hobson, Law and Ideology in Monarchic Israel, JSOT. S
124, Sheffield 1991, s. 124nn.

* Prawo i prawodawstwo judaistyczne, jak o tym méwig chocby teksty Piecioksiegu, byto
bardzo zlozone i zawierato wiele, cz¢sto znacznie réznigcych sig¢ od siebie, tradycji i norm
prawnych.
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teronomista w swoim dziele, to jawi si¢ ciagle jako gtowne wyzwa-
nie, jakie ta szkota teologiczna stawia przed odradzajacym si¢ naro-
dem. Dlatego tez redaktorzy dziefa tak bardzo podkreslajg ko-
nieczno$¢ wyciggniecia wnioskow w tym wzgledzie i uwypuklaja
biedy kolejnych wiadcow Izraela popetnione w przesziosci w tej
dziedzinie. Oprocz tego byli naocznymi $wiadkami kleski swoich
przeSladowcow i rozpadu poteznego niegdy$ imperium babilon-
skiego. W obydwu przypadkach rozktad struktur panstwowych byt
spowodowany w duzej mierze synkretyzmem i pluralizmem religij-
nym, dlatego tez historiografia Izraela zdaje si¢ przynajmniej po-
Srednio formufowa¢ uniwersalng tezg, wedtug ktorej zywa i auten-
tyczna tozsamo$¢ religijna i narodowa oparta na wierze w Jahwe
jest nieodzownym i zawsze aktualnym warunkiem do odrodzenia
sie 1 trwaloSci panstwowosci Izraela i judaizmu.

Powyzsze zagadnienia tworzg nie tylko cato$ciowe spectrum teo-
logiczne dzieta, ale wskazuja rowniez na jego charakter, cel i zna-
czenie. Kolejni przedstawiciele szkoty deuteronomlstyczne] pragna
bowiem przekona¢ swoich rodakéw przede wszystkim co do tego, iz
zaréwno wydarzenia, w ktérych brali osobiscie udzial, jak tez to,
czego doswiadczali ich ojcowie, nie byto Slepym losem, ale wido-
mym znakiem potegi dziatajacego Boga Jahwe — Pana $wiata i na-
rodéw — oraz Jego przemoznej obecnosci posrod swego ludu. Te
obecno$¢ deuteronomisci przedstawiajag w sposdb posredni 1 bez-
posredni i, uzywajac wielorakich zabiegéw literackich, wskazuja na
Bozy plan i Boza logike w kolejno opisywanych epizodach z historii
Izraela i Judy. Najbardziej namacalnym tego dowodem jest wspom-
niany watek Ziemi Obiecanej, ktory stanowi pewnego rodzaju te-
matyczng inkluzje i teologiczny klucz do zrozumienia dziefa.
Ogromny kontrast i napigcie, jakie tworzy fakt podboju i podziatu
Kanaanu opisany w Ksiggach Powt6rzonego Prawa i Jozuego, oraz
jego utrata, o czym informuja ostatnie wersy dziefa (2Krl 24,20-
-25,21), odzwierciedla nie tylko klimat epoki wygnania, w ktorej
dziefo to zostalo zredagowane, ale réwniez wyznacza granice jego
interpretacji.

Wtasnie w Swietle tych dwoch wydarzen autorzy jasno i z pelnym
realizmem okreslajg prawdziwe owczesne potozenie narodu. I cho-
ciaz ostatnie wersy 2Krl (25,27-30) moglyby na pierwszy rzut oka
by¢ niklym promykiem nadziei dla Izraela, to jednak pierwotne
i podstawowe orgdzie dzieta jest tylko jedno: obecna tragiczna sy-
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tuacja narodu nie moze by¢ uznana wytacznie za niepomysiny zbieg
spofeczno-politycznych okolicznodci, lecz jest konsekwencja ,,gnie-
wu Boga”, ktéry z cala surowoscia i radykalnoscig karze niepostu-
szenstwo swojego ludu. W tej teologicznej interpretacji wydarzen
Bog jest przedstawiony jako sprawiedliwy Sedzia, ktory przez po-
ganskiego wodza i obcy nardd dochodzi swoich praw, gdyz nie mo-
ze juz patrzy¢ na grzech i niewierno$¢ tych, ktorzy zwigzali sig
z Nim wiekuistym przymierzem. Trzeba pamigta¢, iz temat ten nie
jest zupetnie nowy, gdyz pojawia si¢ juz wczesniej na kartach deu-
teronomistycznej historiografii, charakteryzujac szczegélnie epoke
Sedziéw w Izraelu (Sdz 2,14-15; 4,2.23; 10,13)*. Nie trzeba by¢ wy-
trawnym egzegeta, by zrozumie¢, ze przedstawiciele tej szkoly teo-
logicznej proponuja swoim rodakom interpretacj¢ pofozenia naro-
du po upadku monarchii i Jerozolimy w sposob analogiczny do te-
go, w jakim znalazt si¢ Izrael, na krétko po zdobyciu Kanaanu.
Whiosek moze nasuwaé si¢ tylko jeden, tak jak przed wiekami,
réwniez i w okresie niewoli Izraelici muszg zalowac za popetnione
zto oraz, ufajac w Boze milosierdzie, wota¢ do Jahwe z prosba
o wodza, ktéry mogiby wybawié ich z tego godnego politowania sta-
nu, w ktérym znalezli si¢ z wlasnej winy*. Dokument zawiera wigc
swego rodzaju wolanie o nawrécenie, i chociaz nie jest ono central-
nym tematem dzieta, to jednak na pewno wchodzi w skfad jego
podstawowego oredzia. Co prawda dokument nie wspomina ani
o powszechnym rachunku sumienia Izraelitéw, ani o nadejSciu
przywodcy-zbawiciela, ale w jego koficowych rozdziatach daje si¢
wyczu¢ pokorng akceptacje Bozej woli oraz pragnienie uznania
wiasnych btedéw i powrotu na droge prawa i przymierza.

W ten sposob redaktorzy dzieta daja deportowanym do Babilonii
rodakom odpowiedzi na pytania, jakie stawiali w obliczu nie-
szczg$¢, bedacych niejako ich codziennoscia. I chociaz odpowiedzi
te nie byly tatwe i przyjemne do stuchania, to jednak pozwalaly

# Por. H. N. R6sel, Does a Comprehensive ,, Leitmotiv” Exist in the Deuteronomistic Hi-
story? w: T. Romer, The Future of the Deuteronomistic History, BEThL 147, Leuven 2000,
s. 195nn.; R. Albertz, Die Intentionen und die Tirdager des deuteronomistischen Geschichts-
werks, w: R. Albertz, F. W. Golka, J. Kegler, Schopfung und Befreiung. FS. C. Wester-
mann, Stuttgart 1989, s. 41n.

* Por. U. Rutersworden, Das Bose in der deuteronomischen Schultheologie, w: T. Ve -
ijola, Das Deuteronomium und seine Querbeziehungen, SESJ 62, Gottingen 1996, s. 233nn.;
W. Brueggemann, The Kerygma of the Deuteronomistic Historian, Interp 22/1968, s. 388n.
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przebudzi¢ si¢ z duchowego letargu i zrozumie¢ wtasciwy sens do-
konujacych si¢ wydarzen. Tak wigc, historiografia Izracla pomogta
Izraelitom nie tylko przetrwac¢ te najtrudniejsze chwile, ale wyjs¢
z nich mocniejszym. Byt to, jak juz wspomnieliSmy, podstawowy cel
historykoéw i teologdw deuteronomistycznych. Walczyli oni o pod-
niesienie upadajacego w narodzie ducha, dla ktoérego najgroZnicj-
szym wrogiem nie byto potezne imperium babilonskie, gdyz sam
ich dokument obfituje w passusy opisujace wspaniale zwyciestwa
Jahwe nad potegami obcych wojsk, lecz utrata wi¢zi narodu z Jah-
we, ktdry na mocy przymierza zawartego u zarania historii Izraela
stat si¢ jego Krolem, Bogiem i Obronca.

Redaktorzy historii Izraela nie ograniczaja si¢ tylko do oceny
przesztosci, lecz pragng podpowiedzie¢ rodakom konkretne roz-
wigzania na przyszto$¢, a wszystkie one opieraja si¢ na wezwaniu
do nawrdcenia. Dopiero przemiana duchowa moze doprowadzié
nar6d do odnalezienia wyraznej logiki w historii 1 decydujace;j
w niej roli Boga. Owg logike wyznacza Boze prawo, ktére z woli
Jahwe ukonstytuowato tozsamos$¢ narodowg Izraela i stanowi cig-
gle o jego wielkoSci i wybranstwie. Ta logika domaga si¢ jednak ka-
ry dla kazdego, kto tamie to prawo; w tym wigc duchu deportacja
do Babilonii jest logiczng konsekwencja odejscia narodu od przy-
mierza z Bogiem. Dowodem tej Bozej logiki w historii Izraela jest
tez dzialalno§¢ wystancow Jahwe, czyli prorokéw. Ich misja polega-
ta na interpretacji ciagle zmieniajgcego si¢ kontekstu religijno-poli-
tycznego w Izraelu oraz na komunikowaniu zapowiedzi zbawienia
jak tez przestrog, ktore zawsze si¢ spetnialy, o czym wielokrotnie
Swiadczy dokument Pwt-2Krl”. Podstawowym zadaniem proroka
w Izraelu, wedtug teologii szkoly deuteronomistycznej, byta troska
o przestrzeganie Bozego prawa i przymierza®. Tak wiec wszystkie
teologiczne watki dzieta prowadza do tego samego wniosku: sytu-
acja niewoli, mimo swego dramatyzmu, nie moze zabi¢ ducha w na-
rodzie i nie powinna prowadzi¢ do rezygnacji. Redaktorzy nie kar-

¥ Fakt ten w ewidentny sposéb podkresla to, ze Bog jest absolutnym Panem historii, por.
E. Wiirthwein, Studien zum deuteronomistichen Geschichtswerk, BZAW 227, Berlin 1994,
s. 81nn.

* Teologia przymierza jest ulubionym watkiem szkoly deuteronomistycznej, por.
N. Lohfink, Bundestheologie im Alten Testament. Zum gleichnamigen Buch von Lothar Per-
litt, w: tenze, Studien zum Deuteronomium und zur deuteronomistischen Literatur I, SBA 8,
Stuttgart 1990, s. 325-362.
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mig jednak swoich rodakow tatwymi odpowiedziami czy obietnica-
mi bez pokrycia. Ich teologiczna analiza rzeczywistosci jest petna
realizmu, odwotuje si¢ co prawda do okresu Swietnosci Izraela, ale
w niczym nie bagatelizuje tez jego win i niewiernosci oraz trzezwo
ocenia jego szans¢ na przetrwanie, widzac ja jedynie w ciagtym po-
szukiwaniu i odnowie swej religijnej tozsamosci. Jedyna droga, kto-
ra moze zawie$¢ do wyzwolenia, prowadzi przez dojrzata refleksje
nad przyczynami trudnego potozenia narodu oraz powrét do pier-
wotnej gorliwosci i wiernoSci tradycjom autentycznego judaizmu.
W zwiazku z tym dzieto nie tryska optymizmem, chociaz po$rednio
da si¢ w nim wyczué, jesli nie cichg nadzieje na mozliwos¢ odbudo-
wy monarchii w Izraelu, to na pewno tgsknote za minionym okre-
sem $wietnodci. Edytorzy nie pozostawiajg ztudzen, zeby odrodze-
nie mogto si¢ dokonad¢, Izraelitéw czeka jeszcze diuga droga, moze
nawet dtuzsza niz ta z Jerozolimy do dalekiej Babilonii, kt6ra nie-
dawno musieli przeby¢. Droga ta, jest nieunikniona, by juz nigdy
w historii Izraela Bog i nardd, ani Izrael i Juda nie musieli stawaé
po przeciwnych stronach barykady, a wiara tylko w chwilach zagro-
zenia i niewierno$¢ w okresach dobrobytu nie charakteryzowaly

postawy wybranego ludu Bozego.
ks. Dariusz DZIADOSZ



