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RECENZIJE

wosci ukazywanych tresci — niektore z nich sa powtdrzeniem tresci podreczniko-
wych ~ ksigzka jest pozycja wartosciows, systematyzujaca znane skadinad elemen-
ty wczesnego etapu rozwoju chrzeScijaniskiej teologii oraz zawierajaca wiele inte-
resujacych wnioskéw wniesionych przez autorke.

ks. Andrzej Dariczak

Stanistaw WARZESZAK, Odpowiedzialnos¢ za zycie. Proba zastosowania w ety-
ce zycia Hansa Jonasa zasady odpowiedzialnosci, Warszawskie Studia Teologiczne /
NSW - Rozprawy Naukowe t. 1, Warszawa, Wydawnictwo Archidiecezji War-
szawskiej 2003, ss. 382.

Postep naukowy i techniczny, ktoéry w ostatnim poiwieczu rozszerzyt swe pano-
wanie z materii nieozywionej na ozywiona, stal si¢ powaznym wyzwaniem dla
ludzkosci. Dzigki nowym mozliwo$ciom technicznej ingerencji w strukturg zycia
organicznego czlowiek zdobyl wiadz¢ nad zyciem, ktérej nie zawsze towarzyszy
Swiadomo$¢ odpowiedzialnoici za nie. Co wigcej, cziowiek epoki nowozytnej osia-
gnat wiadze nad zyciem w momencie, gdy duch cywilizacji zachodniej pozostaje
najwyrazniej obcigzony nihilizmem, ktérego konsekwencja jest obojetny lub
z gruntu negatywny stosunek do rzeczywistosci, w tym rowniez do zycia. Magiste-
rium Kosciota nie waha si¢ stwierdzi¢ w Evangelium vitae, ze we wspolczesnej cy-
wilizacji zachodniej mamy w istocie do czynienia ze swoista kulturg $mierci.
W tym kontekscie z uznaniem nalezy przyja¢ studium habilitacyjne ks. S. Warze-
szaka, w ktorym postawil sobie za cel zbadanie mozliwosci przezwycigzenia
wspomnianego stanu ducha na gruncie etyki odpowiedzialnosci. Na uznanie zastu-
guje réwniez fakt, ze jako teolog moralista dla realizacji postawionego sobie celu
odnidst si¢ do mysli filozoficzno-etycznej Hansa Jonasa (1903-1993), prébujac
zbada¢ mozliwo$¢ zastosowania proponowanej przez niego zasady odpowiedzial-
no$ci na gruncie etyki zycia. Nalezy tez zasygnalizowa¢ jasno postawiony cel roz-
prawy, a mianowicie zbadanie filozoficznych Zrédel nihilizmu nowozytnej cywili-
zacji technicznej oraz mozliwosci jego przezwyciezenia na gruncie filozofii bytu
iz pomocg proponowanej przez Jonasa zasady odpowiedzialnosci.

Praca skiada si¢ ze spisu tresci, skrotéw, wprowadzenia zakoficzonego podzig-
kowaniami, dwoch czesci tekstu, w ktére wchodzi pigé rozdzialéw, zakoficzenia,
bibliografii i streszczenia w jezyku angielskim. We wprowadzeniu autor przedsta-
wia cel swej rozprawy, metod¢ badaf, zasadnos¢ podjetego problemu oraz histori¢
mysli filozoficznej Hansa Jonasa; wyja$nia takze zastrzezenia, jakie moga si¢ ro-
dzi¢ w czytelniku, i wreszcie zapowiada strukturg oraz plan rozprawy (s. 11-17).
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W pierwszej czgsci (rozdziat I, II, IIT) autor analizuje kryzys odpowiedzialnosci
za zycie wg Hansa Jonasa. W pierwszym rozdziale wychodzi od ukazania historii
ksztattowania si¢ relacji migdzy technika i natura, by na tym tle wydoby¢ aktualny
stan pojmowania tych relacji. Wiele uwagi poswigca mysli klasycznej a nast¢pnie no-
wozytnej, akcentujac w tej ostatniej przelom w odniesieniu cziowieka do natury, ja-
kiego dokonat F. Bacon. Jednak giéwnym interlokutorem Jonasa w zakresie relacji
techniki do natury czyni autor Martina Heideggera. Jemu wlasnie poswigca sporo
uwagi ze wzgledu na to, ze jego koncepcja techniki miafaby by¢ dla Jonasa bezpo-
$rednim przedmiotem odniesienia we wspolczesnym pojmowaniu relacji techniki do
przyrody. Heideggerowska ontologizacja techniki miataby ksztaitowac jej nihili-
styczny charakter i negatywnie obcigzaé stosunek techniki do przyrody (s. 21-72).

W rozdziale II autor analizuje Zrédta nihilizmu ksztaltujacego stan ducha i po-
stawy nowozytnego czlowieka wobec zycia w §wiecie. Zaczynajac od gnostycyzmu,
przez egzystencjalizm, az do wspdiczesnych uwarunkowan nihilistycznych techno-
-nauki, autor ukazal w jak waznym stopniu nihilizm ciazy nad postepem nowozyt-
nej cywilizacji technicznej. Siegajac do metafizycznych i antropologicznych aspek-
tow nowozytnego nihilizmu, pogliebionych przez Vittorio Possentiego, dopetnil ni-
hilistyczny obraz pojmowania rzeczywistosci, w ktorej rozwija si¢ §wiat techniki.
Podobnie postapit w odniesieniu do ideologicznych i spofecznych zZrédet nihili-
zmu, ktorego obecno$¢ dostrzega w utopii, ideologicznej demokracji i antykre-
acjonizmie.

Przedmiotem analiz trzeciego rozdzialu s3 problemy skiadajace si¢ na kryzys
wspoliczesnych teorii etycznych i antropologicznych, ktére w ujeciu Hansa Jonasa
sprowadzaja problematyke zycia do etycznej prézni. Wychodzac od analizy zmie-
nionej natury ludzkiego dziatania w dobie postgpu technicznego, autor przedsta-
wia za Jonasem konieczno§¢ odwolania si¢ do nowych postaw i wartosci moral-
nych. Nie mogac jednak znalez¢ ich w aktualnym stanie etycznej prézni, przyjmuje
pomysi Jonasa stworzenia ,,nowej etyki”, ktéra bylaby etyka odpowiedzialnosci
i zarazem ufundowana w realnym przedmiocie. W ocenie autora nie jest to jednak
zupelnie nowa etyka, ktéra proponuje filozof odpowiedzialnosci, lecz nowy impuls
do odnowy tych elementéw w dotychczasowej etyce, ktére odpowiadaja lepiej
1 bezpoSrednio nowym wyzwaniom nowozytnej cywilizacji (s. 119-158).

W drugiej czgici (rozdzial IV i V) autor podejmuje zagadnienie racjonalizacji
odpowiedzialnosci za zycie. Czyni to na gruncie szczegélowych analiz propozycji
filozoficznych i etycznych Hansa Jonasa. W rozdziale IV przedstawia uzasadnie-
nie odpowiedzialnoéci za zycie, analizujac ontologiczne, metafizyczne i teologicz-
ne przestanki na rzecz wartosci w bytach organicznych. Autor pokazuje oryginal-
ny wkiad Jonasa do biologii filozoficznej, zwtaszcza w jego koncepcji subiektyw-
nosci, celowosci i wolnosci bytow organicznych. Na przykladzie powszechnej
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w Swiecie ewolucji organizméw oraz charakterystycznego dla nich metabolizmu
i narodzeniowosci, ukazal ontologiczng warto$é bytéw organicznych. Nast¢pnie
dane ontologiczne poddal interpretacji metafizycznej, wydobywajac za Jonasem
aksjologiczne aspekty sposobu bycia organizméw. Autor potaczyt z argumentacja
ontologiczng i metafizyczng uzasadnienia teologiczne, ktére Jonas oddziela
i traktuje jako niekonieczne z punktu widzenia filozoficznego. Zdaniem ks. dr.
S. Warzeszaka argument teologiczny ma u Jonasa warto$¢ wybitnie filozoficzng
i dopiero on wyjasnia rzeczywista naturg odpowiedzialnosci za istnienie bytow or-
ganicznych w §wiecie (s. 161-241). Wreszcie autor poddaje wnikliwej ocenie
gléwne przestanki Jonasowych uzasadnieni odpowiedzialnosci za zycie, pokazujac
ich walory jak i braki. W tej ocenie znajdujemy warto$ciowe uwagi habilitanta na
temat ograniczef filozoficznych propozycji Jonasa, zwlaszcza sposobu przecho-
dzenia od bytu do powinnosci. Szczegdlnie interesujaca jest propozycja autora
zmierzajaca do fundowania uzasadniefi odpowiedzialnosci za zycie w idei prawa
naturalnego (s. 242-258).

Rozdzial V stanowi analityczno-krytyczne ujgcie pogladéw Jonasa na temat
odpowiedzialnosci za zycie wzigtej z punktu widzenia teorii etycznej. Autor anali-
zuje najpierw etyczng strukturg odpowiedzialnoéci, tj. jej przedmiot, podmiot,
oraz jej specyficzng nature i wzorce (s. 261-277). Nastepnie poddaje krytycznej
analizie propozycje Jonasa dotyczace tzw. heurystyki strachu w relacji do zasady
odpowiedzialnosci. Jednocze$nie proponuje spojrze¢ na heurystyczng funkcje
strachu z perspektywy teologicznomoralnego pojmowania bojazni (s. 294-313).
Niezwykle waznym tematem jest rozpatrywana tu problematyka sprawnosci mo-
ralnych, wérdd ktérych autor sugeruje ujecie odpowiedzialnoSci jako cnoty. W tym
kontekscie odpowiedzialno$c¢ za zycie nabiera charakteru $cisle moralnego i zosta-
je wiaczona w strukture cnét kardynalnych. Warto$ciowym elementem tego roz-
dzialu jest synteza teorii odpowiedzialnosci za zycie, w ktdrej autor dobrze uwypu-
klit podmiot odpowiedzialnodci (,,kto”), jej przedmiot (,za co”), oraz zwigzki
(»przed kim”) i zakres odpowiedzialnosci (,,w jakiej mierze” jesteSmy odpowie-
dzialni). Krytyczne spojrzenie na propozycje Jonasa w odniesieniu do tych czte-
rech elementdw pozwala autorowi na prawidiowe ustawienie zagadnienia moral-
nej odpowiedzialnosci za zycie. Szczegdlnie wartosciowy w tym rozdziale jest para-
graf 5, w ktérym autor dokonuje krytycznej oceny propozycji Jonasa z punktu wi-
dzenia teorii etycznej (s. 332-347). Wérdd roznych brakéw zwigzanych z jego pro-
pozycjami etycznymi jest nieobecno$¢ mysli personalistycznej, ktora wedtug auto-
ra winna by¢ traktowana jako absolutnie fundamentalna dla tworzenia kazdej teo-
rii etycznej, w tym rédwniez etyki odpowiedzialnosci za zycie. .

Kazdy z rozdzialoéw pracy i poszczeg6lnych jej paragraféw ma cenne podsumo-
wania, ktore ukazujg warto§¢ filozoficznych propozycji Jonasa, ale takze ich ogra-
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niczenia i braki, ktérym autor wychodzi naprzeciw wiasnymi propozycjami. Czyni
to réwniez w zakoficzeniu pracy, ktére stanowi calosciowe podsumowanie mysli
Jonasa z konkretnymi propozycjami jej dopelnienia i korekty. Na uwage zastuguje
wreszcie sposob przedstawienia kompletnej bibliografii Hansa Jonasa, z uwzgled-
nieniem procesu powstawania poszczegdlnych publikacji w jezyku niemieckim
i angielskim oraz istniejgcych przektadéw na jezyk polski.

Cel jasno okreslony przez autora rozprawy oraz dobrze uje¢ta metoda i Zrodia
pozwolily mu na wypracowanie wiasciwej struktury tekstu. Opierajac si¢ na przyje-
tych opracowaniach i adekwatnej literaturze pomocniczej, gigboko ujal istote po-
dejmowanych zagadnien. Duza warto$¢ maja szczegbdlowe analizy mysli Jonasa,
Heideggera i innych. Szczegbétowos¢ tych analiz, zwlaszcza mysli filozoficznej Jo-
nasa, jest uzasadniona ze wzgledu na stosunkowo matlg jej znajomos$é w Polsce.
Ponadto sg to analizy krytyczne, ktére ukazuja filozofi¢ Jonasa na tle szerszego
kontekstu mysli filozoficznej. Dzigki zastosowanej metodzie analityczno-krytycz-
nej wydobyl autentyczng wartos¢ filozoficznych propozycji Jonasa oraz ich ograni-
czenia. Na uwage zastuguje erudycja autora oraz swobodne postugiwanie si¢ tek-
stami oryginalnymi, obcojezycznymi. Nalezy takze podkresli¢, iz formulowane
wnioski s3 w omawianej rozprawie Zrodiowo rzetelnie uwiarygodnione. To wszyst-
ko potwierdza, ze praca wyrosta na bazie gruntownie badanych probleméw, ich
rzetelnego wyja$niania i rozwigzywania.

Szczegblng warto$¢ w omawianej rozprawie ma analiza problematyki odpowie-
dzialnosci i jej fundamentéw opierajac si¢ na metodzie hermeneutycznej. Stuzy ona
autorowi do zrozumienia i wyjasnienia rzeczywistosci przez pryzmat racjonalnosci,
ktora wylania si¢ w procesie interpretacji. Dzigki zastosowanej metodzie ukazal, ze
fundamentu etycznej zasady odpowiedzialnosci nalezy poszukiwaé w prawie natu-
ralnym i w Scistej relacji do osoby ludzkiej. W ten sposéb racjonalizacja odpowie-
dzialnosci na gruncie etyki zycia zostata przez autora $cile powiazana z perspekty-
wa personalistyczng i hermeneutyczng. Realizacja tego elementu metody prowadzi
autora do wypracowania interesujacych rozwigzan, jak choéby zasada interpretacji
wartoSci zycia w oparciu o system wzajemnych odniesiefi argumentu ontologiczne-
go, metafizycznego, antropologicznego i teologicznego (s. 341).

Poza nielicznymi potknigciami interpunkcyjnymi i literowymi praca stanowi
starannie wykonane dzieto. Zastrzezenia moga budzi¢ zbyt rozciagie analizy a tak-
ze powtdrzenia (np. w rozdziale III i V), ktére miejscami sg usprawiedliwione, tym
bardziej ze autor §wiadomie wraca do tych samych problemdw, jednakze z innej
perspektywy i w innym kontekscie.

Studium nie pozostawia watpliwosci co do trafnosci przedmiotu badan, propo-
nowanych rozstrzygnie¢ i stosowanych metod. Budzi uznanie dla autora, dla jego
pracy i wkiadu do refleksji nad etycznym ksztaitem odniesien cztowieka wspoicze-

-252-



RECENZIJE

snego do fenomenu zycia organicznego. Sama problematyka, tak bardzo ztozona
merytorycznie, znalazfa u ks. S. Warzeszaka wnikliwe i dojrzale opracowanie.
Whikliwo$¢ przejawia si¢ w rzetelnych analizach tresci przedmiotu materialnego.
Widoczna jest takze dojrzalo$¢ naukowa autora w formulowanych wnioskach, do-
brze umotywowanych logicznie i jednoczesnie naznaczonych rysem praktycznym.
Omawiana rozprawa ma wszelkie cechy pracy badawczej, opartej na solidnej ana-
lizie Zrédel. Dzigki tym cechom tre§¢ pracy odpowiada celom postawionym w te-
macie przez autora i w swym caloksztalcie jest przykltadem powaznego i rzetelne-
go studium naukowego.

ks. Marian Graczyk, Warszawa

Zygmunt ZIELINSKI, Adam WIECZOREK, Wielki Swiadek Chrystusa 1920-
-2005, Wydanie II uzupeinione, Oficyna Wydawniczo-Poligraficzna ,,ADAM”,
Warszawa 2005, ss. 487.

Po$r6d mnoéstwa rozmaitych publikacji i innych materialéw dotyczacych osoby
i pontyfikatu Jana Pawla II nie jest fatwo o pozycj¢ naprawdg S$wieza, wazng
i opracowang rzetelnie. Niemata czg§¢ wydawcow traktuje ,,temat papieski” w ka-
tegoriach zapotrzebowania rynkowego, a sprostanie mu powinno przynosic szyb-
kie i wymierne zyski finansowe. Nie trzeba przekonywa¢é, ze owa strategia miewa
fatalne skutki dla wartoSci merytorycznej i strony edytorskiej. Na tym tle ksigzka
ks. prof. Zygmunta Zielinskiego i Adama Mazurka, obficie ilustrowana, wyrdznia
si¢ bardzo pozytywnie. Jej warto$¢ i sukces gwarantuje zaréwno osoba autora, jak
i profil wydawcy. Ks. Z. Zielifi s k i, kaptan archidiecezji gniezniefiskiej, jest
profesorem zwyczajnym i kierownikiem Katedry Historii Kosciota w XIX
i XX Wieku na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Ma w dorobku ponad 350
publikacji, za ktére otrzymal prestizowe nagrody i wyrdéznienia. Z kolei Oficyna
Wydawniczo-Poligraficzna ,,ADAM?”, ktora kilkanadcie lat temu zalozyt i kieruje
Adam M a z ur e k, zastuzyla si¢ wydaniem wielu dobrych i pigknych ksigzek.

Pierwsze wydanie tej ksiazki ukazalo si¢ w 2003 r., czyli za zycia Jana Pawta II,
dla uczczenia Srebrnego Jubileuszu jego pontyfikatu. Wydanie obecne ukazuje si¢
kilka miesigcy po $mierci Ojca Swigtego, a zatem tak w tresci, jak i w doborze fo-
tografii uwzglednia jego pogrzeb, a takze najistotniejsze elementy pierwszych ca-
tosciowych podsumowan i bilansowania zakonczonego pontyfikat. Tytut Wielki
Swiadek Chrystusa 1920-2005 stanowi klucz do interpretacji i oceny Jana Pawta II,
natomiast Papiez przelomu tysigcleci mozna uznaé za podtytul. Ksigzke otwiera
tekst Odszedt Jan Pawet II Wielki, autorstwa Stefana Budzyfnskie goi Adama
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