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»MOJA CORKO, CZYZ NIE POWINNAM Ci POSZUKAC
SPOKOJNEGO MIEJSCA, W KTORYM BYLABYS
SZCZESLIWA?” (RT 3,1) SPECYFHKA RETORYKI

BOHATEREK KSIEGI RUT

W biblijnym stylu opowiadania dominuje meski punkt widzenia,
co wynika z faktu, iz Biblia to historia opowiadana, a nastgpnie
spisywana przez mezczyzn i adresowana do spolecznosci meskiej.
Narracje w niej przekazane ukazuja $wiat, w ktorym gtowne role
odgrywaja patriarchowie, sedziowie, krolowie i prorocy. Na kar-
tach Pisma Swu;tego pojawiajg si¢ takze kobiety, najczgSciej
przedstawiane jako zony i matki (np. Sara, Rebeka, Rachela, An-
na), wyjatkowo zas w innej roli (np. Miriam, Debora, Rut, Judyta
czy Estera). Jednak nawet w tych przypadkach rzadko mamy oka-
zje zapoznac si¢ z ich wypowiedziami. Wiele matek, zon i kobiet
bohaterow biblijnych pozostaje w cieniu, ich istnienie najczesciej
okrywa anonimowoS¢ i cisza. Warto zatem przyjrzec si¢ blizej tym
fragmentom Biblii, w ktorych kobiety nie tylko pozostaja w cen-
trum uwagi, ale sposob ich wypowiedzi ukazuje pewna kreatyw-
no$¢ 1 umiejetnosc jezykowa. Za posrednictwem wypowiedzi za-
znaczaja one swojg obecno$¢ w historii ludu Izraela. OczywiScie
nie da si¢ rozstrzygna¢ problemu, czy wypowiedzi kobiet zapisane
w Biblii pochodza od kobiet-autorek czy od narratora, ktory cytuje
kobiety, lub tez stara si¢ nasladowaé ich spos6b méwienia, aby ich
wypowiedzi odrozni¢ od wypowiedzi mezezyzn. W ostatnich cza-
sach feministyczne spojrzenie na Bibli¢ przyczynito si¢ do zwrdce-
nia uwagi na sposob formutowania wypowiedzi przez kobiety i je-
zyk', ktory w kilku epizodach wydaje si¢ bardziej wyrafinowany?,

'N. Aschkenasy, Language as Female Empowerment in Ruth,w: J. A.Kates, G. Twer-
sky Reimer (red.), Reading Ruth. Contemporary Women reclaim a Sacred Story, New York
1994, s. 111-124.
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metaforyczny i ma wigksza moc przekonywania niz jezyk meskich
bohaterow biblijnych.

Przyktadem retoryki kobiet, obrazujgcym niezwykla moc przeko-
nywania, prowadzaca do zmiany prawa nieprzyjaznego dla kobiet,
jest wypowiedZ pieciu corek Selofchada: 2, Wystapily przed Mojze-
szem, kaplanem Eleazarem, przed ksigzgtami i cala spolecznoscia
u wejscia do Namiotu Spotkania i rzekly: *«Ojciec nasz umarl na pu-
styni, ale nie nalezal do zgrai tych, ktorzy si¢ polgczyli przeciw Panu,
do zgrai Koracha. Umarl za swoje wlasne grzechy, a nie miaf synow.
“Czemuz wige imi¢ naszego ojca, ktéry nie mial syna, ma znlknac
z jego rodu? Daj nam przeto posiadlo$¢ posrdd braci naszego ojcar.
*Mojzesz przedstawit ich sprawe Panu, ®a Pan rzeklt do Mojzesza:
'«Corki Selofchada majg slusznoé¢. Daj im bez wahania posiadfosé
dziedziczna pomig¢dzy bra¢mi ich ojca i przekaz im jego dziedzictwo”
(Lb 27,2-7). Kobiety te, odwaznie wystgpujac przed Mojzeszem
w obronie imienia ojca i swoich praw do dziedziczenia, wywwrajq
wrazenie na samym Bogu (dost. ,,Corki Selofchada méwia dobrze” —
Lb 27,7). Nie chodzi tu nawet o argumenty, lecz o sposéb formulo-
wania wypowiedzi, za poSrednictwem ktorej kobiety wiasciwie zmie-
nily $wigte prawo Mojzeszowe, wedtug ktérego tylko mezczyzna
mogt odziedziczy¢ posiadlo$¢ ojca. Kobiety postawily pytanie jakby
w imieniu patriarchy. Zadeklarowaly w ten sposob che¢ uwiecznienia
imienia ojca, a nie che¢ dochodzenia swych praw. Uczynily to tak, ze
Mojzesz 1 starsi ludu Izraela uwierzyli, iz w ich prosbie chodzi
o umocnienie patriarchy, nie za§ o zmiane rzeczywistosci’.

Jeszcze inna wypowiedZ kobiety, pelna pragnienia zmiany swojej
sytuacji, charakteryzujaca si¢ specyficzna retoryka, znajdujemy

> Takim przykiadem jest np. odpowiedz Ewy dana Bogu, kiedy zaréwno ona, jak i Adam
sg staja przed Jego obliczem po grzechu nieposfuszenistwa (Rdz 3,12-14). W odrdznieniu od
Adama, ktory mowi, ze zjadl owoc z zakazanego drzewa, poniewaz Ewa mu ,,data”, uzywajac
w tym celu podstawowego czasownika do opisania swojego doswiadczenia. Ewa natomiast
odpowiada Bogu: ,,Waz mnie zwidd! i zjadlam”. Kobieta prébuje si¢ wyttumaczyé, uzywajac
niezwykle bogatego w konotacje czasownika ,,zwie$¢” (hebr. forma hiss anf - hifil z sufik-
sem 1 0s.), wystgpujacego bardzo rzadko w Biblii (np. Ab 3: ,,A pycha serca twego zwiodla
ciebie...”, zob. tez Jr 49,16) —zob. F. Brown, S. R. Driver, C. A. Briggs, Hebrew and En-
glish Lexicon of the Old Testament, repr. Oxford 1959, s. 674. W ten sposdb doswiadczenie
kobiety zostalo podniesione do poziomu ztozonego procesu emocjonalnego i intelektualne-
g0, a nie zwyklego mechanicznego, bezmyslnego czynu; por. N. Aschkenasy, Language as
Female Empowerment in Ruth,s. 111n.

3 Tamze,s. 112.
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w Ksigdze Samuela. To prosba bezdzietnej Anny, przysziej matki
Samuela: ,,""Uczynita réwniez obietnice, mowiac: «Panie Zaste-
pow! Jezeli taskawie wejrzysz na ponizenie sluzebnicy twojej
i wspomnisz na mnie, i nie zapomnisz stuzebnicy twojej, i dasz mi
potomka plci meskiej, wtedy oddam go Panu po wszystkie dni jego
zycia, a brzytwa nie dotknie jego glowy»” (1 Sm 1,11). Bezdzietna
Anna, proszac Boga, by dal jej syna, praktycznie powoluje dziecko
do istnienia, planujac jego przyszle zycie. W jej prosbie chiopiec juz
istnieje 1 jest mu dany cel i przeznaczenie. W ten spos6b Anna
kreuje wizje swego syna, ktéry wiernie stuzy Bogu, i ktora stanie si¢
rzeczywistoScig w postaci Samuela®.

Ksiega Rut ksiegg kobiet

Wyjatkowy przekaz biblijny dotyczgcy kobiet stanowi historia
Rut. Ksigga Rut moze by¢ okreslana jako ,kobieca” ksigga Biblii
Hebrajskiej, nie tylko z powodu nazwy’, ale ze wzgledu na jej gtow-
ne postacie — kobiety. Chyba zadna ksigga biblijna nie wyraza ,,ko-
biecego glosu” tak autentycznie jak Ksigga Rut®.

Autor i datacja

Od poczatku lat 70. XX w. coraz wigcej egzegetow (takze mez-
czyzn) przyjmuje, ze Ksigge Rut mogla napisa¢ kobieta’. Nie to jest
jednak istotne, jakiej plci byl autor, lecz jaki punkt widzenia repre-
zentuje tekst®. Czy teksty biblijne odzwierciedlaja wylacznie §wiato-
poglad meski? Czy reprezentuja go nawet wowczas, gdy autor opo-
wiada o kobietach? Czy zdarza sie, ze tekst odnotowuje autentycz-

¢ Tamze.

* Ksicga Rut nigdy nie nosila innej nazwy, np. Ksigga Boaza czy Ksiega Elimelecha. Nie
przypisuje si¢ jej takze nikomu w pierwszym wierszu, to jest jak w przypadku tzw. Pieciu Me-
gillot, Piesni nad Pie$niami (1.1) czy w Ksigdze Koheleta (1.1), a takze Lamentacjach w wer-
sji Septuaginty.

¢Zob. A. Brenner, F. van Dijk-Hemmes, On Gendering texts: Female and Male vo-
ices in the Hebrew Bible, Leiden 1993, s. 1-32.

7 Zob. E. F. Campbell, Ruth, The Anchor Bible 7, Garden City 1975, s. 21-23,
N. K. Gottwald, Hebrew Bible: A Socio-literary Introduction, Philadelphia 1985, s. 557,
A.LaCocque, Ruth. 4 Continental Commentary, Minneapolis 2004, s. 6.

$Zob. A. Brenner, F.van Dijk-Hemmes, On Gendering texts: Female and Male vo-
ices in the Hebrew Bible, s. 4-10.
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ny glos kobiety, nawet jesli zostaly uzyte sformufowania wtasciwe
autorowi-mezczyznie? I cho¢ w przypadku literatury biblijnej nigdy
nie mozna by¢ pewnym, kim byt autor konkretnego pisma, to jed-
nak mozna powiedzie¢, ze w przypadku Ksiggi Rut, jesli nie byfa to
kobieta, lecz mezczyzna, to zauwazat on kobiece problemy i trakto-
wal je powaznie’.

Oprocz autorstwa problematyczna jest takze datacja Ksiegi Rut.
Wérod egzegetow zdania sa podzielone, sytuuje sie Ksigge Rut od
czasOw monarchii az po czasy po niewoli babiloniskiej®. Czas narra-
cji umiejscawia t¢ histori¢ miedzy Sedziami i Kroélami, mimo ze sa-
ma ksiega stanowi trzecig cze$¢ kanonu, mianowicie Ketuwim (Pi-
sma). Wskazuje to, ze ksigga zostala napisana w czasach, gdy Pie-
cioksigg i w duzej mierze Deuteronomium byly prawdopodobme
ukonczone. W zaleznosci od czasu powstania wskazuje si¢ tez
glowny cel ksiegi: gdyby powstala w czasach monarchii, to jej celem
bytoby przedstawienie linii genealogicznej krola Dawida. W przy-
padku datacji po niewoli babilonskiej, Ksigga Rut stanowitaby po-
lemike dotyczaca malzefistw mieszanych, odrzucanych w Ksiedze
Ezdrasza 1 Ksigdze Nehemiasza. Autor(ka) odnosi si¢ do starych
tradycji prawnych Pigcioksiegu dotyczacych dziedziczenia i tzw.
malzenstwa lewirackiego (zob. Pwt 22-25), jak rowniez tekstow
narracyjnych (np. Rdz 12; 19; 38). Osadza swoich bohateréw w hi-
storii Izraela 1 proponuje nowg interpretacj¢ tradycji — z kobiecego
punktu widzenia.

Forma, jezyk i przestanie

Opowiadanie to na przyktadzie relacji migdzy Rut a Naomi
(ttum. BT: Noemi) przedstawia antropologi¢ znaczaco kontrastuja-
cg z licznymi innymi wypowiedziami tradycji biblijnej i pozabiblij-
nej, w ktorych gltowna postacia jest mezczyzna i ktore definiujg ko-

? Na tej zasadzie zakfada sig, ze niektdre teksty Biblii Hebrajskiej mogly zostaé stworzone
pizez kobiety, np. pie$ni Miriam, Debory i Anny. Réwnie realistyczne jest zalozenie, ze Ksig-
ga Rut mogta zosta¢ napisana przez kobiete. I. Fischer uwaza, 0 mozna méwié o zefiskim
autorze Ksiggi Rut — jednak, gdyby autor nie byt kobieta, jest to mezezyzna ,zidentyfikowany
jako kobieta”, tenze, The Book of Ruth: A Feminist Commentary to the Torah? w: A. Bren-
ner (red.), Ruth and Esther. A Feminist Companion to the Bible, Sheffield 1999, s. 34.

" Zob. R. L. Hubbard, The Book of Ruth, The New International Commentary on the
Old Testament, Grand Rapids 1988, s. 23-35.

- 108 -



SPECYFIKA RETORYKI BOHATEREK KSIEGI RUT

biete najczesciej w kategoriach zaleznosci od mezezyzny (por. np.
Prz 31,10-31). W Ksiedze Rut odchodzi si¢ od tych kategorii wrecz
programowo“. Ksigga jest zbudowana jako seria dramatycznych
scen majacych za bohaterki dwie kobiety i ozywionych dynamiczny-
mi dialogami®. Z wyjatkiem spotkania i rozmowy Boaza (tlum. BT:
Booz) z innym, nieznanym z imienia krewnym w bramie, kazdy dia-
log rozgrywa si¢ albo miedzy Naomi i Rut, albo miedzy jedna z bo-
haterek a kim§ innym.

Egzegeci przyznaja, ze narracja Ksiegi Rut jest niezwykle kunsz-
towna® oraz ma bogatg leksykografie'. Charakterystyczna dla jezy-
ka tej ksiegi jest gra stow czy tez stowa-klucze (np. ,wracaé’, ,,by¢
pelna”, ,,by¢ pustg” i inne). Co wiecej, wiele siow kluczowych na-
biera szerszego sensu, jeSli uzna si¢ je za element konstrukeji lite-
rackiej ukierunkowanych na wigzanie roéznych elementdéw narracji
dzigki nieustannemu pobudzaniu pamieci stuchaczy. W odrdznie-
niu od Ksiggi Rut inne opowiadania biblijne (z wyjatkiem Ksiegi
Rodzaju, ktora obfituje w podania folklorystyczne) cechuje raczej
uboOstwo paronomazji.

Konstrukcja Ksiggi Rut opiera si¢ na czterech epizodach. Pod
koniec kazdego z trzech rozdzialéw w jednym lub dwu wierszach
nastepuje streszczenie wydarzen oraz zapowiedz dalszej akcji. Kon-
strukcja taka jest elementem swoistej techniki utrzymywania uwagi
stuchaczy przez rozbudzanie ich zainteresowania. Opowiadajgce-
mu zabieg ten stwarza okazje do rozluZnienia napiecia zwigzanego

WE. Zenger, Das Buch Ruth, Ziiricher Bibelkommentare, AT 8, Ziirich 1986, s. 126.

12 Sposérdd wszystkich ksiag ST Ksigga Rut wykazuje proporcjonalnie najwickszy procent
fragmentéw dialogowych w stosunku do czesci opisowej. P. Joiion, Ruth. Commentaire phi-
lologique er egéxétique, Subsidia Biblica 9, Roma 1993'2, 5. 12, ktéry w 85 wierszach dolicza si¢
ich 55 (obejmuje to niemal dwie trzecie zwoju). Zauwaza on takze, iz cala ta historia rdwnie
dobrze moglaby zosta¢ opowiedziana w kilku wierszach: ,, Tym, co czgdciowo nadaje urok te-
mu opowiadaniu, jest fakt, iz zamiast stwierdzania, kim byly dane postaci opowiadania lub
co uczynily, autor sprawia, ze one same przemawiaja” (famze). Przewaga dialogéw w tekscie
niesie ze soba bogactwo potencjatu dramatycznego.

" Na temat gatunku oraz kunsztownej budowy Ksiegi Rut zob. np. F. W. Bush, Ruth, Es-
ther, Word Biblical Commentary 9, Dallas 1996, s. 30-47.

4 Zdaniem J. Myersa, The Linguistic and Literary Form of the Book of Ruth, Leiden
1955, s. 27-32, stownictwo Ksiegi Rut doréwnuje najlepszej prozie starotestamentowej. Pi-
sownia, morfologia, sktadnia, stownictwo, zwroty i wyraZenia idiomatyczne — wszystko to po-
zwala umiescié Rt w tej samej szerokiej kategorii, do ktérej naleza teksty Jahwisty i Elohisty
w Pigcioksiegu, Joz, Sdz, Sm i Krl. Kilka zwrotéw i idiomdéw wystepuje tylko w tej ksigdze
Starego Testamentu; por. wykaz sporzadzony przez P. Joiion, Ruth, s. 11.
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z poprzednia sceng, ale zarazem pozwala podtrzymac zaintereso-
wanie sfuchacza.

Sila i skuteczno§¢ kreowania $wiata w retoryce Naomi i Rut

Gtlowne bohaterki ksiegi, Naomi i Rut, sg ukazane po raz pierw-
szy razem w scenie, w ktdrej starsza kobieta mowi do swoich dwoch
synowych, aby wrocity do domow swoich matek. Rut jednak posta-
nawia pozostaé i towarzyszy¢ Naomi do jej ojczyzny (1,6-18). Kazda
z tych kobiet dotarta do punktu kulminacyjnego swojego zycia. Ja-
ko bezdzietne wdowy pozbaw1one meskiej opieki, czyli jedynej
gwarancji przezycia kobiet w Swiecie zdominowanym przez mez-
czyzn, zostaja bezdomne i bez Srodkéw do zycia.

LExodus” w doswiadczeniu obu kobiet

Paradoksalnie, mimo ze Naomi i Rut placzg i rozpamietuja §mieré
swoich me¢zow 1 wlasng niedole, ani jedna ani druga bohaterka nie
wydaje si¢ jednak slaba, bezradna czy przegrana. Przyczyna powrotu
Naomi do domu (w. 6) nie jest rozpaczliwa sytuacja: ,,Wyruszyla
[dosl. hebr. ,,powstata”] wigc Naomi i z nig jej synowe, aby wrocic
z ziemi Moabu, poniewaz uslyszala w ziemi Moabu, ze Pan nawiedzil
swOj lud, dajac mu chleb”. Fakt, ze Naomi ,,powstaje”“, by opusci¢
miejsce nieszczgdC 1 $mierci, opiera sie wiec na nadziei, ktora daje
wiare temu, co uslyszane'. Aby wyjasni¢, co sktania Naomi do wyj-
Scia (exodusu) z obecnego potozenia, narrator(ka) siega po charakte-
rystyczne sformulowanie: ,Jahwe nawiedzit [pakad] lud”. Nawie-
dzenie Boga w Biblii moze mie¢ konotacje negatywne lub pozytyw-
ne; w tym przypadku chodzi o troske Boga o lud"”. Wyrazenie to wy-
wodzi si¢ z dwoch tradycji: jednej — wyjécia®, oraz drugiej, dotyczacej
narodzin synow z bezplodnych kobiet na skutek interwencji Jahwe®.
Juz na poczatku za pomocg cytowanego wyrazenia narrator(ka) za-
powiada, ze jej historia potoczy si¢ wedtug wzorca: powr6t do przy-

¥ Por. powstanie Abrahama po oplakaniu Sary (Rdz 23,3).

' Por. np. Wj 4,31; Rz 10,14.

'TZob. A.LaCocque, Ruth, s. 44.

% Por. ,Jahwe troszczy si¢ 0 swdj lud”: Rdz 50,24n.; Wj 3,16; 4,31.
¥ Por. Rdz 21,1n.; 1 Sm 2,21.
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obiecanej ludowi ,,ziemi zyznej i przestronnej” (Wj 3,8) oraz dar sy-
na, ktory na tej ,,ziemi zyznej i przestronnej” pozwoli trwac rodzinie
naznaczonej $miercig”. Ta wizja pojawia si¢ paradoksalnie juz w dra-
matycznych wypowiedziach (1,8-9.11-14) Naomi”, ktora dziekujgc
swoim synowym za dobro okazane w przeszlosci jej i jej synom, po-
nagla je, aby odeszly 1 powr6cily kazda do domu swej matki; zyczac
im powodzenia i Bozego blogostawienstwa.

Zaskakujace wyrazenie ,,dom matki” (Rt 1,8)%, zamiast ,,dom oj-
ca”” jako miejsce schronienia doroslej corki, bywa rdznie interpre-
towane™. W konteksScie sceny z trzema kobietami, bardzo lojalnymi
wobec siebie, moze ono wyraza¢ che€ stworzenia swoistej rodzaju
solidarnosci $wiata kobiet®. W ten sposOb powstaje wizja silnych,
niezaleznych kobiet, ktére tacza sie, w celu ochrony i wierzg w swo-
je mozliwosci podniesienia sie z niedoli i samodzielnego zrehabili-
towania. Sytuacja ta jest jedynie tymczasowa, bedzie trwac¢ do po-
wrotu kazdej kobiety do domu meza (1,9).

» Zdaniem E. Zengera, Das Buch Ruth, s. 38, oba aspekty zostaja wyodrebnione tylko
w ramach glebszego rozumienia tradycji ST. Sformutowanie narratora: ,w ktdrym daf im
chleba” pod wzglgdem jezykowym pozostaje blizsze przedstawionej historii w zwigzku z na-
zwa miejsca Bét lehem, czyli ,,dom chleba”. Wskazuje na to sam narrator wyrazeniem uzy-
tym w w. 6. To, ze droge Naomi z Moabu ,,do ziemi (1) Judy” nalezy interpretowaé w kontek-
§cie prawzoru exodusu Izraela, narrator zaznacza réwniez za pomocg doboru stow (w. 7):
»1 wyszia z tej miejscowosci...”

2 Argumentacja Naomi jest znakomicie skomponowana pod wzgledem retoryczaym.
Trzy podgrupy argumentacji wyznacza wyrazenie ,,moje corki”: 1. wezwanie z podwdjnym
pytaniem w roli uzasadnienia; 2. wezwanie z podwdjnym uzasadnieniem i podwdjnym pyta-
niem,; 3. zaprzeczenie jako odpowiedz na wezedniejsze podwéjne pytanie oraz podwdjne uza-
sadnienie podsumowujace, przy czym na koncu wystepuje zaakcentowane imie Boze; pod-
grupy te sg odpowiednio: krétka, diuga, krotka): nie idZcie ze mna, jestem kobietg umaria,
ze mng i u mnie nie macie zadnej przyszlosci, poniewaz przyszio§¢ odebrat mi Bog; por.
E. Zenger, Das Buch Ruth, s. 39.

2 70b. takze Rdz 24,28, a szczegblnie Pnp 3,4 18,2 a takze Prz 31,21.27 - ,jej dom”. A. La-
Cocque, Ruth, s. 44, przyjmuje autorstwo kobiety zardéwno Pnp, jak i Rt, i uwaza, ze to wyja-
$nia uzycie tego zwrotu.

» Por. Rdz 38,11; Kpt 22,13; Lb 30,17; Sdz 19,2n.

* Dawne przeklady przypisywaly te wersjg zmianom tekstualnym. E. Zenger, Das Buch
Ruth, s. 40n., uwaza, ze: 1. w ten sposéb narrator podkre§la kontrast z dotychczasowsg sytu-
acja, w ktorej Naomi zapewnifa swym synowym wszystko, tylko nie ,,dom matczyny”; 2. moz-
liwo§¢ nowego poczatku rozbrzmiewa tu mocniej anizeli w oficjalnym przepisie, zgodnie
z ktérym wdowy winny powrdci¢ do ,,domu swego ojca” i tam pozostawac. Na nowy poczatek
wskazuje tez zwrot: ,kazda do domu swego mgza”, poniewaz w kontekscie tradycji ST opis
nowej przyszioéci zawiera dwa elementy, mianowicie: uwolnienie od sit przeciwnych i wro-
gich oraz spokdj darowanej czfowiekowi pelni Zycia.

*N. Aschkenasy, Language as Female Empowerment in Ruth, s. 113.
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W nastepnej wypowiedzi Naomi (1,11-13) podkresla bezna-
dziejnos¢ swojej sytuacji, podajac jako argument nieprawdopodo-
biefistwo wydarzenia, ktére nawet jeéliby sie dokonafo nic nie
wniesie w zycie kobiet. Chodzi o poslubienie mezczyzny jeszcze
tej nocy i poczecie synow. Naomi szczeg6lowo i z przesada opisu-
je t¢ nieprawdopodobng sytuacje, mowiac, ze przeciez synowe nie
bedg czekaly, az synowie Naomi dojrzeja do malzenstwa i poslu-
big je, wypelniajac prawo lewiratu. Absurdalny scenariusz Naomi
wskazuje paradoksalnie pewne rozwigzanie problemow. Choc
Naomi udowadnia niemozliwo§¢ malzehstwa lewirackiego obu
mlodych kobiet, jednoczesnie wprowadza to pojecie do opowiesci
i swiadomosci odbiorcy. Za jezykiem rozpaczy stoi paradoksalnie
wizja cudu. Dodatkowo wspomaga te mozliwoé¢ kolejna wypo-
wiedZ Naomi: ,,Oto twoja szwagierka [jebimték] wrocila do swego
narodu i do swego boga — powiedziata Naomi do Rut — wracaj i ty
za twa szwagierka [jebimték]” (1,15). Termin hebrajski jebémet™
(.szwagierka” w tekScie wystepuje z sufiksem 2 0s.) pochodzi od
rzeczownika rodzaju meskiego jabdam - ,brat meza”, ,szwagier”
(fac. levir) i nigdzie w Biblii oprocz tego miejsca nie wystepuje ja-
ko okreslenie kobiet, ktérych mezowie sa bra¢mi. Rzeczownik ten
oznacza bezdzietng wdowe w stosunku do brata jej zmarlego me-
za (Pwt 25,5-10)%, ktory mial obowigzek zawrze¢ z nig malzef-
stwo lewirackie (Rdz 38,8). Mozna przypuszczad, ze uzycie tego
terminu przez Naomi na okre§lenie Orpy, aby opisac relacje mig-
dzy nia a Rut, nie jest przejezyczeniem czy pomylka tesciowej.
Wydaje sie, ze Naomi nie tylko swobodnie podchodzi do znacze-
nia terminu, ale tworzy nowe odniesienie, stosujac w dialogu
okreslenie zwiazane z malzefstwem lewirackim i w ten sposob to-
nu]q aspekt nieosiagalnosci takiej 1‘zeczyw1stoéé28 Naomi kreuje
Swiat sitg swoich stow. Stuchacz-czytelnik za§ ma si¢ zastanowic,
jak to niewtasciwie, zdawaloby si¢, uzyte sfowo wplynie na rzeczy-
wisto$C 1 czy jedna z dwdch miodych kobiet naprawde bedzie
prawnie nazwana jebémet.

*F.Brown,S.R. Driver, C. A. Briggs, Hebrew and English Lexicon of the Old Testa-
ment, s. 386.

7 F, Bush, Ruth, s. 81n.

* 1. Fischer zwraca uwage w swym komentarzu na powstanie tu idei , lewiratu w linii
zefskiej”; tenze, Rut, Herders Theologischer Kommentar zum Alten Testament, Freiburg
im Breisgau-Basel-Wien 2001, s. 140.
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Naomi - kobiecy odpowiednik Hioba

W tej czedcei swojej wypowiedzi Naomi stwierdza takze, ze jest
nieszczesliwsza od synowych, poniewaz ,,podniosta si¢ przeciw niej
difofi Pana” (1,13). Przedstawienie niedoli ludzkiej jako dziatania
»reki Jahwe” bylo zapewne powszechnie uzywane w kulturze bojaz-
ni Boga”. Mozna jednak stwierdzic, ze Naomi nie tylko korzysta ze
zwyklego powiedzenia, lecz takze uzywa w ten sposob dobrze prze-
myslanego argumentu, by powtorzy¢ go pdzniej: ,,Petna wysztam,
a pusta sprowadzil mnie Pan. Czemu nazywacie mnie Naomi, gdy
Pan wydal $wiadectwo przeciw mnie, a Wszechmogacy uczynit
mnie nieszczesliwa?” (1,21). W tym kontekécie lament Naomi przy-
pomina wypowiedzi Hioba®. Jej jezyk wywoluje wizje sali sadowej,
w ktorej Bog jest zarOwno $wiadkiem, jak i sedzig wydajacym wy-
rok, natomiast Naomi gra gléwna role oskarzonej. Ta osobista
skarga kobiety, stajacej wobec gniewu Boga, umieszcza Naomi
w biblijnej tradycji ludzi wzywajacych Boga z powodu wielkiego,
niezastuzonego cierpienia. Naomi z mocg podkresla, ze jej niedola
jest wynikiem dziatania Boga, siebie za$§ postrzega jako osobe ska-
zang przez Niego na przeS§ladowanie. Pod obrazem kobiety ukara-
nej przez Boga ukryty jest obraz kobiety rozpoznane] przez Boga,
nie za$ zmiecionej przez przypadkowa katastrofe bez znaczenia. Co
wiecej, ten dialog krzywdy i cierpienia nasuwa wizje oswobodzenia
i zbawienia — Hiob cierpi przez reke Boga, ale ostatecznie zostaje
nagrodzony W ten sposob wizja Naomi w niebianskiej sali sadowej
zarOwno podkrefla jej znaczenie w Boskim planie, jak i sugeru]e
mozliwo$¢ odwrdcenia losu™.

Empatia Rut i jej przysi¢ga jako wzor lojalnosci

Swiadomo$¢ tragizmu sytuacji sprawia, Ze Naomi wzywa mtode
niewiasty, by odeszly. Uwaza, ze takze ona jest zrodlem ich nie-

® Hebr. ,reka Pana” — starotestamentowa metafora dziatania zbawiajacego (por. zwrot:
»reka potezna” w tradycji o exodusie), najczedciej jednak karzacego lub unicestwiajgcego
(np. Ps 32,4; 39,11; Hi 12,9) - rozciggneta wokdl niej sfere nieszczeseia i §mierci. Zgodnie ze
starowschodnim i starotestamentowym pogladem na Zycie oznacza to tyle: lepiej takich ludzi
unika¢, aby nie sprowadzié na siebie nieszczgscia; por. tamze, s. 141.

* Tamze.

*N. Aschkenasy, Language as Female Empowerment in Ruth, s. 114.
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szczescia, poniewaz przez nig zostaly one wlagczone w nieszczescie
zestane przez Jahwe. Wspolny powrdt oznaczalby towarzyszenie
Naomi na drodze ku $mierci i wspdldoswiadczanie z nig gniewu
Jahwe. Argumentacja ta dzieli kobiety. Pierwsza reakcja synowych
jest gtosny placz i zawodzenie, podobnie jak po bylo po pierwszej
przemowie Naomi. Potem nastepuje milczace podjecie decyzji
(1,14). Sceny te narrator(ka) ukazuje wylgcznie za pomoca gestow,
a czytelnik-sfuchacz tylko je obserwuje. Pocatunek Orpy oznacza
jej pozegnanie (por. 1,9), natomiast gest objecia Naomi przez Rut,
opisany hebrajskim sfowem dabag (1,14)?, objasnia trzecia czgsé
dialogu migdzy kobietami (ww. 15-18).

Retoryka Rut pojawiajaca si¢ w dialogu z Naomi (w. 1,16-17)
pozwala zrozumiec specjalna relacje migdzy dwiema silnymi kobie-
‘tami. Naomi przekonuje Rut i Orpe, aby wrécily do domu. Odpo-
wiedZ Rut jest jednak stanowcza: ,Nie nalegaj na mnie, abym opu-
Scita ciebie 1 abym odeszla od ciebie, gdyz: gdzie ty pojdziesz, tam
ja pojde, gdzie ty zamieszkasz, tam ja zamieszkam, twdj naréd be-
dzie moim narodem, a twdj Bog bedzie moim Bogiem. Gdzie ty
umrzesz, tam ja umre i tam bed¢ pogrzebana. Niech mi Pan to
uczyni i tamto dorzuci, jesli co§ innego niz $§mier¢ oddzieli mnie od
ciebie!” (Rt 1,16-17).

Stawna przysiega lojalnosci Rut wobec Naomi oraz jej ludu i Bo-
ga stala sic w zachodniej tradycji wzorem deklaracji oddania,
w prostych sfowach wyrazajac wielka determinacje. Tylko $mierc
moze oddzieli¢ mlodg kobiete od tedciowej, jak sama twierdzi. Nie-
odwotalno$¢ $mierci naznacza mowe Rut znamieniem nieodwotal-
nosci, co wzmacnia zwigzlos¢ wypowiedzi: ,,Naomi widzac, ze Rut
uporczywie obstaje przy tym, aby i§¢ z nig, przestala mowi¢ do niej
o tym” (1,18). )

Mimo ze w jezyku Naomi Bog jest surowym sedzia, ktory ogtasza
ciezkie wyroki, Rut wiacza Boga do swojej proklamacji lojalnosci:
, Tw0j Bog jest moim Bogiem” (1,16). Rut rozumie, ze implikacja
stéw Naomi wychodzi poza wyrazne znaczenie jej skargi: kiedy Bog

3 Hebrajskie stowo dabag (60 razy w ST) zastosowane w w. 14b na okreslenie postano-
wienia Rut ma wiele konotacji, poczawszy od konkretnego gestu obejmowania, przylgnigcia
do drugiej osoby (np. mg¢zczyzny do kobiety -~ Rdz 2,24; 34,8 Pwt 21,11), az po teologiczny
termin mifosci Bozej (Pwt 4,4; 10,20; 11,22; 13,5; 30,20; Jos 22,51 23,8 i in.); zob. E. Jenni,
dbq w: Theologisches Handworterbuch zum Alten Testament, Miinchen 1971, t. 1, s. 432.
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karze, moze tez by¢ tym, do kogo kieruje si¢ skargi, narzekania
i prosby; ten sam Bog, ktory karze, daje takze nagrode 1 wybawia.
Ponadto, Rut, wybierajac powrot z Naomi, nie tylko podejmuje de-
cyzje dotyczaca zycia, ale takze wiary. W dialogu z Naomi Rut roz-
poczyna jednoczesnie dialog z Bogiem Naomi. Religijno$¢ obu ko-
biet jest ukazana bardzo $mialo, podobnie jak ich postawa wiary
i dialogi, jesli poréwnacd je z innymi scenami biblijnymi, gdzie kwe-
stie religii pozostaja domena mezczyzn®™.

Kreatywne znaczenie stow

Scena przybycia obu kobiet do Betlejem jest zbudowana jako
dialog migdzy Naomi a kobietami betlejemskimi, ktore stanowig
czeéé choru, widzow, aktywnie uczestniczacych w dramatycznych
wydarzeniach. Dwa stowa hebrajskie - ,,Czy to jest Naomi?” —
wskazuja szerokie spektrum reakcji: poczatkowe zaskoczenie i nie-
dowierzanie na widok kobiet, szok ze wzglgdu na zmiany w wygla-
dzie Naomi i wreszcie ciekawo$¢, chg¢ dowiedzenia si¢ czegos§ wie-
cej. Ale powitanie staje si¢ takze matg ceremonia, co pozwala Na-
omi da¢ upust zalowi, kobiety ,,z choru” stajg si¢ widownia jej skar-
gi przeciw Bogu. Ma to cel terapeutyczny, gdyz Naomi moze wyra-
zi¢ swoje emocje, smutek i poczucie opuszczenia: ,,Powiedziala do
nich: «Nie nazywajcie mnie Naomi, ale nazywajcie mnie Mara, bo
Wszechmogacy napelnil mnie gorycza. Pelna wyszlam, a pusty
sprowadzil mnie Pan. Czemu nazywacie mnie Naomi, gdy Pan wy-
dat éwiadectwo przeciw mnie, a Wszechmogacy uczynit mnie nie-
szczgsliwg?»” (1,20-21).

Pojawia sie tu takze silne przekonanie Naomi o mocy kreowania
rzeczywisto$ci stowami. Imi¢ stanowi zapis istoty i loséw czlowieka.
Naomi twierdzi, ze jej imig, ktére znaczy ,,Stodka” (,,Stodycz”) czy
tez ,,Umitowana” (,,Milo§¢”)*, pozostaje w sprzecznoSci z gorzka
rzeczywisto$cig i dlatego powinno zosta¢ zmienione, by komuniko-
waé gorycz jej losu. Uwzgledniwszy swe polozenie, mowi, iz imi¢

® Przypominajg one sceny z Abrahamem, ktéremu Bdg objawia, ze jest z nim i zawiera
Z nim przymierze.

* Por. R. L. Hubbard, The Book of Ruth, s. 124. W tradycji biblijnej imionom przypisy-
wano wielkie znaczenie. Zardéwno ludzie, jak i miejsca otrzymuja imiona, ktére czesto prze-
kazujg emocje i nadzieje dawcéw imion.
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winno brzmie¢: Mara — ,,Gorzka””. Czy jednak Naomi rzeczywiscie
chodzilo o zmiang imienia, czy tez raczej o zmiang sytuacji, ktéra
powinna zosta¢ naprawiona i zmieniona, by jej prawdziwe imie mo-
glo by¢ uzywane?

Motyw petni i pustki w zyciu kobiet

Ton calej opowieSci w rozdziale pierwszym nadaje jezyk Naomi,
to jej stowa opisuja gléwny motyw petni i pustki. W ten sposob Na-
omi sklania si¢ ku standardom spoleczefistwa patriarchalnego.
Twierdzi, ze byla ,pelna”, kiedy zostawita Betlejem, a teraz jest
»pusta”. W socjo-ekonomicznych uwarunkowaniach spoteczenstwa
z dominacjg mezczyzn kobieta pozbawiona meza i synéw jest na-
prawde ,,pusta”. Mimo to Naomi nie uwaza si¢ za malo znaczaca
ani niewazng. Obecna pustka Naomi to kontrast wobec minionej
»pelni” — w ten sposdb wprowadzone zostaje przewidywanie po-
wrotu do wczesniejszego stanu, ktorego nalezy oczekiwac.

Porozumienie migdzy kobietami ukazuje odbior przez Rut spo-
sobu obrazowania pustki i pelni przez Naomi. Kiedy Boaz obiecuje
pomoc Rut, odkrywszy, ze spala na jego nogach calg noc, odmierza
ceremonialnie znaczng porcje jeczmienia i kaze Rut trzymac far-
tuch, by méc go napetni¢ (3,15). Rut wraca ,pelna”, zaréwno

® B, Zenger, Das Buch Ruth, s. 45, wyjasnia, ze okre§lenie to, przeciwiefistwo wyrazu
wstodki” (Iz 5,20; Prz 27,7), najczesciej pojawia si¢ w kontekécie wyroczni, w ktdrych mowa
jest gléwnie o chorobie, cierpieniu, zwatpieniu, a przede wszystkim o $mierci. ,,Gorzkie wo-
dy” Mara (por. Wj 15,23-26) nie sg gorzkie jedynie pod wzgledem smakowym, lecz moga tez
przynie$¢ chorobg i §mieré, co widaé w finale tej historii (,,Ja jestem Jahwe, twdj Lekarz!™).
Dziefi Smierci jest ,,gorzkim dniem” par excellence (Am 8,10), a wybawienie ze $miertelnej
choroby jest drogg od ,,gorzkosci” do zbawienia (Iz 38,17). Nazywajac siebie ,,gorzka”, Na-
omi uwaza sie za kwintesencj¢ cierpienia i udrgczenia $miercia, poniewaz to sam Jahwe wy-
lat na nig nadmiar cierpienia. To, ze w swojej skardze unika okreslania Boga mianem Szad-
daj, pasuje do archaicznego posmaku, jaki narrator nadaje opowiadaniu. Szaddaj to w doku-
mencie Kaplafiskim okre§lenic Boga okresu patriarchéw. Moglo jednak zosta¢ wybrane
przede wszystkim z tego powodu, Ze — analogicznie do jego zastosowania w Ksigdze Hioba —
wskazuje na wszechmoc i nieodgadniony charakter owego ,,gorzkiego” dzialania Boga, kto-
remu wzorem Hioba Naomi zostata poddana (por. Hi 3,20; 7,11; 10,1; 13,26; 21,25; 27,2). To
wszystko nie jest jakim§ anonimowym przeznaczeniem, lecz wynikiem ztamania Prawa, cze-
mu Bog najpierw daje §wiadectwo, a nastgpnie nakiada za to karg. W ostatnim zarzucie,
w w. 21, narrator nawigzuje prawdopodobnie do skargi Eliasza, iz Jahwe pozwolil na $mieré
syna wdowy, ktora jemu samemu uratowata zycie (1 Krl 17,20). Naomi nie dostrzega zadne;j
mozliwosci uniknigcia tego wszechwladnego wyroku Bozego. Niegdys tak szczesliwej Naomi
Jahwe ukazat teraz swoje nieprzychylne i zagniewane oblicze.

-116 -



SPECYFIKA RETORYKI BOHATEREK KSIEGI RUT

w sensie symbolicznym, jak i fizycznym, poniewaz otrzymata okre-
slone zobowiazanie wykupu, a jej pelny fartuch stuzy za dowod
i obietnice tego. Kiedy Rut przybywa do domu, cytuje Boaza, ale
dodaje stowa, ktorych on nie wypowiedzial, gdyz chee pocieszyé ko-
b1etc; narzeka]e}ca na SWOJQ ,,pustk@ »Dal mi te sze$¢ miar jf;cz—
mienia, mow1ac Nie mozesz wroci¢ z pustymi rgkami do swej te-
Sciowej” (3,17). Faktycznie dialog migdzy Rut a Boazem byl inny.
Mozna przyjac, ze Rut wkiada te stowa w usta Boaza, by nawigzac
do sposobu obrazowania pustki przez Naomi (3,17). Widzimy tutaj
inng taktyke zastosowang przez kobiete: Rut nie do kofica klamie,
lecz cytujac Boaza, przypisuje mu obraz szczegblnie wazny dla Na-
omi, ktorego on by prawdopodobnie nigdy nie uzyt.

Zwyczaje i zachowanie si¢ Rut w §wiecie Naomi

Mimo wielkie] wiezi emocjonalnej i duchowej migdzy Naomi
1 Rut kobiety te pochodza z réznych srodowisk. Rut musi poznaé
nie tylko prawa religijne 1 zwyczaje, ale takze sposéb postepowania,
ktory obowigzuje w nowej spolecznodci. Naomi naturalnie wyjasnia
Rut znaczenie zwyczaju lewiratu, jak réwniez, istniejaca u lzraeli-
tow, tradycje odpowiedzialno$ci krewnych. Kieruje takze Rut, jesli
chodzi o sposdb zachowania w spoleczno$ci zwigzane] prawami
1 zwyczajami nakazanymi przez Boga. W Ksigdze Rut mozna do-
strzec pewne niuanse jezykowe, ktore sygnalizuja roznice kultury
i poziomu miedzy tymi kobietami. Rut, Moabitka, pochodzi z ze-
psutego spoleczenstwa 1 dlatego musi sig wiele nauczy¢, odrzucié
wiele starych ZWyCZajOw. Dlatego gdy Boaz spotyka Rut po raz
pierwszy, prosi, zeby trzymala si¢ jego dziewczat albo ,,siuzqcych
(2,8); kiedy Rut powtarza jego sfowa teSciowej, to mowi, ze Boaz
pouczyl ja, by pozostawala blisko jego ,,mtodych m@zczyzn” (2.21).
Moabitka moze nadal zmagac si¢ z jezykiem, robige pomylki, uzy-
wajac meskiej liczby mnogiej zamiast zefiskiej. Jednak bardziej
prawdopodobne jest, ze uzywa Swiadomie meskiej liczby mnogiej,
by okresli¢ ,,mtodych ludzi” (im hann¢arim — 2,21)%, czyli wszyst-
kich pracujacych w polu. Rut mogla nie zrozumie¢, ze Boaz pod-
kre§lal- wezesniej, iz powinna pozostawaé gldwnie z kobietami

*BT: I jeszcze powiedzial mi — rzekta Rut Moabitka — przylacz si¢ do moich dziewczat,
dopoki nie skoficza calego mojego zniwa” (2,21).

~117 -



ANNA KUSMIREK

i prawdopodobnie o tym myslat, gdy kazat jej przylaczy¢ sie do jego
stug, mezczyzn albo kobiet”. Naomi koryguje sfowa miodej Mo-
abitki: ,,Lepiej dla ciebie, moja corko, ze bedziesz wychodzi€ z jego
dziewcze¢tami, niz mieliby cie Zle przyja¢ na innym polu” (2,22).
W ten sposob uczy ja nie tylko wlasciwego zachowania, ale korygu-
je takze jej jezyk, ktory powmlen by¢ precyzyjny, poniewaz od-
zwierciedla kulture, etyke mowcey i cywilizacji, w ktorej powstal™.

W dialogach bohaterek Ksiegi Rut w Betlejem widaé pewna roz-
nice wypowiedzi Rut i Naomi. Wprawdzie mioda Moabitka uZywa
stownictwa wyrazajacego szacunek i pokorg, ale w jej sposobie mo6-
wienia pobrzmiewa takze mlodzieficza odwaga i ciekawo$¢. Wypo-
wiedzi Naomi sugeruja, Ze po polemice z Bogiem pozostaje ona te-
raz w cieniu synowej, aby stworzy¢ dla niej lepszg rzeczywistos¢. To
Rut, z charakterystyczng dla mtodoéci niecierpliwoscia, sugeruje
tesciowej, ze zaryzykuje pdjécie na pole, by zbieraé po zniwiarzach:
,»Pozwol mi p6j§¢ na pole zbiera¢ klosy za tym, ktory bedzie mnie
darzyt zyczliwoscia” (2,2). Zywosé stow Rut jest przeciwstawiona
zwu;ziosm Wyp0W1edZ1 Naomi, ktora moze by¢ juz zmeczona sytu-
acja: ,,Idz, moja corko” (2,2).

Skutki stéw i postawy cudzoziemki

Rut w dialogu z Boazem uzywa jezyka pelnego szacunku i taka
przyjmuje postawe, odzywajac si¢ do obcego quczyzny » Wtedy
upadta na twarz, oddajac pokton az do ziemi, i zawotala: «Dlacze-
go darzysz mnie zyczliwoscia, tak zZe mnie uznajesz, choc¢ jestem
obca?»” (2,10). Rut czyni typowy dla §wiata orientalnego gest po-
witania” — pada na ziemi¢ przed Boazem, jakby byl krélem czy
patriarcha plemiennym, i stwierdza, ze oto wypetnilo si¢ to, na co
— wedle jej wlasnych slow z w. 2 — miata nadzieje. Otdz w osobie
Boaza spotkata wlasciciela ziemskiego, ,,w ktérego oczach znala-
zta przychylnoéé-taske”. Na czym ona polega? Cho¢ Rut jest cu-
dzoziemka, a Izraelita tradycyjnie mial powsciagliwy stosunek do

“Por. R. L. Hubbard, The Book of Ruth, s. 156. 191.

#®Zob. L Fischer, Rut,s. 173; N. Aschkenasy, Language as Female Empowerment in
Ruth,s. 118. .

¥ Por. F. H. Wight, Obyczaje krajow biblijnych, tham. R. Piotrowski, Warszawa 1998,
s. 63n.
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obcych nickiedy nawet ich odrzucal®, Boaz troszczy si¢ o nig
i traktuje jak Izraelitke. Sw1adczy o tym pelne szacunku stwier-
dzenie Rut: ,Darzysz mnie zyczliwo$cia, tak ze mnie uznajesz
[Fhakkiréni], choé jestem cudzoziemka [(nokrijjd]” (2,10). W jezy-
ku hebrajskim wystepuje tu gra stow (rdzef spoigloskowy nkr),
ktorej znaczenie mozna oddac nastgpujgco: ,,... znalaztam faske
w twoich oczach, bo wejrzate§ na mnie z troskhwosaq, mimo
7€ jestem cudzoziemkq, ktora ty jako prawdziwy Izraelita powi-
nienes przeciez przeoczy ™.

Wydaje s1@, ze swoja postawa i stowami Rut sprawia, iz Boaz mo-
wi wiecej, niz poczqtkowo chcial: ,,Ozna]mlono mi dobrze to
wszystko, co uczynita$ swojej teSciowej po Smierci swego meza:
opuscilas ojca swego i matke swoja, i swojg ziemi¢ rodzinna, a przy-
szfa§ do narodu, ktérego przedtem nie znafas. Niech ci¢ wynagro-
dzi Pan za to, co§ uczynita, i niech bedzie pelna twoja nagroda
u Pana, Boga Izraela, pod ktorego skrzydta przyszta$ sie schronic”
(2,11-12). WypowiedZ Boaza rozpoczyna uroczysta formula, a na-
stepnie podsumowuje on wydarzenia zrelacjonowane w pierwszym
rozdziale ksiggi i wreszcie zyczy Rut blogostawiefistwa w formie
poetycko-archaizujacej. Boaz podkresla, ze postgpowanie Rut ma
korzenie w postawie wiernosci i solidarnosci wobec Naomi, dlatego
tez nie jest ona dla niego zwykla ,,cudzoziemka”. Jako daru Bozego
Boaz zyczy jej tego, by w pomyslnoséci mogta doswiadczac, co pano-
wanie Boze oznacza dla niej samej, je§li chodzi o ochrone zycia i je-
go pelnie”. Rut ma by¢ obdarowana jednym i drugim jako odptata
za jej bezinteresowna wierno§¢ i mitos¢ do Naomi. Szczegdlnym
elementem tych zyczeh — co stuchacz-czytelnik ksiegi juz sobie
przypomina — jest fakt, ze spelnienie zyczen w istotnym stopniu za-

“ Rut okresla si¢ jako nokrijjé — ,cudzoziemka”, a nie zeaskim odpowiednikiem stowa
gér o znaczeniu ,,przybysz” w sensie czlowieka pozostajacego pod pewng ochrong prawna;
por. Cudzoziemiec w: P.J. Achtemeier (red.), Encyklopedia biblijna, Prymasowska Seria
Biblijna 9, Warszawa 1999, s. 170.

“ Por. Rdz 37,32; 38,25.

2 W wypowiedzi Boaza wykorzystana jest metafora: ,schronienia pod skrzydlami Jah-
we”, majaca w Biblii rozne konotacje. Inspirowana widokiem ptaka ochraniajgcego skrzydia-
mi swoje mfode, ktéra w Cherubinach $wigtyni jerozolimskiej zostala skonkretyzowana jako
symbol pelnej $wietej obecnosci Jahwe, pojawia si¢ przede wszystkim w psalmach. Kontekst
tej metafory w Ps 36,8; 63,8; 91,4 wskazuje dwa aspekty, pojawiajace si¢ rowniez w historii
o Rut: kto znajduje schronienie pod skrzydfami Jahwe, ten doswiadeza przemoznego wyba-
wienia od §mierci i zyskuje udzial w pelni Zycia; zob. I. Fischer, Rut, s. 178-180.
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lezy od samego Boaza, ktory realizuje je od poczatku, sprawiajac,
ze ,,znalazla taske w jego oczach”. W swojej odpowiedzi Rut inter-
pretuje stowa Boaza z wiasne] perspektywy: ,,Obys$ darzyl mnie
zyczliwoscia, panie moj — powiedziala — oto uspokoite$ mnie i prze-
mawiale$ z dobrocig do swej stuzebnicy, chociaz nie jestem nawet
rowna jednej z twoich stuzacych” (2,13). Wypowiedz? ta zawiera od-
niesienia semantyczne i strukturalne do w. 10% i sklada si¢ z czte-
rech kunsztownie zbudowanych cztonéw chiastycznych. Oba we-
wnetrzne czlony — wprowadzane za pomoca: ,jako ze”, ,ponie-
waz”, a jako podmiot domySlny majace Boaza (,ty masz..”) -
plerwsze spotkanie Boaza i Rut interpretujg jako ,pocieszanie”
1 ,przemawianie do serca”™. Oba czlony zewnetrzne, z Rut jako
podmiotem domyslnym, odnoszg si¢ do siebie dzieki semantycznej
parze przeciwiefistw: ,,mdj panie” — ,jako jedna z twoich sluza-
cych”. Od strony rzeczowe] Rut nawigzuje tu do bezposérednio po-
przedzajacej przemowy Boaza, w ktore] ten dotychczasowe poste-
powanie Rut docenil z uznaniem, i replikuje w stylu samounizenia:
to, co uczynitam, nie ma wiekszego znaczenia niz to, co czyni jedna
z twoich stuzacych (por. 1 Sm 25,41); dlatego wiasnie ,faska” jest
to, ze odnosisz si¢ do mnie tak wielkodusznie. Stowo sipha — ,,stuzg-
ca”, ,niewolnica”, ktore okreéla sluzgca-niewolnice po wzgledem
jej wartosci dla wilasciciela jako sily roboczej, takze czasem konku-
biny®, narrator dobiera w sposob bardzo odpowiedni do kontekstu
1 starotestamentowego zwyczaju jezykowego. Natomiast w wierszu
3,9 Rut wybiera na okreélenia ,,stuzacej” stowo ’amad, ktore méwi
o przymiotach kobiecych (atrakcyjno$¢ seksualna, gotowosé niesie-

* Por. zwrot ,znaleZl laske” oraz kazdorazowo zwigzany z tym motyw samounizenia:
,»a przeciez jestem...”

“ Kolejno$¢ czasownikow jest tu taka sama jak w Iz 40,1n.: ,,«Pocieszcie, pocieszcie moj
lud!» — méwi wasz Bog. 2 «Przemawiajcie do serca Jeruzalem i wolajcie do niego, ze czas jego
stuzby si¢ skoniczyl... »” Izraelowi przebywajacemu si¢ na wygnaniu i naznaczonego §miercia
jest zapowiadana zbawienna odmiana. ,,Pocieszanie” nie oznacza przy tym ,wspdicierpie-
nia”, lecz zachgte i podtrzymywanie na duchu. Kto na ,serce” znajduje odpowiednie stowa
w duchu biblijnym, ten nie podchodzi do niego jako do miejsca uczué, lecz widzi w nim osro-
dek my$lenia i woli. To, o co chodzi w w. 13, daje si¢ odezytaé¢ w Rdz 50,21. Kiedy w tekscie
tym Jozef méwi braciom (po $mierci Jakuba bojacym si¢ jego gniewu), ze w dalszym ciagu
cheialby troszezy¢ si¢, Zeby mieli wszystko, co im potrzebne do Zycia, to narrator obietnice
Jozefa streszeza nastepujaco: ,, Tak Jozef ich pocieszal i przemawial im do serca”; E. Zen-
ger, Das Buch Ruth, s. 58.

“Por.F. Brown,S. R. Driver, C. A. Briggs, Hebrew and English Lexicon of the Old
Testament, s. 1046.
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nia pomocy); termin ten czesto odnosi si¢ do stuzacej, ktéra ma
jednoczesnie status drugorzednej zony™.

W ostatnich slowach Boaz zaprasza Rut na wspdlny positek
(2,14)7. Moabitka, biorgc pod uwage to, ze przybyla na pole
z my$la nie tylko o sobie, z otrzymanego pozywienia odklada co$
na bok. Wierna swym stowom z 1,16n. chee to wszystko dzieli¢
z Naomi.

Jak w pierwszej jednostce narracyjne; wydarzenie poprzedzajace
zostalo streszczone ze wskazaniem na glebsze znaczenie w naste-
pujace] dalej przemowie Naomi, tak i tutaj narrator na plan pierw-
szy wysuwa rozmowe, w ktorej Naomi interpretuje i wyjasnia zrela-
cjonowane spotkanie Boaza i Rut.

Rut w rozmowie z Boazem, dzigki swej postawie i wypowiedziom
pelnym szacunku i samounizenia, osigga dwa cele: pokazuje, ze za-
stuzyta na uprzywilejowane traktowanie w polu, za§ Boaz uznaje
ten fakt. Okazuje sie, Ze Boaz wie o Naomi i Rut duzo wigcej, niz
wskazywaloby jego dziafanie. Pozostaje pytanie, dlaczego wezesniej
nie zaoferowal im swej pomocy. Pytanie Rut skierowane do Boaza,
pozornie retoryczne, ktore miato podkreslic jej wielkie zaskoczenie
jego niezwykla wspaniatomyS$lnoscia, osigga takze inny skutek. Byé
moze konieczno$¢ okazania uznania dla Rut i zaistniala sytuacja
sprawily, ze Boaz zadal sobie pytanie, czy robi wszystko, co trzeba,
jako krewny kobiet. Zaréwno dzialania kobiet, jak i wypowiedzi,
maja na celu poruszenie w mc;zczyzme odlegiym krewnym, poczu-
cia odpowiedzialnosci i by¢ moze réwniez wywolanie poczucia wi-
ny, co sprawi, ze zrobi on dla nich wiecej, niz zamierzat*.

W strukturze tej opowiesci rownie znaczace jak sam dialog jest
milczenie glownych bohaterek. Nieme sceny poteguja napigcie dra-
matyczne i odzwwr(:ledla]q zmlany zachodzace w gtéwnych posta-
ciach. Rozdzial 1, zawierajacy prowokacyjny i pamigtny dlalog,

* Tamze,s. 5.

7 Skiada si¢ on z plackdw jeczmicnnych, ktdre macza si¢ w gaszacym pragnienie .,occie
winnym” (kwasnym winie zmieszanym z woda, w miar¢ mozliwoSci aromatyzowanym). Do
tego dochodza jeszeze prazone ziarna: albo przygotowane juz w domu (por. 1 Sm 17,17; 2
Sm 17,28), albo — co bardziej prawdopodobne w tym kontckscic — sporzgdzone na miejscu
ze $wiezych, dopiero co zzgtych klosdw. To, ze przysmaki te Boaz przekazuje Rut osobiscie,
ma z pewnoscig podkresli¢ jego wielkodusznosé; por. F. H. Wight, Obyczaje krajow biblij-
nych, s. 58n.

“N. Aschkenasy, Language as Female Empowerment in Ruth, s. 119.
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koriczy si¢ cisza: kobiety cichng w reakcji na obfito§¢ spotkania
w Betlejem, kontrastujacego silnie z ich wlasng bieda. Rozdzial 2
rozpoczyna stwierdzenie, ze Naomi ma krewnego w miescie, czlo-
wieka z pozycja; ale tekst nie wyjawia, dlaczego ta informacja poja-
wia si¢ w tym miejscu, nie ma tez zadnego komentarza, ze chodzi
o Boaza. Poczatek rozdzialu przedstawia bezskuteczne oczekiwa-
nie kobiet na pomoc sasiadéw i krewnych (takich jak Boaz). Mato-
moéwnoé¢ Naomi oznacza w tej sytuacji zniechgcenie, rozczarowa-
nie, pasywnos¢; w przeciwienstwie do Rut, ktdra przejawia inicjaty-
we, proponujac, ze pdjdzie zbieraé poklosie na polu. Dziatanie Rut
wywoluje nastepstwo wydarzen opowiedzianych w rozdziale 2, wig-
czajac niespodziewane spotkanie z Boazem i seri¢ dialogow. Ale
ten rozdzial takze koficzy sie ciszg — sezon zniw skoficzyl si¢, a Rut
nic nie przyszio z dobroci Boaza i jego zainteresowania. Sytuacja
kobiet nie zmienita si¢, co podsumowuje zdanie: ,,A pozostawala
w domu z jej teSciowa” (2,23).

Plan Naomi i kreatywno$¢ Rut

Na poczatku rozdzialu 3 nastepuje zwrot, tym razem to Rut jest
milczaca i przygnegbiona. Naomi natomiast zadaje retoryczne pyta-
nie, $wiadczace, ze jest $wiadoma swojej odpowiedzialnosci za mloda
kobiete: ,,Moja corko, czyz nie powinnam ci poszuka¢ spokojnego
miejsca [mano*h], w ktorym bylabys szczesliwa?” (3,1). Po wezwaniu
»,moja corko” nastepuja dwa zdania wprowadzane za pomocg stow
0 znaczeniu ,,czyz”, ,,doprawdy” (por. tez 2,8n.), z ktorych pierwsze
wymienia cel planu zamierzonego przez Naomi, natomiast drugie
(,Oto czyz nie jest naszym powinowatym Boaz, Boaz, z ktorego
dziewczgtami ty bylas?” — 3,2) — jego gléwne przestanki. Do tego do-
lgczone jest mnostwo polecen skierowanych do Rut, ktore dzieki
dwom wzmiankom o postgpowaniu Boaza uktadaja sie w dwie se-
kwencje®. Po uwadze sytuacyjnej: ,,bedzie czyscit jeczmien na klepi-
sku” — do Rut skierowane zostajg porady dotyczace jej przygotowa-
nia na spotkanie z Boazem, a po wzmiance: ,,a kiedy si¢ polozy” —
polecenie, by aktywnie przyczynita si¢ do przebiegu tego spotkania.
Przemowe Naomi zamyka informacja o spodziewanej reakcjt Boaza.

® W jezyku hebrajskim podkreslenie one zostaja jeszcze paralelnym wystgpowaniem
form czasownikowych jako jednostek wzajemnie ze sobg powigzanych.
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Naomi precyzuje cel swej inicjatywy, nawiazujac do zyczen, ktore
w wierszu 1,9 sama sktadata swoim synowym. Aby okresli¢ miejsce
spoczynku, narrator(ka) postuguje sie tylko forma rodzaju meskiego;
by¢ moze chce w ten sposdb ukierunkowac czytelnika na dalsze wy-
darzenia, w ktorych Boaz najpierw przejsciowo, a w 4 rozdziale Ksig-
gi Rut w sensie caloSciowym, sta]e sie¢ dla Rut ,,spok()]nym miej-
scem”, ,,miejscem odpocznienia” jej spelnionego zycia. Fakt, iz ta sa-
ma Naomi, ktora w najtrudniejszym momencie calego opowiadania
(Rt 1) nie widziala przyszioéci ani przed soba, ani przed Rut, staje si¢
nagle aktywna, winien by¢ rozpatrywany w kontekscie doswiadczenia
sformutowanego przez nig w 2,20. ,,Spokojne miejsce” Rut ujmowa-
ne przez Naomi zyczeniowo zostaje dookreslone pewnym dopowie-
dzeniem, ktorego partykule wprowadzajaca mozna przelozy¢ albo
pod katem lokalizacji (,,gdzie”), albo celowosci (,,aby”). Dopowie-
dzenie: ,,gdzie (aby) ci si¢ szczgsliwie wiodlo” zawiera odniesienie do
idei szczegolnie ugruntowanej w teologii deuteronomistycznej, a do-
tyczace] dlugiego i szczgsliwego zycia w krainie Jahwe (por. Pwt 4,40;
5,16; 6,3 iin.). Naomi chodzi zatem o szcz¢Sliwe zycie dla Rut, o dal-
sze trwanie w synach, wykroczenie w ten sposob poza §mierc®.
Naomi przedstawia Rut plan dziafania i poucza ja, by zaczekala
do momentu, gdy mezczyzna, polozy si¢ i zasnie po positku. Wtedy
powinna podej$¢ do niego i odkryc mle]sce przy jego nogach, a na-
stepnie polozy¢ si¢ 1 czekac, az powie jej, co ma robi¢ (3,4). Rut re-
aguje raczej mechanicznie: ,,Wszystko, co mi powiedzialas, wyko-
nam” (3,5). Poczatkowo realizuje plan zgodnie z poleceniami te-
sciowej (,, Wtedy Rut podeszta cicho, odkryta miejsce przy jego no-
gach i polozyta si¢” — 3,7), jednak poZniej bierze gore jej wlasny
sposob dziatania i mowienia. Po przebudzeniu sie zaskoczonego
mezezyzny i jego pytaniu o jej tozsamosé, Rut u1awn1a swdj wyjat-
kowy charakter. Nie odpowiada mu wprost, lecz czyni odwazna su-
gestie: ,Ja jestem Rut, sluzebnica twoja. Rozciagnij brzeg swego
plaszcza nade mna, albowicm jeste§ powinowatym [go’el]” (3,9).
W radzie danej przez Naomi tkwita prawdopodobnie cheé roz-
budzenia przez Rut emocji i fantazji seksualnych Boaza, aby w ten
sposob wywotaé w nim poczucie winy, a w konsekwencji doprowa-
dzi¢ do rozwigzania problemow Rut. Jednak Naomi nie wskazuje,

*Por. 1. Fisher, Rut, s. 200n.
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ze Boaz ma by¢ wybawcg (odkupicielem) Rut. W rzeczywistosSci to
nie Boaz jest wybawcg, poniewaz nie jest on szwagrem Rut. Jednak
z wypowiedzi Rut wynika, ze rozumie ona sugestic Naomi jedno-
znacznie i uwaza, ze Boaz ma jg poslubi¢. Okreslajac si¢ ponownie
jako stuzebnica (‘@md) Boaza, Rut zachowuje si¢ z szacunkiem,
jednoczes$nie jednak dos¢ zdecydowanie upomina sie o opieke, po-
dajac przy tym konkretnie, dlaczego spada na niego odpowiedzial-

nos¢: ,, Ty jestes§ odkupicielem™".

W tym nocnym spotkaniu, ktore jest kulminacjg opowiesci, Rut
ujawnia zaréwno w stowach, jak i w sposobie formutowania wypo-
wiedzi, ze jej edukacja dotyczaca zwyczajow i tradycji Izraelitow
jest ukoniczona. Jest juz przygotowana duchowo, by stac si¢ jedna
z kobiet tego ludu, dlatego jest godna przyjecia. Nie tylko zna pra-
wo zwigzane z wykupem bezdzietnej wdowy przez szwagra, ale tak-
ze uzywa odpowiedniego terminu na okreslenie Boaza. Rut nie
wskazuje Boaza jako po prostu meza, lecz jako ,,odkupiciela”, po-
wolujac sie na istniejace prawo. Podobnie, jak corki Selofchada,
odnosi sukces, zmieniajgc patriarchalny system prawny na swg ko-
rzy$¢é. Cho¢ nazywanie Boaza ,,odkupicielem”, jako uzasadnienia
koniecznosci poslubienia jej, jest technicznie niewlaSciwe, przyczy-
nia si¢ jednak do tego, ze Boaz zaczyna rozumie¢ ducha prawa,
a nie tylko litere. Boaz, z subtelng pomoca Rut, rozszerza pojecie
prawa lewiratu, by obejmowato ono nie tylko szwagra wdowy, ale
takze dalszych krewnych meskich. Rut daje Boazowi wskazowke do
interpretacji prawa, a on chetnie jg przyjmuje. Nazywajac Boaza
w»odkupicielem”, Rut sprawia, ze staje si¢ on nim w istocie. Rut
tworzy zatem nowa rzeczywisto$¢ za pomocy jezyka.

Rut nie blaga Boaza, by jg poslubil i w ten sposob uratowal. Za-
miast tego nawigzuje do ceremonialnej frazy o opiece ,,pod skrzy-
dfem Boga” (2,12) z wypow1edz1 Boaza. Hebrajskle stowo kanag
mozna tlumaczy¢ jako ,,skrzydto”, ale i ,,skraj”, , koniec”, , krafice”
szaty; w wypowiedzi Rut termin ten odnosi sie do brzegow ptaszcza
Boaza. Zastosowana tu gra slow niesie ze soba wazng informacje:
Boaz bedzie wypelnial prawo swego Boga, spelniajac jednocze$nie
dwa wczesniejsze swoje zyczenia, jesli poslubi Rut™.

' N. Aschkenasy, Language as Female Empowerment in Ruth, s. 120.
2 Zob. R. Hubbard, The Book of Ruth, s. 167.
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Ewolucja motywu uwiedzenia mezczyzny

W badaniach nad Ksiega Rut zwrécono uwage na jej intertekstu-
alnos¢™. Mozna zauwazy¢ szczegblne zwiazki migdzy opowiescia
o Rut, a dwiema narracjami z Ksiegi Rodzaju o uwiedzeniu mez-
czyzny przez kobiete znajdujacy sie w beznadziejnej sytuacji. To
epizod ukazujacy Lota i jego corki (Rdz 19,30-38) oraz historia Ju-
dy i Tamar (Rdz 38). Opowiesci te laczy nie tylko motyw uwiedze-
nia mezczyzny, ale takze nastepujaca po tym wydarzeniu genealo-
gia. Owocem kazirodczego zwigzku Lota z corkami jest Moab, an-
tenat Rut, a owocem spotkania seksualnego Judy z synowg jest Pe-
rez, antenat Boaza. Przyjrzawszy si¢ tym trzem opowiesciom, moz-
na je traktowac jako pewien laficuch opowiadan, ilustrujacych roz-
w0j postawy wobec tabu seksualnego. Pierwsze opowiadanie roz-
grywa sie w jaskini, w ktorej corki Lota osiggaja swoj cel w dosé
barbarzynskl sposob wediug Wymyslonego planu ,»Chodz wiec,
upoimy ojca naszego winem i polozymy si¢ z nim, a tak bedziemy
mialy potomstwo z ojca naszego” (Rdz 19,32). Nastepny epizod
z Juda i Tamar rozgrywa sie juz w bardziej cywilizowanym otocze-
niu. W tej scenie Tamar, owdowiata synowa Judy, uzywa podstepu,
aby zajs¢ w ciaze z Juda — udaje nierzadnice sakralng, a jej jezyk
jest prosty i bezposredni: ,,Co mi dasz za to, ze si¢ zblizysz do
mnie?” (Rdz 38,16). Mimo to Juda podsumowuje jej czyn stowami:
,Ona jest sprawiedliwsza ode mnie, bo przeciez nie chciatem jej
dac Szeli, memu synowi!” (Rdz 38,26)™.

Historia Rut jest oczyszczona z wielu elementéow dwoch po-
przednich opowieSci. Nie ma w nicj opisu spotkania seksualnego
Boaza z Rut na klepisku. Narrator(ka) uzywa eufemizmu, mowigc
0 ,,odstanianiu stop” czy tez nog mezczyzny (3,7). Wyrazenie to jest
obcigzone konotacjg seksualng, ale nie Swiadczy o tym, ze Boaz zo-
stal uwiedziony™. W ten sposob narrator(ka) komponuje sceng,

* Por. K. Nlulscn Ruth. A Commentary, Old Testament Library, London 1997, s. 11.

*N. Aschkenasy, Language as Female Empowerment in Ruth,s. 121.

* Czasownik odkry¢ (si¢)” w ST czgsto (ok. 40 razy) oznacza zabronione odkrywanic
wstydliwych cz¢Scl ciata (przez odstanianic np. fragmentdw ubrania, nakrycia podczas snu).
Podobnie czasownik ,,potozyc¢ si¢™ moze oznaczaé stosunck seksualny, w tym przypadku cza-
sownik tgczy si¢ z reguly z przyimkicm (przy, z). Wreszeie, liczba mnoga .nogi” w Wj 4.25;
Pwt 28,57, 1z 6,2; 7,20 wystepuje jako cufemizm okreslajacy ,,micjsce migdzy nogami”, tj. or-
gany plciowe. Poniewaz Boaz przy Odeji je i pije”, co np. Pnp i Koh zaznaczaja w kontek-
Scie wspotzycia scksualnego (por. Pnp 5,1; Koh 9,7). to zdarzenic to rozgrywa si¢ w scencerii
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ktorej zwieficzenie Kryje rozmaite mozliwo$ci rozwoju: na skutek
usifowanego cudzolostwa (jako bezdzietna wdowa Rut wprawdzie
moze zawrze¢ nowe matzenstwo, dopoki jednak to nie nastapi, po-
zostaje nadal zong Machlona; por. zarzut kierowany do Tamar
w Rdz 38,24) Boaz moze Rut przepedzi¢ albo nawet oddaé se-
dziom; wzajemna blisko$¢ nocna Boaz moze wykorzystaé dla swej
przyjemnoéci seksualnej, a po wszystkim odesta¢ Rut jak prostytut-
ke; prosbe Rut, aby on, zamozny wiasciciel ziemski, zawarl z nig
malzefistwo, moze wyszydzi¢ jako wyraz jej manii wielkoSci... Ist-
nieje jednak jeszcze inna mozliwosé: szczeSliwe zakonczenie dla
wszystkich bohateréw zajécia®.

Taka mozliwo$¢ otwiera wypowiedz Rut, ktora w pewien sposdb
»odkupia” swe prekursorki, zmienia bowiem ich prostackie stow-
nictwo w dostojny jezyk odpowiedzialnosci moralnej”’. W przeci-
wienstwie do innych wskazanych tu epizodéw nocny dialog migdzy
Rut i Boazem ograniczaja honorowe pojecia prawa zwycza]owego
zobowigzaf rodzinnych oraz Bozego blogostawiefistwa i aprobaty.

Rut nie wykorzystuje sytuacji, grozac niedyskrecjag Boazowi czy
liczac na zaklopotanie starszego me¢zczyzny; nie udaje niewinnej,
zadajac odszkodowania; powtarza natomiast obraz, ktdrego sam
Boaz uzyl wezesniej — o rozpostarciu skrzydet — i nazywa go ,,0d-
kupicielem”. W ten sposdb umieszcza go w tradycji zobowiazan
rodzinnych, nakazu danego przez prawo Mojzeszowe. Boaz do-
stosowuje si¢ do tej tonacji, jednak tym razem jest bardziej emo-
cjonalny i wylewny, a jego wypowiedz przechodzi w blogostawieni-
stwo Rut. Chwalgc wylewnie Rut, obiecuje jej swoja opieke: ,,Blo-
goslawiona badz, moja corko, przez Pana! Jeszcze lepiej niz za
pierwszym razem okazala$ swoja milo$¢ za drugim razem, gdy nie
szukala§ mlodych mezczyzn, biednych czy bogatych. '"Nie lekaj
si¢ wiec, moja corko; wszystko, co powiedziata§, uczynie dla cie-

otwartej na metaforyke o charakterze seksualnym (noc; kupy ziarna: Pnp 7,3). Nie ma wat-
pliwosci, ze przez zastosowanie odpowiedniego stownictwa i dzigki przedstawionemu dziata-
niu narrator(ka) $wiadomie buduje atmosfere erotyczno-seksualng, ktéra podsyca jeszcze
w ten sposéb, ze to Rt wystepuje tu jako podmiot dziatania. Jednak w czasie wydarzen roz-
grywajacych si¢ tej nocy nie dojdzie do wspdtzycia fizyeznego, chocby nawet tak si¢ poczat-
kowo wydawalo. Akcent narracyjny pada na to, ze Rut plaszez lub zasfong Boaza, ktora ten
zakryt sie do snu, odsfania az do ndg, wsuwa si¢ pod nig i kfadzie sie tuz przy jego boku, tak
ze teraz oboje lezg obok siebie jak maz i zona; E. Zenger, Das Buch Ruth, s. 67.

 Tamze.

“N. Aschkenasy, Language as Female Empowerment in Ruth, s. 121.
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bie, gdyz wie kazdy mieszkaniec mego miasta, ze jeste§ dzielna
kobieta” (3,10-11).

Boaz rozumie, ze Rut oczekuje nie tylko wybawienia material-
nego, obfitego jedzenia i wygodnego schronienia czy tez satysfak-
¢ji z macierzyfistwa. Moglaby zaspokoic te potrzeby przez malzen-
stwo z ktoryms$ z mtodszych mezezyzn w miescie. Rut szuka miej-
sca dla siebie w religijnych i etycznych strukturach spolecznoscei
Izraelitow i dlatego chee wejsS¢ do rodziny Izraelity przez instytucje
malzefistwa lewirackiego. Zwyczaj ten mial na celu uwiecznienie
imienia zmarlego meza i jednocze$nie uratowa¢ wdowe od ubo-
stwa. Wczedniejsze przyklady postgpowania kobiet, corek Lota
i Tamar, sg ukazane jako podyktowane lgkiem pozostawania bez-
dzietna, ,,pusta” w sensie biologicznym. Tamte kobiety kierowaly
sie potrzebg bezpieczenstwa materialnego oraz instynktem macie-
rzyhskim, w sposobie ich dzialania nie wida¢ prawa moralnego ani
cywilizacji. W opowieéci Rut temat pustki i pelni po raz pierwszy
wigze nature i potrzebe fizyczng kobiet, jednak zwraca je ku reli-
gijnej 1 historycznej interpretacji. Rut staje si¢ waznym elementem
w historycznej podrozy Izraelitow ku odkupieniu jako antenatka
wspaniatego Dawida. W ten sposob i ona staje si¢ ,,peina” i uzu-
petnia tancuch pokolen.

Dzieki jezykowi honoru i powazania Rut zmienita swoja opo-
wie§€. Znany wzor podniesienia kobiety biednej do bogactwa i sta-
nu matzenskiego zmienit si¢ w religijne opowiadanie, w ktorym ob-
ca kobieta poslubia lud i wiare, uczy si¢ jego prawa 1 zwyczajOw za-
kotwiczonych w patriarchacie, powodujac jednocze$nie rozwinigcie
bardziej ludzkiej interpretacji prawa swego Boga.

Zrealizowane pragnienia

Ostatnie wypowiedzi w rozdziale 4 nalezg do Naomi, Rut nato-
miast milczy. Zadna z kobiet nie wyraza radosci, gdy realizuja si¢
ich pragnienia: zostaje zawarte malzefistwo z Boazem, a z tego
zwiazku rodzi si¢ syn. Zaskakujace dla stuchacza-czytelnika jest to,
ze dziecku nadaja imi¢ kobiety betlejemskie, a nie jego matka,
Rut. Kobiety, grajac role choru, podsumowuja historie Naomi:
»Niech bedzie btogostawiony Pan, ktéry nie pozwolil, aby dzisiaj
zabrakio ci powinowatego z prawem wykupu. Imie jego bedzie
wspominane w Izraelu.’ On bedzie dla ciebie pociecha, bedzie cig

- 127 -



ANNA KUSMIREK

utrzymywal w twojej starosci. Zrodzila go dla ciebie twoja synowa,
ktora cie kocha, ktora dla ciebie jest warta wiecej niz siedmiu sy-
noéw” (4, 14-15).

Milczeniem Naomi i Rut w ostatniej scenie raz jeszcze po-
twierdzaja swoj wielki respekt dla jezyka i wiary. Stowa traca
znaczenie, jesli sg wypowiadane zbyt czesto. Obie kobiety wyka-
zaly si¢ duzym darem przekonywania, a retoryka byla waznym
elementem kreowania ich losu. Poczatkowo cigzki los poddat sie
sile jezyka, ktory takze przechodzi pewne zmiany. Slownictwo
Naomi, dotyczace nieosiggalnej mozliwosci lewiratu, wykupienia,
malzenstwa, wywarto wplyw na rzeczywisto$¢ i zmaterializowato
si¢. Nieistniejgcy ,,odkupiciel” ozywa w jezyku Rut w spotkaniu
z Boazem, ktory zostaje przekonany do zagrania tej roli. Wizja
Naomi, doswiadczonej przez niebianski sad i rozmowe z Bogiem,
oraz wzmosfy styl Rut, w mowieniu o odpowiedzialnosci i zwy-
czajowym wykupie, przynoszg efekty. Dialogi kobiet charaktery-
zuje niepospolitos¢ i religijny zar, ktory Swiadezy o wyjatkowosci
ich umysiéw i serc. Umlejgtnosm werbalne sg Swiadectwem sily
wewnetrznej, co upowaznia kobiety do stworzenia nowej rzeczy-
wistosci w systemie spofecznym na podstawie prawdziwie Bozego
mandatu™.

Opowies¢ o Rut przedstawia odmienny niz inne opowiadania
biblijne sposob widzenia §wiata, w ktorym zdolno$¢ do wyrazania
emocji 1 uczu¢ oraz komunikowania si¢ jest zrédtem kobiecej sily.
Jej rezultatem jest empatia i solidarnos$¢ obu bohaterek. Rut §mia-
o wytamuje si¢ z tradycyjnego stereotypu, okre$lajac wtasng egzy-
stencj¢ jako istnienie dla Naomi. W ten sposob definiuje swoj cel
zyciowy nie w kategoriach zaleznosci od wymogoéw spolecznych,
zgodnie z ktorymi kobieta ma znalez¢ swoje spelnienie w malzefi-
stwie I macierzynstwie, lecz zachowuje si¢ zgodnie z wlasnym imie-
niem, jak ,,blizni” i ,,przyjacidtka™. Istnienie cziowieka nie zostaje
tu okreslone przede wszystkim na podstawie zwiazku mezczyzny
i kobiety, lecz zasadg, ze ludzie winni by¢ dla siebie nawzajem bliz-
nimi. Z Ksiegi Rut plynie nauka, ze podstawowe kategorie ludz-
kiego wspolistnienia to nie eros i sexus, lecz empatyczna solidar-

* Por. tamze, s. 124.
* Proponowana ctymologia imicnia Rut zob. F. Brown, S. R. Driver, C. A, Briggs,
Hebrew and English Lexicon of the Old Testament, s. 946.
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noé¢ wspolnie dzwigajaca brzemiona oraz aktywne poSwigcenie
dla potrzebujacego (nie w charakterze typowo kobiecej ,,gotowo-
$ci do ponoszenia ofiar”, lecz takze wymaganej od mezczyzn zdol-
nosci dawania samego siebie w celu wspierania zycia)*. Gdzie li-
kwidowane sa przeszkody spoteczne, stojagce na drodze owym za-
sadniczym postawom miedzyludzkim — tacznie z kwestig wspotist-
nienia mezezyzn i kobiet — tam ma miejsce odnowa ludu Bozego,
na rzecz ktorej za pomocg opowiadania oreduje Ksigga Rut wtedy
i wspotczesnie. .

Anna KUSMIREK

“E. Zenger, Das Buch Ruth, s. 126



