MUZEUM HISTORII POLSKI

Dariusz Dziadosz

Biblijny kontekst tradycji o
narodzinach Mojzesza (W) 1,8-2,10)

Collectanea Theologica 76/2, 51-77

2006

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Collectanea Theologica
76(2006) nr 2

DARIUSZ DZIADOSZ, PRZEMYSL

BIBLIJNY KONTEKST TRADYCJI
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Poczatki pafnstwowosci Izraela, tak jak to bylo w przypadku in-
nych naroddw tej epoki, byly glebokim i diugim procesem spotecz-
no-politycznej transformacji, ktory przeksztalcit liczne pokolenia
i szczepy semickie w jedna spdjna i $wiadoma swej tozsamosci na-
rodowej spolecznosé. W wyniku tego procesu Izrael odrdznial si¢
od innych naroddw specyficzna religia, prawem i niektdrymi struk-
turami polityczno-spolecznymi. Rodzi si¢ pytanie o przyczyng tej
odmienno&ci, czy nalezy upatrywac jej tylko w mechanizmach spo-
teczno-politycznych przemian tamtej epoki, czy tez mozna dopu-
Sci¢ ingerencje jakiego$ innego czynnika, ktory spowodowal tak
gruntowne 1 trwale §lady w narodowej historii i tozsamosci Izraela.
Biblijna Ksigga Wyjscia — jedyny tak dobrze zachowany dokument,
ktéry na podstawie wielu zrodet obszernie relacjonuje te fakty i to
ze stosunkowo krotkiej perspektywy czasu — nie pozostawia co do
tego zadnych watpliwoéci i jednoznacznie wskazuje na Boga Jahwe
jako gtéwna przyczyne sprawcza wydarzen, ktore rozegraly si¢
u poczatku historii Izraela. Ksigga interpretuje wszystko w duchu
religijnym 1 historiozbawczym i przedstawia geneze narodu zydow-
skiego jako seri¢ bezposrednich i poSrednich Bozych interwencji.
To Bog Jahwe stoi za niezwyklymi wydarzeniami, ktore potozyly
kres uciskowi Izraela w Egipcie i upokorzyly potege faraona (Wj
7,1-15,21). To On nadat szczegolny religijno-spoleczny status naro-
dowi Hebrajezykoéw przez zawarcie z nim dwustronnego ukladu
o wzajemnych zobowigzaniach i przywilejach, zwanego przymie-
rzem synaickim (Wj 19,1-24,11), ktére oparte zostalo na konkret-
nych ustaleniach i regulacjach prawnych, takich jak: Dekalog (20,1-
-17), Ksiega Przymierza (20,22-24,18), przepisy regulujace sfere
kultu (25,1-31,18) czy tez tzw. Dodekalog (34,10-26). To Bog, pom-
ny na obietnice dane protoplastom Izraela (Rdz 12,1-3; 15,1-21;

51—



DARIUSZ DZIADOSZ

17,1-22; 28,13-17; 32,25-30; 46,2-5), powotat Mojzesza (Wj 3,1-
-4,17; 6,2-7,5) 1 uczynil go wykonawca swego zbawczego planu
w chwili, w ktorej Iud znajdowal si¢ w skrajnej potrzebie. Zanim
jednak biblijny autor przeniesie lektora w opis tego, co si¢ stalo,
opierajac si¢ na dostepnych zrodtach i tradycjach, relacjonuje jesz-
cze inne fakty, ktore stanowia tfo dla majacych si¢ rozegrac¢ wyda-
rzefi zbawcezych (Wj 1,1-2,25). Gléwne komponenty tej wladnie re-
lacji, czyli tekst Wj 1,8-2,10, beda przedmiotem naszej egzegetycz-
no-teologicznej analizy, przez ktora sprobujemy przedstawic lite-
racka, redakcyjng i teologiczna specyfike tych tradycji oraz ukazac
ich funkcje w kontekscie pozostalych czgéei biblijnego dokumentu
opisujacego pobyt Izracla w Egipcie.

Kontekst i struktura relacji o narodzinach Mojiesza

Jak juz wspomnieli§my, pierwsze dwa rozdzialy Ksiegi Wyjscia
to swego rodzaju wprowadzenie' do wiasciwej narracji wydarzei,
ktore wyznaczaja poczatek historii Izraela. W ich obrebie bez
trudu mozna wyrdzni¢ kilka nastepujacych po sobie i mniej lub
bardziej zwiazanych ze soba epizoddw, ktére w sumie daja do-
ktadny obraz sytuacji Izraela w przededniu Bozej interwencji i sa
swoistym kluczem teologicznym do odpowiedniego zrozumienia
istoty i charakteru relacjonowanych w nastepstwie faktéw. I tak,
opierajac sie na podstawowych kryteriach literacko-egzegetycz-
nych, w Wj 1-2, nalezy wyodr¢bni¢ nastepujace komponenty
strukturalne: wykaz imion protoplastow lIzraela, ktérzy zamiesz-
kali w Egipcie w epoce Jozefa (1,1-7), opis pierwszej interwencji
nowego faraona zmierzajacej do ucisku Hebrajczykow (1,8-14),
epizod z potoznymi i kolejne przedsigwzigcie faraona, majace na
celu zagtade narodu (1,15-22), narodziny Mojzesza (2,1-10), po-
czatek publicznej dziatalnoSci Mojzesza (2,11-14), jego malzen-
stwo (2,15-22)* oraz krotkie redakeyjne summarium opisujgce

' Zgodnie z zasadami narracyjnej metody interpretacji tekstu biblijnego, tego rodzaju
wprowadzenie nosi nazwe ekspozycji, por. J. L. Ska, Sincronia: lanalisi narrativa, w: H. Si-
mian-Y ofre, Metodologia dell’Antico Testamento, Bologna 1995, s. 155.

* Jedynym wazniejszym problemem strukturalnym pierwszych dwdch rozdziaféw jest
przynalezno$¢ 1,22, ktory to wiersz niektdrzy egzegeci wyodrebniaja z epizodu o poloznych
(1,15-21) i definiujg jako trzecie przedsiewzigcie faraona przeciw Izraclowi oraz bezposred-
nie wprowadzenie w relacje o narodzinach Mojzesza (2,1-10). W tym przypadku mozna by
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tragiczne polozenie Izraelitow oraz zbawcze zamiary Jahwe
(2,23-25). Jak widaé, pierwsze rozdzialy ksiggi nie dotycza bez-
posrednio wydarzen zbawczych, ktore zaowocowaly powstaniem
narodu Izraela, lecz stanowia pickna i pouczajaca narracyjng
prezentacje gtownych bohateréw majacego si¢ rozegra¢ dramatu
oraz okolicznosci, ktore do niego doprowadzily. Rozdzialy te,
zgodnie z kanonami narracyjnej funkcji biblijnego tekstu, maja
dostarczy¢ lektorowi odpowiednich informacji, by bez trudu
zrozumial sens relacji, ktora pojawi si¢ w bezpoSrednim nastep-
stwie. Glownym watkiem tej relacji jest uwolnienie Izraela spod
wladzy faraona, dokonane przez Jahwe za posrednictwem Moj-
zesza (3,1-15,21) oraz zawarte w jego konsekwencji przymierze
(19,1-24,11).

Swoista sceneri¢ dla tych wydarzen zbawczych tworzg kolejne
przedsigwzigcia faraona, powodujace rosnacy ucisk Hebrajczy-
kow, zawarte w Wj 1-2. One przygotowujg pojawienie si¢ glow-
nych bohaterdw wlasciwej narracji: Mo;zesza i Boga Jahwe, kto-
rzy b@dq mieli decydujqcy wplyw na rozw0] akcji. Tak wigc roz-
dzial pierwszy opisuje trudna sytuacje wyjsciowa pokolen Izraela,
natomiast drugi prezentuje Mojzesza — glowna posta¢ nie tylko
nastgpnych rozdzialow, ale tez catej ksiegi i catego Piecioksiegu’,
z ktorg nieroztacznie zwigzana jest geneza narodu zydowskiego.
W tym biblijnym materiale szczegdlne miejsce zajmuje opowiada-
nie o prze§ladowaniu Izraelitow (1,8-22) oraz §cisle z nim zwiaza-
na relacja o narodzinach Mojzesza (2,1-10), ktéra w ostatecznej
wersji ksiegi stanowi logiczng konsekwencje 1 kontynuacje prze-

uwaza¢ 1,22 za swoista cezurg mi¢dzy rozdzialami opisujacymi kolejno przesladowanie Izra-
elai hlstone; jego wybawcy, czyli MOJzesza Pewnych trudnosci przysparza tez wiersz 2,25,
ktéry moze byé interpretowany zaréwno jako podsumowanie redakcyjnego summarium
z2,23-24, jak tez otwarcie relacji o powolaniu Mojzesza (3,1nn.).

* Niektérzy egzegeci upatrujg w biblijnym materiale rozciggajacym si¢ od Ksicgi
Wyjscia az do Ksiggi Powtdrzonego Prawa swoista biografi¢ Mojzesza, na kanwie ktorej
zostala spisana historia Izraela, por. A. De Pury, T. Rémer, Le Pentateuque en qu-
estion: position du probleéme et bréve historie de la recherche, w: A. De Pury, Le Penta-
teuque en question. Les origines et la composition des cing premiers livres de la Bible & la
lumiere des recherches récentes, Genéve 1989, s. 9-80; J. Vermeylen, Le premiéres éta-
pes littéraires de la formation du Pentateuque, w: A. De Pury, Le Pentateuque en qu-
estion, s. 149-197; P. Weimar, Die Berufung des Mose. Literaturwissentschaftliche ana-
lyse von Exodus 2,13-3,5, OBO 532; Fribourg-Géttingen 1980, s. 16-23; E. Zenger, Le
theéeme de la ,sortie d’Egzpte et la naissance du Pentateuque, w: A. De Pury, Le Penta-
teuque en question, s. 301-331.
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kazu o kolejnych inicjatywach faraona. Dlatego tez wyodrgbnie-
nie z pierwszych dwoch rozdzialdéw ksiegi perykopy 1,8-2,10 jako
autonomicznej jednostki jest krokiem w pelni uzasadnionym
z uwagi na literacka i teologiczna specyfike tego tekstu®. Jej od-
rebnos¢ w stosunku do kontekstu, w ktdrym obecnie si¢ znajduje,
potwierdza nie tylko bardzo charakterystyczna terminologia ale
przede wszystklm logika narracji, ktora wyznacza piynny i przej-
rzysty rozwo; akcji. Redaktor tak skonstruowat te czes¢ ksiegi, ze
]est ona seria nast@pujqcych po sobie dzialan i faktow, ktore daja
jasny obraz rzeczywistosci i, w mysSl zasady: przyczyna - skutek,
wyznacza]q zrozumlaiy bieg wypadkow Tak wiec w zwigzku z po-
]aw1a]@cym1 sie sukcesywme w pierwszych dwoch rozdziatach no-
wymi bohaterami i podejmowanym przez nich dzialaniem, mozna
tatwo zrozumie¢ schemat narracji oraz podstawowe zalozenia re-
dakeyjne i teologiczne narratora. Po wstepnej prezentacji sytuacji
(lista potomkéw Jakuba przybylych i osiadlych w Egipcie w epoce
Jozefa, 1,1-7), ktora wladciwie nie jest nawet typowa narracja wy-
darzen, pojawia si¢ pierwszy gléwny bohater opowiadania, czyli
faraon (1,8), ktéry od razu nadaje $cifle okreslony kierunek roz-
wijajacej sie akcji. Jego trzy kolejne inicjatywy stoja w centrum
opowiadania az do 1,22. Zwrot akcji nastepuje dopiero z chwilg
pojawienia si¢ nowego bohatera, ktorym jest Mojzesz. Odtad
uwaga narratora skupia¢ si¢ bedzie przede wszystkim na tej po-
staci, relacjonujac kolejno jej narodziny (2,1-10) oraz pierwsze
inicjatywy dziatalnoéci publicznej (2,11-22). Podsumowaniem tej
pierwszej odstony wydarzen w Egipcie jest teologiczne summa-
rium narratora, ktore z jednej strony ustosunkowuje si¢ do juz
opowiedzianego materiatu (trudna sytuacja Izraelitow w Egipcie
/1,8-22/ oraz pojawienie si¢ bohatera, ktory wydaje sie zapowie-
dzig rozwigzania zaistnialych probleméw /2,1-22/), a z drugiej,
przygotowuje dalszy cigg opowiadania (powolanie Mojzesza /3,1-
-4,18/). Zwrot w biegu wydarzeh zapowiada tez ponowna zmiana
w obsadzie glownych bohateréw narracji; informacja o §mierci fa-
raona (2,23) zaktada bowiem pojawienie si¢ nowej postaci i nowy
kierunek akcji.

*Por. S. B. Childs, The Birth of Moses, IBL 84/1965, s. 109-122; J. C. Exum, You shall
let every daughter live. A Study of Exodus 1: 8-2: 10, Semeia 28/1983, s. 63-82.
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Literacki i redakcyjny aspekt relacji Wj 1,8-2,10

Aktualny tekst Wj 1,8-2,10 nie jest jednolita kompozycja literac-
ka, ale powstal w wyniku dlugiego i wieloetapowego procesu redak-
¢ji. Wigkszos¢ egzegetow wyrdznia w interesujacej nas narracji wiele
niezaleznych Zrodel i tradycp pochodzacych z roznych epok i lite-
rackich srodowisk, cho¢ jednocze$nie przyznaje, ze réwniez osta-
teczna wersja tego biblijnego przekazu moze uchodzi€ za niezalezna
i autonomiczng jednostke, gdyz charakteryzuje sie znaczna spojno-
¢cig tak od strony tresci, jak tez formy literackiej. Zgoda miedzy eg-
zegetami konczy sie jednak z chwilg, gdy przechodzi si¢ do omawia-
nia redakcyjnego pochodzenia poszczeg6dlnych komponentow pery-
kopy. Jednomy$lny konsensus dotyczy jedynie wierszy 1,13-14, ktore
zmwgnamMQﬁwnmememmmmﬂmwzwmmwmwﬂmw
nictwo, przyplsu]e sie poznej tradycji kaplanskiej’. Reszta przekazu
jest w bardzo rdzny sposéb taczona ze Zrodlem jahwistycznym (J)
badz tez elohistycznym (E)°. Najwieksze emocje budzg w tym wzgle-
dzie dwie kwestie. Jedna dotyczy rozmiardw pierwszej czesci trady-
cji o prze§ladowaniu Izraela, czy nalezy zaliczy¢ do niej wiersze 1,8-
-12, czy tez ograniczyC ja ]edyn e do wierszy 1,8-10. Wielu bowiem
S@dn, ze plan faraona, by roztropnie wystapi¢ przeciwko syncm
[zraela, ktory autor natchniony rozpoczyna relacjonowal w 1,8,
znajduje kontynuacje w 1,15, to znaczy w epizodzie z potoznymi,
aniew 1,11-14, gdzie mowa jest o cigzkich pracach, do ktorych fara-
on zmusil Izraelitéw. Natomiast inni sg zdania, iZ to wiasnie wiersze
1,10-12 stanowig oryginalng czeé¢ przekazu o ucisku Hebrajczykow
w Egipcie, ktory nalezy przypisa¢ zrodtu jahwistycznemu, a wiersze

* Za slusznofcia takiej oceny przemawia nie tylko specyficzny i rézny od kontekstu styl
tych wierszy, lecz réwniez podobienistwo do wprowadzenia do ksiegi (Wj 1,1-7) oraz zwigzek
z innymi tekstami tradyeji kaplafiskiej (najbardziej przekonujacym dowodem orzynaleznosci
do tego Zrdia jest pojawiajacy si¢ tu rdzen 1av, przywolujacy tematyke niewoli, brutalnosci
i przymusowych robot, ktéry jest cechg charakterystyczng pdznej redakcji kaptanskiej, por.
Wij 2,23-25; 6,2-9; Kpl 25; Ez 34,4). Poza tym wiersze te sa streszczeniem wierszy poprzed-
nich (1,11-12), z ta tylko réznica, ze podkreslaja jeszeze mocniej prze$ladowanie Izracia oraz
brutalnosé przesladowey. Znaczacym dowodem odrgbnosei 1,13-14 jest tez i to, ze wszystkie
przedsigwzigeia faraona przeciwko Izraclitom w Wj 1,8-22 sg poprzedzone -mowg wladcy
Egiptu (1,9-10.16.22), natomiast w 1,13-14 nie méwi nikt, a wszelkie podane tu informacje
wydaja si¢ jedynie obszerniejsza parafrazg (powtdrzeniem) relacjonowanych juz uprzednio
wydarzefi, por. J. L. Ska, Quelques remarches sur P8 et la derniére rédaction du Pentateuque,
w: A. De Pury, Le Pentateuque en question, s. 102.

¢Por. J. [. Durham, Exodus, WBC 3, Waco 1987, s. 6-7.10-11.14-15.
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1,15-20 to jedynie pdzniejszy dodatek redakcyjny’. Drugg powaz-
niejsza kwestia sporna jest rozwiazanie problemu pochodzenia rela-
cji o poloznych (1,15-20) oraz opisu narodzin Mojzesza (2,1-10).
Wiegkszos¢ uczonych zalicza te przekazy do zrodia elohistycznego
(E), tylko nieliczni wola przypisac ich autorstwo jahwiscie’.

Jesli chodzi o pierwszy zasygnalizowany tu problem, to najbar-
dziej logicznym rozwigzaniem wydaje si¢ okreSlenie 1,8-12 jako
jednostki literackiej, a nie zawezanie jej tylko do wierszy 1,8-10.
Oczywisty brak koherencji migedzy decyzja faraona, aby roztropnie
wystapic przeciw Izraelitom i zahamowac ich liczebny rozrost przez
nakaz przymusowych robdt (1,11-12), nalezy w tym przypadku
uwazac¢ nie za dowod na istnienie w tekscie dwu odmiennych Zré-
del, ale raczej za owoc ich scalenia. Zreszta wiersz 1,12 wydaje sie
naturalng konsekwencja i odniesieniem do 1,10; tak wiec trudno
upatrywaC jakiej$ wyraznej granicy miedzy tradycjami wlasnie
w tym miejscu. Jesli chodzi natomiast o druga kwestie, to nietatwo
jest znalez¢ jakie§ przekonujace kryterium, na podstawie ktérego
mozna by bylo przypisa¢ analizowane tu wiersze tej czy innej trady-
cji badz Zrodtu. Na pewno nakaz faraona zwrdcony przeciwko he-
brajskim chfopcom z 1,22 nalezy taczy¢ z tradycja obecna w 1,8-10,
ale pozostaje problem blizszej precyzacji tego Zrodla. Na podstawie
dos¢ kruchych przestanek natury leksykalnej mozna zaryzykowad
przypisanie 1,8-12 jahwiscie, natomiast 1,15-20.22 i 2,1-10 zr6dtu
elohistycznemu. Trzeba jednak pamietaé, ze jest to tylko rozwigza-
nie hipotetyczne, dlatego ze obydwa te zrodla w poczatkowych roz-
dzialach Ksi¢gi Wyjécia zdaja si¢ relacjonowac wypadki wedtug
tych samych kryteriow teologicznych i istnieje naprawde bardzo
niewiele szczegdlow, ktore pozwalaja wyznaczyé trwalg granice
migdzy tymi tradycjami.

" Petng dokumentacje egzegetycznej dyskusji na ten temat mozna znalezé w B. S. Childs,
1l libro dell’Esodo. Commentario critico-teologico, Brescia 1981, s. 25nn.

$Por. J. P. Hyatt, Exodus, London 1971, s. 56.

* Por. M. Noth, Exodus, Philadelphia 1962, s. 23. W kazdym badz razie egzegeci przydzie-
laja te wiersze do jednego z dwdch zrddet: T lub E. Tylko nieliczni szukaja wiasnych rozwig-
zan, np. Fohrer zalicza 1,15-21 do tzw. starego zrodia nomadycznego (N) wigczonego do tra-
dycji 0 Wyjsciu dopiero przez jednego z ostatnich jej redaktoréw, por. G. Fohrer, Uberliefe-
rung und Geschichte des Exodus, BZAW 91, Berlin 1964, s. 124-125. W celu zapoznania si¢
z innymi propozycjami rozwigzania probleméw redakeyjnego pochodzenia tych tradycji zob.
W. H. Schmidt, Exodus, BKAT 1I/1, Neukirchen-Viuyn 1974, s. 16-21.45-46; J. I. Dur-
ham, Exodus, s. 10-11.14-15.
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Jest jednak dla wszystkich oczywiste, ze za obecng forma tekstu
natchnionego Wj 1,8-2,10 kryja sie starsze i mlodsze przekazy i tra-
dycje, ktore stopniowo, na skutek pracy kolejnych redaktorow, co-
raz bardziej stawaly si¢ jedna spdjna teologiczna kompozycja. Kon-
cowy efekt tego redakeyjnego procesu jest tak doskonaly, iz obec-
nie nie jest tatwo dotrze¢ do poszczegdlnych warstw tekstu i odtwo-
rzy¢ kolejne etapy jego krystalizacji. Po raz pierwszy tego rodzaju
badania przeprowadzil Gressmann', szukajac korzeni tradycji
o narodzinach Mojzesza oraz jej relacji do innych przekazow Ksiegi
Wyjscia. Wiele wnioskow tego egzegety bylo tak zasadnych i nowa-
torskich, ze na dlugie lata wyznaczyly one kierunek poszukiwan dla
analizy egzegetycznej tej czeéei Biblii. Opowiadanie o narodzinach
Mojzesza to, wg niego, forma rodzinnej sagi i jest ono duzo miod-
sze od innych tradycji dotyczacych pobytu Hebrajczykéw w Egipcie
czy tez wyjscia z niewoli. Tym wiec nalezy tlumaczy¢ fakt, iz w osta-
tecznej wersji wydarzen opisywanych w Ksiedze WyjScia nie brak
napie€ oraz nieScistosci tresciowych i redakeyjnych. Jednak w inte-
r%Waymn%&*&EVﬁlS210qmwm¢m&0nmmhmmmhkm
zesza (2,1-10) wydaje si¢ tradycja, ktora stanowila punkt wyjscia dla
redaktora komponujacego dwa pierwsze rozdzialy, Dowodem na to
jest niekwestionowana zalezno$¢ gtéwnego motywu Wj 1,8-22 (za-
miar Egipcjan, by zredukowac liczbe Izraelitoéw) od przekazu o na-
rodzinach Mojzesza. Prawdopodobnie oryginalnym motywem tych
zrodet (jeszcze na etapie ustnego przekazu tradycji i w pierwszych
wersjach pisanych) byt zamiar faraona, by u$miercié jedynie obie-
canego i oczekiwanego wyzwoliciela narodu. Dopiero pdzZniej wa-
tek ten zostal poszerzony o zagrozenie plynace dla catego narodu
1 niebezpieczenstwo dla wszystkich hebrajskich dzieci, aby stworzyé
odpowiedni klimat dla legendy o narodzinach Mojzesza". Tak wiec

“Por. H. Gressmann, Mose und seine Zeit, FRLANT 18, Gottingen 1913, s. 1nn.

" Temat zagrozenia Zycia dziecka, szczegdlnie potomka krolewskiego, ktore w nadzwy-
czajny sposob unika Smierci (zazwyczaj na skutek bezposredniej interwencji bostwa) i okazu-
je sie w przyszlosci bohaterskim wyzwolicielem narodu, byl rozpowszechniony w literaturze
religijnej i krolewskiej Bliskiego Wschodu. Na szczegdlng uwagg zastuguje tu zachowana do
naszych czaséw legenda o Sargonie, krélu Akkadu, ktérego matka niediugo po narodzinach,
w obawie o zycie dziecka, wlozyla do koszyka 1 umiescita w sitowiu Eufratu. Stamtad zostat
uratowany i staf si¢ jednym z najwigkszych asyryjskich wladeéw (ANET, s. 119). Wedlug wie-
lu egzegetdéw, ten antyczny literacki schemat dziecka, ktére w niebezpieczefistwie utraty zy-
cia jest opuszczone przez matke, ktéra nie moze mu zapewni¢ bezpieczenstwa, a potem ura-
towane, zostal zaaplikowany rowniez do Mojzesza w Wj 2,1-10; por. D. B. Redford, The
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oryginalna forma tej legendy stawala si¢ w przekazach biblijnych
coraz bardziej nasycona elementem grozby wiszacej nad zyciem
dziecka, ktorej przyczyng mialo byC proroctwo o jego niezwyklym
przeznaczeniu.

Tak wiec dzisiejszy pierwszy rozdzial Ksiegi Wyjscia zawiera wie-
le tradycji pochodzacych z roznych epok. Wiersze 1,7 (P) i 1,12 (J),
mowigc o nadzwyczajnym rozwoju pokolen izraelskich, odzwiercia-
dlaja znang biblijng tradycje, wedlug ktorej Izrael ma by¢ wielkim
narodem (Rdz 1,28; Pwt 10,22: Joz 24,3). Wiersze 1,11-121 1,13-14
wspominaja cigzka niewole Izracla w Egipcie, ktory to temat row-
niez nalezy do starych i rozpowszechnionych tradycji Starego Te-
stamentu (Pwt 6,20-23; 26,6-8; 1Sm 12,8). W konficu mamy tekst
1,15-22, ktory, mowiac o wysitkach faraona, by zniszczy¢ caly na-
rod, najpierw w sposob skryty, a potem juz zupelnie otwarty, repre-
zentuje teologiczng tradycje o zamierzonej eksterminacji Izraela.
Te trzy watki zostaly polaczone ze sobg prawdopodobnie juz na po-
ziomie tradycji ustnej, a potem utrwalone na piSmie wlasnie w Wj
1,1-22. Dowodem na to jest przypisywany jahwiscie tekst 1,8-12,
ktory zawiera zaréwno tradycje o nadzwyczajnym rozroScie Izraela,
jak tez i wzmianke o jego ucisku. Terminologia uzyta w 1,10, ,,roz-
tropnie przeciw niemu wystapmy”, potwierdza tez 1 to, ze Zrodlo to
znalo idee eksterminacji Izraela. Na podstawie dzisiejszej struktury
rozdziatu mozna stwierdzi¢, ze ta ostatnia idea stanowila glowny
punkt odniesienia dla pracy ostatniego redaktora Wj 1-2, nato-
miast pozostale dwa watki byly tylko jej uzupeinieniem. Tak wiec
tradycja o eksterminacji Izraela w Egipcie nie jest tu jedynie pdzna
interpolacja, ale jednym z gléwnych Zrodet lezacych u podstaw bi-
blijnego przekazu o niewoli Izraela.

Mimo tego pozostaje jednak wiele watpliwosci co do zasadnosci
treSciowej watku o eksterminacji. Znajgc historyczne uwarunkowa-
nia kultur Bliskiego Wschodu, rodzi si¢ bowiem pytanie, jak wytlu-
maczy¢ inicjatywe krola Eg1ptu majaca na celu zniszczenie taniej si-
ly roboczej. Wydawaé by si¢ moglo, ze faraon powinien robic¢
wszystko, by tego rodzaju ,,«bogactwo» chroni¢ i umacniac¢”. Poza

Literary Motif of the Exposed Child, Numen 14/1967, s. 209-228; G. Ahlstr 6 m, Another Mo-
ses Tradition, INES 39/1980, s. 65-69; F. Wilms, Die Frage nach dem historischen Mose,
TTQ 153/1973, s. 353-363; H. Cazelles, moseh, w: G. J. Botterweck, H. Ringgren,
Theological Dictionary of the Old Testament, t. 1X, Grand Rapids 1998, s. 28-43.
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tym bardziej logicznym przedsiewzigciem, by wyeliminowac jaka$
populacje, bylaby eksterminacja dziewczynek niz chlopcow. Te
dwie realne trudnosci stawiaja pod znakiem zapytania oryginalnosé
wigzi miedzy watkiem eksterminacji Izraela oraz jego pobytem
w Egipcie. Watpliwosci te poglebia tez fakt, iz Wj 1 jest jedynym
starotestamentalnym zrodtem, ktore bezposrednio porusza ten te-
mat (por. ewentualnie Ps 105,25").

Te rozne zrodia i tradycje, ktorych korzeni, przynajmniej w nie-
ktorych przypadkach mozna upatrywac w kulturach i religiach bli-
skowschodnich, na ostatnim etapie redakeji zostaly zmodyfikowane
1 przystosowane do teologicznych wymogow i celow redaktora bi-
blijnego. Przede wszystkim znacznie zmodyfikowal on asyryjski
motyw porzuconego dziecka, ktore w wigkszosci antycznych legend
zostaje uratowane i staje si¢ krolem. Ten doS¢ czgsto wystepujacy
w literaturze watek ubogiego, ktory pdZniej jest nobilitowany i robi
wielkg kariere, nie pasowal, wg niego, do postaci Mojzesza. On nie
jest jakim$ nieznanym dzieckiem, dla ktérego w przysziosci przewi-
dziany jest krolewski tron, a wrecz odwrotnie. Co prawda na po-
czatku Mojzesz zostaje wywyzszony i trafia na dwor faraona, ale
potem powraca do stanu upokorzenia, identyfikujac si¢ z wlasnym
prze$§ladowanym narodem. Zasadniczym celem redaktora na tym
etapie narracji jest tylko przekonanie lektora co do niezwykiej roli,
jaka ma do odegrania dziecko, ktére, mimo ze rodzi si¢ w tak dra-
matycznych okolicznoSciach, zostaje w niezwykly sposéb zachowa-
ne od grozacego mu niebezpieczenstwa. Bardziej precyzyjne sfor-
mulowanie jego przyszioéci tutaj nie nastepuje i lektor tych narracji
musi pozostaé w niepewnosci co do jej gldwnego watku i najwaz-
niejszych wydarzen.. Po lekturze tych tekstow nie mozna mie¢ wat-
pliwosci tylko co do jednego, wybawienie matego Mojzesza jest wy-
razng zapowiedzia przedziwnych zdarzen, jakie w przyszlosci roze-
graja si¢ w Egipcie.

Innym $ladem redakcyjnej pracy autora Wj 1-2 jest stworzenie
oryginalnego kontekstu dla opowiadanych wydarzen, czyli zacho-
wanie wielu szczegdiow ze §wiata egipskiego, ale z rownoczesnym
utrzymaniem relacji faktéow z punktu widzenia Izraelity. Dowo-
dem tego jest chocby epizod z cérka faraona, ktora ratuje Mojze-

12 Prawdopodobnie autor Ps 105,23nn. miat do dyspozycji inne Zrédlo niz to lezace u pod-
staw Wj 1, ktére podawalo nieco inng wersje wydarzei.
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sza (2,5-6). Samo wprowadzenie do opowiadania egipskiej ksiez-
niczki wskazuje niewatpliwie na kontekst dworu faraona i bedzie
mialo decydujacy wplyw na rozwdj akcji, ale rolg wybawicielki
popularne legendy egipskie przypisuja w takich przypadkach za-
zwyczaj ktorej$ z lokalnych bogif, a nie cztonkom rodziny kro-
lewskiej®. Zresztg takze sama prezentacja corki faraona odbywa
si¢ wediug wyobrazen kogo$ obcego, kto nie nalezy do Srodowi-
ska dworu krola egipskiego, a wigc nie zna realidw tamtejszego
zycia. Ksiezniczka nie tylko rozmawia z hebrajska dziewczynka -
i z matka dziecka w ich rodzimym jezyku (2,7-8.9a), ale potrafi
bez trudu rozpozna¢ w znalezionym dziecku potomka Hebrajczy-
koéw 1 posrod nich szuka karmicielki dla adoptowanego chlopca
(2,6nn.). W konicu autor natchniony zdaje si¢ nie znaé egipskiej
etymologii imienia ,,Mojzesz”, w przeciwnym razie na pewno na-
wigzatby do niej w relacji o narodzinach wybawcy Izraela. Spo-
sOb, w ktory w opowiadaniu zostaje nadane imi¢ Mojzeszowi, jest
typowym przykladem etiologii tak charakterystycznej dla catego
Starego Testamentu, ktdra w tym przypadku SciSle wiaze znacze-
nie imienia dziecka z misja, ktérg nowo narodzony ma odegrac
w przyszlosci.

Ostatnim elementem antycznych tradycji bliskowschodnich w Wj
1-2, ktory poddany zostal wyraznej korekcie teologicznej, byi mo-
tyw porzuconego dziecka. Dla Izracla bylo bowiem czym$ nie do
przyjecia, by ich przywodca byt uwazany za znajde badz tez sierote
bez rodowodu 1 rodzmy Zresztg zwyczaj porzucania dzieci w Izra-
elu byt zupelnie nieznany i nieakceptowany, dlatego tez redaktor
biblijny bardzo szczegdtowo podaje przyczyne takiego zachowania
ze strony rodzicow Mojzesza i czyni to w taki sposob, ze lektor nie
ma zadnych watpliwosci co do pozytywnych zamiaréw matki. Ona
chroni swego syna do ostatniej chwili i nawet w chwili skrajnego
niebezpieczenstwa tylko pozornie porzuca Mojzesza, czyniac w rze-
czywistosci wszystko, by uratowac mu zycie.

Tego rodzaju zabiegi literacko-teologiczne, ktore przystosowaly
pierwotne relacje o Mojzeszu 1 pobycie pokolen izraelskich
w Egipcie do hebrajskiego kontekstu religijnego, mialy miejsce
prawdopodobnie juz na etapie przekazu ustnego tych tradycji. Na-
tomiast po ich spisaniu poddane zostaly jeszcze wielu innym re-

¥ Por. G. Roeder, Altdgyptische Erzihlung und Mdrchen, Jena 1927, s. 12nn., 102nn.
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dakcyjnym modyfikacjom, po$rod ktorych na szczegdlng uwage za-
stuguje ta, ktéra nadala im wymiar sapiencjalny. Na podstawie
analizy niektorych pojec 1 koncepcji teologicznych wystepujacych
w Wj 1-2, mozna $mialo powiedzie¢, ze mamy tu do czynienia
z tzw. historyczng narracja madroSciowa. I tak, niektore postacie
tej biblijnej narracji, w szczegOlnoSci za$ egipski faraon, zdaja si¢
reprezentowaé typowa dla tego nurtu teologicznego figure bez-
boznego glupca, ktoremu wydaje sie, ze postepuje w sposob roz-
tropny i przebiegly (1,10a), natomiast w rzeczywistosci okazuje si¢
najbardziej nicudolnym i godnym pozalowania bohaterem narra-
cji*’. Milosierdzie, jakie polozne okazuja hebrajskim dzieciom
wbrew woli faraona, odzwierciedla poza tym model postepowania
propagowany przez nurty literatury madroéciowej, ktore jako
gtowny motyw 1 warunek rozsadnego postepowania podaja ,,.bo-
jazn Jahwe” (Hi 28,28; Ps 111,10; Prz 1,1; 2.5; 9,10; 10,27; 14.27
itd.). Lito$¢ potoznych i sprzeciw wobec rozkazu faraona uwarun-
kowany postuszenstwem Jahwe sg przedstawione jako dowdd ma-
drosci, ktorej manifestacja jest inteligencja 1 odwaga, z jaka potoz-
ne stawiaja czolo zarzutom egipskiego wladcy. Takze sposob, w ja-
ki narrator prezentuje egipska ksiezniczke, zdradza jego predylek-
cje w stosunku do zalozen literatury sapiencjalnej. Warto bowiem
zwrOcié uwage na fakt, iz mowi on o corce faraona z wielkim sza-
cunkiem z uwagi na lito$¢ i czulo$é, jakie okazala hebrajskiemu
dziecku, zdajac sobie doskonale sprawe z konsekwencji takiego
kroku. Tego rodzaju przychylnos¢ wobec cudzoziemcow jest jedna
z cech charakterystycznych literatury madroSciowej, otwartej, jak
nigdy dotad w judaizmie, na obce narody i ich kulture®. W konicu
rowniez koncepcja Boga 1 Jego wplyw na historie Swiata i Izraela
(pozorna nieobecnoé¢ i dzialanie za posrednictwem sil natury) jest
typowa dla literatury sapiencjalnej i bardzo przypomina cykl nar-
racji poswigcony patriarsze Jozefowi (Rdz 37-48), ktdry znany jest
ze swego madroSciowego aspektu’. Zgodnie z ta koncepcja, w Wj

" Ten zamierzony przez redaktora kontrast emanuje ze wszystkich kolejno poczynionych
przedsiewzied faraona, ktére koficza sig zawsze niepowodzeniem, jednak najwyrazZniej widaé
to w epizodzie z poloznymi, ktére pod kazdym wzgledem wydaja si¢ przewyzszaé egipskiego
wiadce (1,15-21).

5 Por. B. S. Childs, Il libro dell’Esodo, s. 31.

' Por. G. W. Coats, The Joseph Story and Ancient Wisdom. A Reappraisal, CBQ 35/1973,
s. 285-297.

—-61 -~



DARIUSZ DZIADOSZ

1-2 zasadniczo nie méwi si¢ o Bogu". Jest On wielkim Nieobec-
nym, tak w opisie pogarszajacej si¢ sytuacji zyciowej pokolen he-
brajskich, jak tez w perypetiach zwiazanych z narodzinami Mojze-
sza. Na podstawie tylko tej biblijnej relacji, Boga w zaden sposdb
nie mozna nazwa¢ Wybawcy dziecka, wszystko, co si¢ dzieje, jest
konsekwencja czysto naturalnych przyczyn i nastepstw. Ale réwno-
czesnie daje si¢ wyczuc ze sposobu narracji, ze mamy tu do czynie-
nia z sapiencjalng koncepcja Bozej Opatrznoéci, ktora, postugujac
sie naturalnymi czynnikami oraz dzialajac przez ludzi, realizuje
sw0j plan zbawienia.

Podsumowujac te redakeyjne i literackie analizy, nalezy stwierdzié,
ze blizsza precyzacja daty powstania narracji o narodzinach Mojzesza,
jak réwniez dokiadne okreSlenie sktadajacych si¢ na nig starszych
zrodet, jest dzi§ bardzo utrudnione. Jedyne, co mozna stwierdzié, to
to, ze tak jak w przypadku wigkszo$ci opowiadaf o narodzinach giow-
nych bohateréw biblijnych narracji mamy tu do czynienia z tradycja
stosunkowo mloda w stosunku do relacji o wyjéciu Izraela z Egiptu,
w ktdrg zostala wkomponowana przez jednego z redaktoréw ksiegi.
Jednak w swym blizszym kontekscie, relacja o narodzinach Mojzesza
(2,1-10) wydaje si¢ tradycja oryginalng i to wlasnie jej zostata podpo-
rzadkowana struktura oraz kompozycja catego rozdzialu pierwszego
ze wszystkimi jego zrodtami 1 ideami teologicznymi.

Teologiczny sens przekazu o narodzinach Mojzesza (Wj 1,8-2,10)

Opierajac sie na poczynionych ustaleniach co do pochodzenia
1 procesu redakcji tradycji o narodzinach Mojzesza i prze§ladowaniu
Izraelitow w Egipcie, obecnie zajmiemy si¢ szczegélowa analizg egze-
getyczno-teologiczng zgromadzonego w Wj 1,8-2,10 materiatu, ktory,
jak to podkreslaliémy wyzej, réwniez w swej dzisiejszej wersji stanowi
w pelni autonomiczng strukture literacka o wyraZnie zarysowanym
konturze teologicznym. Podstawowy watek opowiadania jest oczywi-
sty. Synowie Izraela rosna w sile i stale si¢ rozmnazaja (1,1-7.10)%, co

"7 Wyjatkiem jest tu poboczna wzmianka o losie bojacych sie Boga poloznych (1,20-21)
i summarium (2,23-25), ktdre pelni rol¢ redakcyjnego pomostu Iaczacego rozdzialy 1-2 z resz-
ta Ksiegi Wyjscia.

* Koncepcja Izraela jako licznego narodu, ktéry otrzyma w dziedzictwo ziemie Kanaan
jest cechg charakterystyczng przede wszystkim dla Zrodia deuteronomistycznego (Pwt 7,1;
9,1;26,5).
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uwaznemu lektorowi tych tekstow zaraz przywodzi na my$l obietnice
Jahwe zlozone Abrahamowi i jego potomkom (Rdz 12,2; 15,4-5; 17,6;
28,3 itd.), ktore zapowiadaly, ze Izrael stanie si¢ bardzo licznym naro-
dem. Czyzby narrator chciat podkreslic, ze okres pobytu Izraelitow
w Egipcie jest czasem realizacji Bozych obietnic? Tego rodzaju teolo-
giczna interpretacja jest z jednej strony catkowicie uzasadniona, bio-
rgc pod uwage sposob, w jaki narrator wprowadza czytelnika w lektu-
re swej relacji (1,1-7). Wszystko zdaje sie §wiadczy¢ o tym, ze to wla-
$nie okres pobytu w Egipcie jest ostateczna realizacjg Bozych obietnic
danych Abrahamowi (Rdz 12,1-3): oto Izraelici maja wlasna ziemie
(Rdz 47,27), staja si¢ z dnia na dziefi coraz liczniejszym i potezniej-
szym narodem, a ich przedstawiciel, Jozef, stal si¢ niewatpliwym bto-
gostawiefistwem dla Egiptu i wielu narodow (Rdz 47,13-26).

Tymczasem w Egipcie zmienia si¢ krol i wkrotce wszyscy, wraz
z lektorem, przekonuja si¢, ze ten przejSciowy dobrobyt nie jest
czasem szczescia zapowiadanym przez Jahwe 1 ze stanowi jedynie
preludium do wlasciwej zbawczej ingerencji Boga. Nowy wiadca
bowiem nie wie, albo nie chce wiedzie¢, co Egipt zawdziecza Joze-
fowi, dlatego konczy si¢ bezpowrotnie dla Hebrajczykow czas
przywilejow i dobrobytu. Co wiecej, nowy krdl uwaza rozw(j Izra-
elitow za zagrozenie dla wlasnego pafnstwa (1,9-10), dlatego tez
pragnie wprowadzi¢ w zycie odpowiednie przedsiewziecia, by po-
tozy¢ kres rozrostowi Hebrajczykow i utrzymac ich pod stata kon-
trolg. W ten sposob zaczyna sie czas przymusowej pracy dla Izra-
ela, ktory ma na celu z jednej strony ograniczenie liczebnego roz-
woju tego narodu, a z drugiej, powigkszenie potegi gospodarczo-
-militarnej Egiptu (1,11). Kiedy faraon zdal sobie sprawe z fiaska
pierwszego przedsiewzigcia, decyduje si¢ na inicjatywy bardziej ra-
dykalne i skuteczne, a mianowicie na podstepna i skrytg eliminacje
potomkow meskich wsrod Hebrajezykoéw za pomocy specjalnie
wyznaczonych do tego zadania akuszerek (1,15- 21) a gdy to nie
przynosi pozadanych rezultatow, wprowadza swoj trzeci plan, po-
legajacy juz na otwartej 1 powszechne] eksterminacji hebrajskich
chlopcow zleconej calemu ludowi (1,22).

I wiasnie w takich okolicznosciach przychodzi na §wiata Moj-
zesz. Jego matka, nie mogac juz dluzej ukrywac go przed zabojczy-
mi zamiarami Egipcjan i ich kréla, w przygotowanym koszu pozo-
stawia go pradom Nilu. Opuszczone dziecko znajduje corka fara-
ona 1 nie tylko lituje sie nad nim, ale tez adoptuje go jako swojego
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syna, zapewniajac mu odpowiednie wychowanie na dworze. Nie-
watpliwie tematem giownym tego tak dobrze znanego wszystkim
opowiadania jest, na razie ukryty, kontrast zbawczego planu Boga
wzgledem swego ludu oraz planu faraona, ktory jest doktadnym
przeciwiefistwem woli Jahwe i zmierza do planowe] eksterminacji
Izraela. Kroki poczynione przez krdla sa dokladnie przemyslanym
planem, ktory charakteryzuje si¢ coraz wigkszg nienawiscig wobec
Hebrajczykow i stanowi zagrozenie dla ich egzystencji. Jednak plan
ten na kazdym ze swych etapdw zostaje w skuteczny, cho¢ za kaz-
dym razem odmienny i bardzo szczegdlny, sposdb uniemozliwiony,
tak ze faraon nie osigga zamierzonego celu, cho¢ kazdorazowo los
narodu wisi doslownie na wtosku. I cho¢ plan Boga wzgledem Izra-
ela na tym etapie narracji nie jest wyraznie sprecyzowany, to jed-
nak czuje si¢ podczas lektury tych tekstow, ze inicjatywa zbawcza
Jahwe to tylko kwestia czasu. Narrator skupia na razie uwage lek-
tora na cudownie ocalonym dziecku i z nim zdaje si¢ wigzac nadzie-
je na lepsze jutro narodu hebrajskiego. Boze obietnice, ktore tak
wyrazme przypominajg wiersze 1,1-7 oraz nowo narodzony Moj-
zesz, ktory w niezwykly sposob unlka Smierci, staja si¢ w ekonomii
narracji zapowiedzia jego przyszlej misji i ocalenia calego narodu.
Bo przeciez nikt w to nie watpi, ze dziecko, ktore zostaje uratowa-
ne w tak nadzwyczajnych okolicznoSciach bedzie miato w przyszto-
§ci do spelnienia jakie§ przedziwne zadanie. Oto og6lny watek ba-
danych tradycji; obecnie skupimy uwage na wiodacych egzegetycz-
nych elementach narracji, aby jeszcze wyrazniej naszkicowac teolo-
giczng mys$l redaktora tekstu.

Pierwsza inicjatywa faraona (1,8-14)

Jak juz wspomnieliSmy, Wj 1,8-22 to tekst o jasno zarysowanej
strukturze opartej na jednym sukcesywnie rozwijanym watku, kto-
ry przewija si¢ az do kofica rozdziatu (1,22). Tym watkiem jest co-
raz trudniejsza sytuacja ludu powstala w wyniku kolejnych przed-
siewzig¢ faraona podejmowanych przeciwko Hebrajezykom
w Egipcie. Gtownym bohaterem tej czeéci opowiadania jest fara-
on, ktory zostaje wprowadzony na scen¢ wydarzen w 1,8 1 staje sie
podmiotem wiekszosci relacjonowanych dzialah pierwszego roz-
dzialu, a szczegdlnie trzech inicjatyw zmierzajacych do coraz wigk-
szego ucisku Izraelitow (1,9-10.15.22). Opis pierwszej z nich (1,8-
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-14) jest typowym opowiadaniem ludowym®, ktdre w prosty i obra-
zowy sposob przedstawia radykalng zmiane pofozenia Izraelitow
w Egipcie zwiazana ze wstapieniem na tron nowego kréla. Epizod
ten koficzy si¢ w 1,14, gdyz od wiersza 1,15 narrator opowiada juz
o nowym kroku monarchy. Tak wi¢c podstawowym celem tej cze-
Sci narracji jest uSwiadomienie lektorowi juz na wstepie drama-
tycznej zmiany sytuacji znajdujacych sie w Egipcie potomkow Ja-
kuba. Wraz ze zmiang dynastii w Egipcie ich polozenie w niczym
nie przypomina pelnego przywilejow i przychylnosci czasu Jozefa,
lecz staje si¢ bolesng proba stawiajaca pod znakiem zapytania nie
tylko ich pomySlnoé¢, ale nawet egzystencje. Jako przyczyne tej
gwaltownej zmiany narrator podaje fakt, iz nowy faraon ,,nie znat
Jozefa” (1,8), a wiec nie wiedzial lub nie chciaf pamietad, ile Egipt
zawdzieczal synowi Jakuba. Po tych stowach wprowadzenia narra-
tor oddaje glos giéwnym bohaterom swojego opowiadania. I tak
relacjg otwiera przemow1en1e faraona do ludu (1,9-10), w ktérym
mozemy wyroznlc dwie zasadnicze czesci. Pierwsza, to ocena obec-
nej sytuacji kraju 1 ukazanie realnego zagrozenia ze strony Hebraj-
czykow. Druga, to zacheta skierowana do calego ludu, by skutecz-
nie i roztropnie wystapi¢ przeciwko Izraelitom. Ta zacheta stanowi
punkt wyjscia i gtéwna lini¢ tematyczng dalszej czesci opowiada-
nia. Ze stow faraona mozna wywnioskowac, iz obawiat si¢ rosngce-
go w sile w zaskakujaco szybkim tempie Izraela. Uzyty tu hebrajski
termin ‘alah, w znaczeniu ,wzig¢ w posiadanie, zdoby¢, podbic”,
w kontekscie dokonanej przez faraona interpretacji zaistnialej sy-
tuacji (1,10) wskazuje jednoznacznie na przyczyne tych obaw. Krol
jest zaniepokojony nadzwyczajnym rozwojem Hebrajczykéw i po-
dejrzewa, ze nardd ten w kazdej chwili moze wystapi¢ przeciwko
Egiptowi z uwagi na swa liczebnos¢ lub przystapi¢ do wojny w ko-
alicji z jakim$§ obcym narodem. Uzyty tu termin ‘alah wskazuje
jeszcze na jeden bardzo charakterystyczny motyw, ktory na dal-

 Taki wniosek potwierdza specyficzny styl, spos6b narracji oraz rodzaj interpretacji rela-
cjonowanych faktéw. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze za ta ludowa i legendarng literacka
szatg opowiadania stoi konkretna rzeczywisto$¢, gdyz temat przeSladowania Izraelitow
w Egipcie oraz przymusowych prac budowlanych i fortyfikacyjnych brzmi dosé przekonujaco
i byt powszechng praktyka w tamtej epoce, por. I. Mendelsohn, On Corvée Labor in an-
cient Canaan and Israel, BASOR 167/1962, s. 31-35; U. Cassuto, A Commentary on the Bo-
ok of Exodus, London 1967, s. 10; W. Plaut, The Israelites in Pharaoh’s Egypt, Judaism
27/1978, 5. 40-46.
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szym etapie narracji (W) 5-15) okaze si@ glownym tematem calej
tej czeSci ksiegi. Chodzi o watek wyjscia Izraelitow z Eglptu 1 ich
definitywnego opuszczenia tego kraju. Temat ten pojawia si¢ tu po
raz pierwszy (1,10b) i w sposob jeszcze bardzo nieSmialy, ale wy-
starczajaco wyrazny, by juz teraz zapowiedzie¢ kierunek rozwoju
akcji opowiadania.

Tak wiec w postawie faraona i ludu wobec Izraelitéw w peryko-
pie 1,8-14 dominuje nieche¢ i strach®, co w konsekwencji prowadzi
do konkretnych dziataf zmierzajacych do przezwycigzenia zaistnia-
lego zagrozenia, a sa nimi przymusowe prace™. Oczywiscie zasad-
no$¢ planu faraona budzi wiele watpliwosci. Jesli bowiem obawia
sie, ze nardd izraelski moze stanac do walki z Egipcjanami, by moc
opusci¢ Egipt, to dlaczego nie pozwoli im po prostu odejs¢ bez pro-
wokowania konfrontacji z liczniejszym i pot@zmejszym przeciwni-
kiem (1,9)? Poza tym, jak nalezy rozumie¢ zalezno$¢ migdzy obo-
wiazkiem publicznych robét i checia ograniczenia liczebnego wzro-
stu Izraela?” Zdaje si¢, ze narrator nie przywiazuje wickszej uwagi

* Stosunek Egipcjan do Hebrajezykéw wyraza réwniez pojecie quwts z 1,12, ktore moze-
my oddaé jako uczucie wstretu i glebokiej niecheci, ktére powoduje lek i strach; por.
P. Reymond, Dizionario di ebraico e aramaico biblici, Roma 1995, s. 366.

4 Uzyte w 1,11 hebrajskie pojecia: missim, ,,przymusowe prace”, saré missim, ,,nadzorcy
przymusowych robot”, ‘anah, ,uciskaé, upokarzaé, poniza¢” i sebalah, ,wielki trud, cigzka
niewolnicza praca”, por. F. Scerbo, Dizionario ebraico e caldaico del Vecchio Testamento,
Firenze 1912, s. 176.231.262.374, sg ewidentnym dowodem na to, ze uwaga narratora skupio-
na jest przede wszystkim na tragicznej sytuacji Hebrajczyk6éw. Ten watek zostaje jeszcze bar-
dziej podkreslony przez wprowadzenie fragmentu kaplaiskiego zrédia (1,13-14), ktdre naci-
ska na aspekt niewolniczej pracy Hebrajczykéw (czasownik ‘abad) oraz brutalno$¢ Egipcjan
(pojecie perek wyraza zazwyczaj okruciedstwo 1 bezwzglgdnosé uciskajacego). Temat niewoli
Izraela oraz brutalnosci Egipcjan jest czgsto powtarzajacym sie watkiem, tak w Zrddle ka-
plafiskim, jak tez deuteronomicznym Piecioksiegu (Wj 2,23; 6,5.6.9; Kpt 26,13; Pwt 5,6; 6,12;
7.8; 8,14; 26,6 itd.). Nalezy wskazad, ze zastosowana tu terminologia (prace przymusowe,
nadzorcy rob6t publicznych, miasta — sklady) nieoczekiwanie pojawia si¢ réwniez w 1Krl
9,23, gdzie mo6wi sig o budowie krolewskich patacéw Salomona. Aby zrealizowac swe zamie-
rzenia, Salomon, tak jak faraon, wprowadzit obowiazek przymusowych robdt. W obydwu
przypadkach narrator podkre§la t¢ samg prawde teologiczng: Izrael nie moze by¢ przymu-
szany do niewolniczej pracy nawet przy budowie §wiatyni, gdyz jest wolnym ludem Boga wyj-
$cia, ktdry zawsze uslyszy glos wotajacego w ucisku i wyprowadzi go z niewoli. Poza tym
w Izraelu moga pozostawaé w niewoli jedynie cudzoziemcy, ale nawet oni nie mogg by¢ trak-
towani z brutalnoscia (Kpt 25,39-55).

2 Jak to wskazywali$my przy okazji analizy podstawowych Zrodet obecnych w Wj 1-2, nar-
racja miafaby w tym miejscu bardziej logiczny ciag, gdyby po nakazie faraona z 1,10 bezpo-
§rednio umieéci¢ epizod z poloznymi (1,15-21) i nakaz eksterminacji chtopcow hebrajskich,
o ktorym mowa w 1,22.
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do tego rodzaju niescistosci, a skupia si¢ jedynie na teologicznym
wymiarze opisywanych wydarzen i na realizacji postawionych sobie
redakeyjnych celow. A glownym celem jest ukazanie rozpaczliwej
sytuacji Izraelitébw spowodowanej brutalnoscig i bezwzglednoscia
przesladowcy, ktory, usitujac wyniszezyé caly narod, spycha go do
poziomu niewolnika zmuszanego do katorzniczej pracy. Przyjmu-
jac tego rodzaju kryterium interpretacji, mozna nie tylko wytluma-
czy¢ wigkszo§¢ trudnosci, ktoére nasuwa tekst, ale réwniez zrozu-
mie¢, dlaczego w 1,13-14 redaktor wkomponowal fragment duzo
miodszego kaptafiskiego Zrodla, nie baczac na to, ze taki literacki
zabieg bardzo obciazy narracje (powtérzenie informacji zawartych
juz w wierszach poprzednich)®.

Podstawowym problemem na tym etapie narracji jest pytanie,
czy okrutny plan faraona osiggnie swoj cel? Czy Izrael z powodu
tak wielkiej brutalno$ci 1 przemocy zostanie zdziesigtkowany, a mo-
ze nawet unicestwiony? I to najwazniejsze, czy Bog, ktory chronit
patriarchow — protoplastow tego ludu: Abrahama, Izaaka, Jakuba
i Jozefa, co wiecej, obiecal im, ze stang si¢ wielkim narodem i ze
beda cieszy¢ si¢ Jego blogoslawiefistwem na wlasnej ziemi, pozwoli
na tego rodzaju eksterminacje? Jaka bedzie Jego postawa i czy jest
On mocniejszy od egipskiego wiadcy? Kto okaze si¢ prawdziwym
krolem Izraela, faraon czy tez Bog Jahwe? Te wszystkie pytanie bu-
dzi w lektorze pierwsza odstona opowieéci o pobycie Hebrajczykow
w Egipcie, ale na razie nie daje na nie jasnej odpowiedzi. Wszystko
wydaje si¢ toczyé bez bezposredniej ingerencji Jahwe. Narrator
$wiadomie nie mowi o Nim, oddajac inicjatywe w rece ludzi — gtow-
nych bohaterow relacji. To oni - faraon, polozne, egipski lud — zda-
ja si¢ decydowac o biegu wydarzen. Ale w dzialaniu tych konkret-
nych bohateréw, poczatkowo nieSmialo a potem coraz wyrazniej,
zaczyna si¢ pojawiaé¢ Bog Jahwe, ktory w dalszym ciagu narracji de-

® To, ze caly ten przekaz jest owacem redakeyjnej elaboracji wielu starszych Zrédet, nie
ulega zadnej watpliwosci. Swiadezy o tym choéby nagromadzenie watkéw teologicznych:
spelnienie si¢ Bozej obietnicy o wielkodci Izraela (1,7.10), przesladowanie Izraela (1,8nn.),
zapowiedZ wyjscia z Egiptu (1,10b), ktére lacza tematyke dwu ksigg biblijnych: Rodzaju
1 Wyjscia na zasadzie schematu: przyczyna — skutek. Zazwyczaj, gdy w jednym przekazie bi-
blijnym jest wigce] watkéw tematycznych, to przekaz ten jest pdzna redakeyjng tradycia.
W naszym przypadku redaktor {gczy wszystkie te watki, aby odpowiednio wprowadzié gtow-
ny problem swej relacji, czyli Wyjscie z Egiptu jako zakoriczenie czasu proby i prze§ladowa-
nia. Prawdopodobnie bardziej niz na logice opowiadania zalezalo mu na tym, by nie pomi-
na¢ zadnego watku, nawet za ceng powtdrzen i sprzecznosci.
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finitywnie 1 w sposoOb nie podlegajacy zadnej dyskusji bierze sprawy
Izraela w swoje rece (2,21-23). Pokazujac fiasko pierwszego przed-
siewziecia krola Egiptu narrator juz na poczatku daje do zrozumie-
nia lektorowi, ze to nie faraon bedzie decydowat o biegu wydarzen
a Jednoczesme pozwala zachowa¢ nadziej¢ na pomySlne rozwigza-
nic podstawowego dramatu narracji, czyli watku przesladowania
Hebrajczykow. Tak wiec juz od poczatku narracji lektor moze przy-
puszczaé, ze nardd wyjdzie z okresu proby zwyciesko, choé ta
z wiersza na wiersz staje si¢ coraz bardziej dotkliwa. W tym pelnym
cierpienia przekazie Bog Jahwe tylko pozornie wydaje si¢ nieobec-
ny i nieczuly na nieszczeScie ludu, w rzeczywistosci, postugujac sie
naturalnymi metodami i konkretnymi ludZmi, udaremnia kolejne
inicjatywy faraona skierowane przeciw swemu ludowi i wrecz
oSmiesza wladce Egiptu. A wszystko dlatego, ze Jego lud znalazl
siec w niewoli i jest traktowany w sposdb niesprawiedliwy, a kazda
niesprawiedliwos¢ wola do Boga o sad i przywrocenie zachwianej
przemocy spolecznej rownowagi. Bog zawsze staje po stronie prze-
Sladowanego i niewinnego, zwlaszcza gdy jest zwigzany z nim wie-
zami przymierza (por. przymierze z patriarchami z Ksiegi Rodzaju
12-50), dlatego narrator przez jezyk prawniczy niejako zapowiada
sad, jakiego Jahwe dokona migedzy Egiptem a Izraelem.

Druga i trzecia inicjatywa eksterminacji hebrajskich chtopcow
(1,15-22)

Sama delimitacja tej czgdci relacji nie przysparza zadnych trud-
nosci, gdyz narrator bardzo wyraznie oddziela pierwsza od drugiej
i trzeciej decyzji faraona, by coraz bardziej uciskaé Izraela
(1,15.22). Rowniez jej struktura, tak jak w przypadku poprzedniego
epizodu (1,8-14), oparta jest na tym samym schemacie skfadajacym
si¢ z trzech elementow: rozkazu faraona (1,9-10.16), relacji z jego
wykonania lub tez zaniechania (1,11.17) i informacji o jego konse-
kwencjach (1,12.18-19). Redaktor nie zatrzymuje sie w ogdle nad
zasadnoscig pierwszego przedsiewziecia, lecz podkresSlajac jedynie
jego nieskutecznos¢, natychmiast przechodzi do nastepnej inicjaty-
wy faraona. I tym razem akcja perykopy jest zainicjowana rozka-
zem krola. Jednak w przeciwienistwie do poprzedniego nakazu jest
on bardziej zasadny i logiczny, majac na uwadze cel, jaki wyznaczyl
sobie faraon w 1,10. Chcgc utrzymac pod kontrola liczbg narodzin

—~ 68 —



BIBLIJNY KONTEKST TRADYCJI O NARODZINACH MOJZESZA (WJ 1,8-2,10)

w Izraelu, nakazuje poloznym, by zabijaly hebrajskich chiopcow
(1,16)%, Iecz te, bojac sie Boga, nie wykonujg nakazu wladcy i zno-
wu plan faraona koficzy si¢ niepowodzeniem (1,17). Rowniez i ta
perykopa jest utrzymana w duchu przekazu ludowego i zawiera
wiele elementow folkloru tamtej epoki. Narrator, realizujac swe
teologiczne cele, wydaje si¢ nie przywigzywaé zbytnio uwagi do
szczegOlow, ktore z naszego punktu widzenia sg istotne dla wiary-
godnosci 1 historycznosei przekazu. I tak, np. ciagle zapomina
o imieniu faraona, natomiast bardzo doktadnie notuje imiona dwu
potoznych. W ekonomii jego narracji oczywista wydaje si¢ tez moz-
liwos¢ bezposredniego kontaktu tych dwu kobiet z wiadca wielkie-
go Egiptu. W tego rodzaju opowiadaniach nic nie jest niemozliwe,
a wigc majg one nlczym nicograniczony dostep do kréla, rozmawia-
ja z nim jak réwny z rOwnym i to w swoim jezyku, co wiecej, udaje
im si¢ nawet oszuka¢ faraona. W $wietle tego epizodu faraon zno-
wu okazuje si¢ zupelnie nieporadnym i mato inteligentnym wiadca,
mimo deklarowanych uprzednio zamierzef, by postepowaé roz-
tropnie (1,10). Natomiast pelne madroéci i zaradnosci okazuja sie
dwie proste kobiety, ktorych jedyna broniag w konfrontacji z potez-
nym i despotycznym wladcg jest bojazii Jahwe. Bog Jahwe ciagle
nm:pqwmaswlm,mmnewwdwzmnzﬂe]eg)obamoa:mmesw
w narracji coraz bardziej wyczuwalna, tym razem przez wzorowe
zachowanie poloznych, ktdre w nagrode za wierno$¢ ciesza sie Jego
btogostawiefistwem.

Kim wiec byly te kobiety i dlaczego narrator przykfada do ich po-
stawy az tak wielkg wage, bo to, ze to one, a nie faraon, sg giowny-
mi bohaterami tej czesci relacji, nie ulega zadnej watpliwosci.
I cho¢ odpowiedz na to pytanie nie jest tatwa, a moze nawet nie-
mozliwa z uwagi na ludowy i legendarny charakter opowiadania,
ktore wiekszg wage przykiada do oredzia anizeli historycznej praw-

» W rzeczywisto$ci 1 to polecenie faraona pozostawia pewne watpliwosci. Wydawac by sie
moglo, ze w realizacji planu eksterminacji Izraelitéw bardziej zasadna bytaby eliminacja
dziewczynek. Prawdopodobnie mamy tu do czynienia z zamierzona ironig narratora, ktory
od samego poczatku ukazuje wladce Egiptu w niekorzystnym $wietle. Ten watek to jak pro-
myk nadziei i pociecha dla uciemigzonego Izraela. Odczytujac te teksty w pdzniejszych trud-
nych okresach swej historii (np. w czasie niewoli babilofiskiej), Izraelici na pewno odczuwali
gleboky satysfakcje, widzac nieporadno$é i porazki swego historycznego przesladowey
i wzmacniali swego ducha, ufajac w rychia Boza interwencje zbawczg i ocalenie z ponownego
dziejowego dodwiadczenia.
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dy, to jednak warto zatrzymac si¢ nad tym problemem, by lepie]
zrozumie¢ teologiczny zamyst autora. Najwiecej emocji budzi
wérdd egzegetéw nierealnie niska liczba potoznych® i ustalenie ich
tozsamosci. Czy Szifra i Pua® byly Egipcjankami czy tez kobietami
hebrajskimi? Powodem calej dyskus;ji jest wyrazenie: lamyalledot
h'aibriyyot (1,15a), ktore zgodnie z zasadami gramatycznymi jezy-
ka hebrajskiego mozna przettumaczy¢ jako: ,,pofozne kobiet he-
brajskich”, jak tez ,,potozne hebrajskie”. Niektorzy twierdza, ze
narrator opowiada o pofoznych z Izraela”, wedlug innych zas, po-
tozne pochodzily z Egiptu®, a tylko z polecenia faraona wypetniaty
postuge posrdd kobiet hebrajskich. Rozstrzygniecie tego sporu na
pewno nie jest nicodzowne do zrozumienia opowiadania®, ktore

» Komentatorzy do dzi§ dyskutuja nad tym, dlaczego w tekscie méwi sig tylko o dwu po-
foznych dla catego narodu i proponuja wiele rozwigzan, ktére mozna sprowadzi¢ do dwu za-
sadniczych linii: jedni utrzymuja, ze wspomniane Szifra i Pua byly przetozonymi wielu pofoz-
nych, natomiast wiekszo$¢ ktadzie t¢ informacje na karb ludowego charakteru opowiadania,
w ktérym nie chodzi o rzeczywista rekonstrukcje wydarzen, lecz o przekaz zamierzonego
przez autora teologicznego orgdzia; por. B. S. Childs, Il libro dell’Esodo, s. 34.

* Hebrajskie imie $iprah pochodzi od pojeé: ,jasnodé, przejrzystosé, czystosé (np. nieba),
pickno”, zas§ rdzen imienia pi ‘@h ma zwigzek z terminami: ,,iskra, blask, splendor” por.
F.Brown, S. Driver, C. Briggs, A Hebrew and English Lexicon of the OT, Oxford 1979,
s. 806, 1051, tak wiec ze znaczenia samych imion jasno wynika, ze dwie polozne ciesza sie
wielka sympatia narratora, a ich postawa zwiastuje nie tylko ocalenie dla narodu, ale réw-
niez wskazuje na warunek jego nadejécia — jest nim bojazi Jahwe.

# Taka interpretacja wydaje si¢ bardziej naturalna, bioragc pod uwage tre§¢ opowiadania.
Innym argumentem jest to, ze kobiety nosza imiona hebrajskie, ze bojg si¢ Boga, a w nagro-
de za swe postuszenistwo nakazom Prawa otrzymujg od Jahwe biogosiawienistwo i ,,dom”,
czyli rodzine, co idzie w parze z Wj 1,7, ktére méwi o nadzwyczajnym rozwoju Izraela w wy-
niku Bozego blogostawienstwa (1,20-21).

*Z naszego punktu widzenia wydaje si¢ bardziej logiczne to, ze faraon wykonanie swego
okrutnego planu powierzyf zaufanym poddanym, czyli Egipcjankom, a nie kobjetom hebraj-
skim, ktore na pewno z wickszym oporem wykonywalyby wole wiadcy. Takie rozwiazanie
problemu jest zgodne réwniez z jednym z pobocznych watkéw tematycznych Wj 1-15, a mia-
nowicie z konfliktem Egipcjan ze swym krolem w sporze z Izraelem. Niepostuszenstwo po-
foznych egipskich nalezaloby wpisa¢ w seri¢ innych aktéw nielojalnosci, takich jak postawa
corki faraona w 2,5-10 czy tez wotanie uci$nionego plagami ludu, by faraon pozwolil odejs¢
Hebrajezykom z Egiptu (10,7). Jesli przyjmiemy, ze polozne byly Egipcjankami, ich niepo-
sluszefistwo nabiera szczegélnego znaczenia i podkregla jeszcze mocniej dezaprobate narra-
tora wzgledem faraona: zdaje si¢ on mowié lektorowi: ,Nawet poddani faraona sprzeciwili
si¢ okrutnemu nakazowi zabijania”. Przyjmujac takie rozwigzanie nalezaloby jedynie wyja-
$ni¢ niezrozumialy fakt poboznosci pofoznych (1,17). Jest to mozliwe, gdyz wystepujace tu
wyrazenie ,.baé sic Boga (Elohim)” jest w Biblii uzywane réwniez na okreSlenie stosunku
nie-Zydow czy tez pogan, do Boga Jahwe (por. Rdz 20,11).

» Wydaje sig, ze oryginalny Tekst Masorecki ksiggi przypisuje poloznym narodowo$¢ he-
brajska.
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zachowa jednakowy sens bez wzgledu na to, jak okre§limy toZsa-
moé¢ poloznych. Zreszta gdyby narrator przywigzywal do tego
uwage, z pewnoscia sam dokfadnie by nas poinformowal, jaka byta
narodowo$¢ obu kobiet. GIéwnym bowiem przedmiotem opowia-
dania nie sa polozne, dlatego tez narrator po opisie ich czynu juz
do nich nie wraca®, w opowiadaniu o wiele bowiem wazniejszy jest
los hebrajskich dzieci i przyszios¢ Izraela jako narodu. Dlatego tez
na kazdym kroku podkresla sie fakt, iz lud mimo coraz bardziej
drastycznych i okrutnych krokéw faraona, stale rozwija si¢ 1 umac-
nia (1,7.9.12.20). Epizod z poloznymi, bedacy druga czescig planu
faraona, konczy si¢ jak zwykle ocena przedsigwzigcia wiadcy.
W odroznieniu od pierwszej takiej oceny (1,12), tym razem jest ona
o wicle bardziej zlozona, ma prawie forme procesu (przywolanie
poloznych i ich przestuchanie) oraz przebiega na dwu plaszczy-
znach. Z punktu widzenia planu faraona jest potw1erdzemem ko-
lejnej jego porazki (1, 19), natomiast z perspektywy ucisnionego lu-
du i poloznych, to, co si¢ stalo, jest oceniane jako manifestacja po-
tegi Jahwe, ktora wniwecz obraca zamysly niesprawiedliwych prze-
éladowcéw, a ratuje uci$nionych i bogobojnych (1,20-21). Imie Bo-
ga pojawia si¢ tutaj po raz pierwszy w ksigedze 1 to od razu w kon-
tekscie wybawienia z ucisku oraz blogostawiefistwa, co niewatpli-
wie jest zapowiedzig glownego oredzia calej Ksiegi Wyjscia. Epizod
opisujacy druga inicjatywe faraona koficzy si¢ jego dlaloglem Z po-
toznymi, w ktorym to do nich nalezy ostatnie slowo i zwycigstwo
nad okrutnym wladca, ktore, tak jak w pierwszym przypadku
(1,12), mozna i interpretowac | ako zapowiedz ostatecznego zwycig-
stwa Izraela. Tak wi¢e, mimo kolejnych inicjatyw krola, lud nie tyl-
ko, ze nie ulega eksterminacji, ale sta]e SIQ coraz hczme]szy i potez-
niejszy. Narrator nie ukrywa wigc ironii, z jaka opisuje egipskiego
wladce. Jego stowa, by dziata¢ madrze i roztropnie (1,10), z kazdym
nowo relacjonowanym faktem stajg sie coraz bardziej ironiczne,
gdyz efekt zamierzen faraona jest wprost przeciwny. Za kazdym ra-
zem wladca okazuje si¢ nierozumny i nieroztropny, a przez to

* Wiersze 1,20-21 méwiace dwa razy o nagrodzie potoznych (liczne potomstwo i blogo-
stawiefistwo) sa niewatpliwie pdznym dodatkiem redakcyjnym. Takie zakoficzenie epizodu
idzie w parze z wychowawczym celem opowiadania (zacheta do bojaini Jahwe), jak tez
z oczekiwaniami samego czytelnika, ktéry spontanicznie identyfikuje sie z pozytywnymi bo-
haterami opowiadania i aprobuje bohaterstwo i czlowieczenstwo tych kobiet.
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Smieszny i sfaby, gdyz nie udaje mu si¢ skutecznie dziafac, nie po-
trafi tez skloni¢ innych do postuszenstwa. W koncu, daje si¢ oszu-
ka¢ prostym kobietom i w konfrontacji z nimi nie wie, co odpowie-
dzie¢. Reakcja krola na dotychczasowe niepowodzenia staje sie
trzecie przedsigwziecie (1,22), w mysl ktorego juz nie tylko wybra-
ne osoby, ale caly nardd egipski ma otwarcie wystapi¢ do walki
z Izraelitami, zabijajac ich dzieci. Tempo narracji zdaje sie¢ gwal-
townie przySpiesza¢ 1 bardzo szybko zmierza¢ do finalu. Sytuacja
zagrozenia wraz z trzecim przedsigwzieciem faraona osiaga apo-
geum, istotnie przyszlos¢ Hebrajezykow w Egipcie staje si¢ niepew-
na, Jak nlgdy dotad. Wedlug kanondw blbll]ne] narracji wszystko
jest wige juz gotowe, by narodzif si¢ wybawca i Bog Jahwe okazal
swoja moc. I cho¢ w nastgpnym epizodzie (2,1-10) nie wspomina
si¢ bezposrednio o kontekscie zagrozenia dla narodu wywolanego
inicjatywami faraona, to jednak zrozumienie tej perykopy byloby
bardzo utrudnione bez znajomosci 1,8-22. Narodziny 1 ocalenie
Mojzesza, w my$l redaktora pierwszych dwu rozdziatow ksiegi, to
odpowiedz Boga na ostatnig inicjatywe faraona i zarazem trzecia
1 definitywna porazka jego planu eksterminacji Izraela.

Narodziny Mojzesza (2,1-10)

Na bazie dotychczasowych analiz mozna $mialto stwierdzié, ze
wiez miedzy wydarzeniami opisanymi w Wj 1 i 2 wydaje si¢ tak Sci-
sta, ze trudno przypuszczaé, by te przekazy mogly kiedykolwiek
funkcjonowac jako autonomiczne i niezwigzane ze soba tradycje.
Mimo to narrator nie mowi o narodzinach Mojzesza jako bezpo-
sredniej konsekwencji tego, co zostalo juz powiedziane w Wj 1,8-
-22. Wszystko wydaje si¢ nowe: nowy poczatek, nowe fakty, nowi
bohaterowie. Wszystko opowiadane jest w zupeinie nowym stylu,
ktory ma niewiele wspolnego ze sposobem narracji w Wj 1°.. Do-
piero w miarg relacjonowania wydarzen dostrzega si¢, ze to, co
opowiada narrator, to cze§¢ dluzszej i znanej nam historii, ktdrej

* O tym, ze z literackiego punktu widzenia 2,1-10 jest autonomiczng perykopa, przekonu-
je nas, procz wskazanych wyzej argumentéw, obecnoéé tylko jednego gldéwnego watku opo-
wiadania: uratowanie zagrozonego zycia hebrajskiego chfopca. W 2,11 mamy do czynienia juz
z nowa jednostkg literackg (por. hebr. wayahi, bedace znakiem nowej sekcji), ktora opowiada
0 epizodzie majgcym miejsce po uplywie diugiego czasu, gdy Mojzesz jest juz dorosly.
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korzenie tkwig w epizodach z rozdziatéw poprzednich. Nieoczeki-
wanie w centrum uwagi staje tylko jeden czlowiek pochodzacy z po-
kolenia Lewiego (2,1), ktorego imie pozostaje nieznane na tym eta-
pie narracji*. On to bierze za zon¢ kobiete ze swego rodu i z tego
zwigzku rodzi sie syn®*. Dopiero w tym punkcie opowiadania, kiedy
mowi sie o wytrwalych i przemyS$lanych wysitkach matki, aby ocali¢
zycie swego dziecka, staje si¢ jasne, ze epizod ten nalezy interpreto-
wac w kontekscie wydarzef opisanych w poprzednim rozdziale.

Na uwage zastuguje jeszcze jeden szczegdt. Styl narracji sprawia,
iz lektor jest nie tylko biernym odbiorca opisywanych wydarzen, ale
staje sie jakby ich naocznym §wiadkiem, gigboko zaangazowanym
w rozw0j zdarzen. Spontanicznie utozsamia si¢ z odczuciami boha-
terow, szuka rozwigzania ich problemdéw, wrecz podejmuje z nimi
decyzje. Narrator, opisujac postawe matki, ani sfowem bowiem nie
nawiazuje do nakazu faraona z poprzedniego rozdziatu, lecz opisu-
je jedynie jej wewngtrzne uczucia i emocje. To one majg poruszy¢
lektora i pobudzi€ do takich samych odczu¢ i decyzji, jakie rodza
sie w sercu i umysle matki dziecka. Ona po urodzeniu, w1dze}c 7e
syn jest silny i piekny, decyduje si¢ go ocali¢. Wielkim cierpieniem
dla matki jest strata stabego 1 watlego dziecka, a c6z dopiero tak
zdrowego i picknego... Przez moment wi¢c narrator nic nie méwi
o decyzji matki, opisuje tylko jej odczucia, dazgc do tego, by nie bo-
hater jego opowiadania, ale sam lektor podjal decyzje, jak postapié
w tej sytuacji. Po czym natychmiast podejmuje przerwany watek
1 informuje nas o postanowieniu matki: ,,Ukrywala go przez trzy
miesigce” (2,2). To jedyne miejsce opowiadania, gdzie narrator od-
woluje sie do uczu¢ swych bohaterow. W kolejnych wierszach nie
wspomina si¢ juz ani sfowem o tym, co mysla i co czujg gléwne po-
stacie narracji. Ich wnetrze wyrazaja podejmowane przez nich dzia-
tania. Dlatego tez juz w nastepnym wierszu tak dtugo i dokfadnie
opisuje sie czynnosci matki. Gdy nie byla juz w stanie ukrywaé
dziecka, z wielka troska przygotowuje koszyk, powleka go tak, aby

* Dopiero genealogia Mojzesza podaje, ze jego ojcem byl Amram, a matkg ciotka ojca
Jokebed (Wj 6,20; por. Lb 3,19; 26,59), obydwoje pochodzgcy z pokolenia Lewiego.

* Zgodnie z biblijng koncepcja, poczecie i narodziny sg zazwyczaj ze sobg §cidle zwigzane
1 relacjonuje sig je jak gdyby byly jednym wydarzeniem; por. A. Ringwald, nascere, genera-
re, w: L. Coenen, Dizionario dei concetti biblici del Nuovo Testamento, Bologna 1991,
s. 1043nn.; J. Schreiner, ydlad, w: G. J. Botterweck, H. Ringgren, Theological Dic-
tionary of the Old Testament, t. VI, Grand Rapids 1990, s. 79.
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mogl dlugo utrzymywac si¢ na wodzie, kladzie tam swe dziecko,
przykrywa je i pozostawia w sitowiu przy brzegu rzeki (2,3). Na tym
etapie narracji nie wiemy jeszcze nic o jej rzeczywistych zamiarach
i motywacji. Opuscila syna, aby nie §cigga¢ gniewu faraona na calg
swa rodzing? Nie chciala patrze¢ na $mier¢ dziecka w swym domu,
dlatego porzucita go w poblizu rzeki?

Duzo $wiatta rzuca na te watpliwosci wiersz czwarty®, ktory ze
wzgledu na zasady skladni jezyka hebrajskiego (w miejsce form
wayiktol, ktore dotad wyznaczaly strukture perykopy, pojawia sie tu
forma bezokolicznika [odé ‘ah ,,zeby wiedzieé, zeby zobaczyl”) sta-
nowi pewnego rodzaju pauze w narracji, poczyniona w tym celu, by
pobudzi¢ lektora do refleksji nad trescia juz opowiedzianych wyda-
rzefi i w ten sposOb przygotowaé relacje nowych faktéw. Tego ro-
dzaju figura literacka to nic innego jak retoryczne pytanie: Co be-
dzie dalej? Co si¢ stanie z pozostawionym dzieckiem? Idac wigc za
sugestig narratora, zatrzymajmy si¢ nad znaczeniem dotychczaso-
wych faktow. Podstawowym problemem jest ocena postawy matki.
Jak wtaSciwie zinterpretowac jej dzialanie? Cho¢ narrator bezpo-
Srednio tego nie mowi, nie ma si¢ zadnych watpliwosci, ze matka
nie porzuca swego dziecka, ale dziala, majac na uwadze jego ocale-
nie. W tym celu z taka pieczolowitoScig przygotowuje kosz”, a po-

# Prawdopodobme wiersz ten i tekst 2,7-10a to péZniejszy dodatek redakeyjny, ktory miat
uzupetni¢ oryginalny przekaz i uczynié go teologicznie pelniejszym. W skiad pierwotnej rela-
¢ji o narodzinach Mojzesza wchodzily wiersze 2,1-3.5-6.10b. Ich tre$é obejmowata narodziny
chlopca w klimacie bezposredniego zagrozenia jego zycia, probg ocalenia go przez matke
przez ukrycie go w poblizu dworu faraona, akt litosci corki egipskiego wiadey i nadanie imie-
nia dziecku. Redaktor wprowadzit do opowiadania watek anonimowej siostry Mojzesza
(2,4.7-10a) nie tylko po to, aby akcj¢ pierwotnego przekazu uczyni¢ bardziej plynng i ukazaé,
w jaki sposob Mojzesz zostat ocalony i znalazl si¢ na dworze faraona, ale przede wszystkim,
aby wzmocni¢ warto$¢ teologiczna relacji. Trudno bowiem byloby sobie wyobrazié, ze przy-
szty przywodca Izraela jest Egipcjaninem bez odpowiedniej zydowskiej §wiadomosci religij-
nej i poczucia przynaleznosci do swego narodu. Dlatego anonimowa postaé jego siostry stala
si¢ dla redaktora literackim sposobem (role, jaka odgrywa drugorzedna postaé w opowiada-
niu a potem bezpowrotnie znika, nazywamy w narracji funkcja tacznika), by Mojzesz wrocit
do swej matki na wystarczajaco dlugi okres, aby méc otrzymaé konieczna formacjg religijno-
-patriotyczng, ktdéra w przysziodci stanie si¢ podstawa i motywem do wypelnienia jego misji.

* Warto zauwazy¢, ze opis tych czynnoéci stoi w centrum uwagi narratora. Nie ma w calej
perykopie innej czynnosci czy faktu, ktdremu narrator poswiecilby az tak wiele miejsca. Czy
to przypadek? Oczywidcie nie, dlatego mozna powiedzieé, ze jest to jeden ze sposobdw nar-
ratora, by przekona¢ o $wiadomym i planowym dziafaniu matki Mojzesza. Struktura peryko-
py jest niczym innym jak trojczionowa realizacjg planu ocalenia zycia dziecka, i tak wiersze
2,1-4 opowiadajg o jego ukryciu zaraz po urodzeniu, wiersze 2,5-6 relacjonuja jego odnale-
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tem kfadzie go w poblizu miejsca, o ktérym wiedziala, Ze jest
uczeszczane przez wplywowe osoby mogace uratowal jej syna.
Nadto, by zapewni¢ stalg opieke dziecku, nie wzbudzajac przy tym
zadnych podejrzef, nakazuje swej corce, by pozostawala w poblizu
koszyka. Narrator pragnie wigc.nas przekonaé, ze matka Mojzesza,
jak na zydowska kobiete przystalo, nigdy nie pogodzita si¢ ze
$miercia syna 1 dokladnie opracowata i zrealizowala (w przeciwiefi-
stwie do faraona w 1,10-22) plan ocalenia chlopca.

Dzisiejsza wersja opowiadania o narodzinach Mojzesza to prze-
piekny przyklad sztuki biblijnej narracji. Jej gléwny watek jest za-
prezentowany w trzech kolejnych odslonach, ktorych giéwnymi
bohaterami sg kobiety: matka Mojzesza (podmiot 10 czynnoSci
w 2,1-4), corka faraona (podmiot 12 czynnoéci w 2,5-6) i siostra
Mojzesza (2,7-9). Wszystko koficzy krétka konkluzja (2,10).
W mysl zasad biblijnej narracji, pierwsza odslona to typowa ekspo-
zycja, w ktorej dokonuje sie prezentacji giéwnych bohaterdw
i kontekstu, w ktorym dziataja. W czesci tej zostaje réwniez wyzna-
czony kierunek akcji opowiadania: najpierw ukrycie dziecka, a po-
tem plan jego ocalenia w sytuacji zagrozenia. Ta pierwsza czes$¢ re-
lacji jest w pewnym punkcie (2,4) Swiadomie przerwana przez nar-
ratora, aby podwyzszy¢ napigcie i dramaturgie narracji i pobudzi¢
wszystkich do refleksji (i bohaterowie opowiadania, i lektor zatrzy-
muja si¢ na moment, by zobaczy¢, co si¢ bedzie dziato dalej). Na-
stepna odslona relacji to tzw. perypetia, czyli nieoczekiwany zwrot
w akeji, gdyz w 2,6, dzigki mifosierdziu corki faraona, ktéra w tej
czesSci opowiadania jest giowng postacig, zmienia si¢ radykalnie
los dziecka: juz nie grozi mu $mier¢, ale czeka go zycie. Dalsza
czeS¢ narracji stuzy jedynie temu, by pokazac lektorowi rozwigza-
nie gtownych napieé i watkdéw. Na tym etapie najwazniejsza spra-
wa jest przekonanie lektora co do religijnej formacji chiopca, dla-
tego najczeSciej pojawiajgecym si¢ tu terminem jest rdzen yng ,,wy-
karmi¢, wychowac”. Tak wigc, mimo ze konkluzja opowiadania in-
formuje o pobycie Mojzesza na dworze faraona, lektor nie ma zad-
nych watpliwosci co do jego zydowskiego pochodzenia i zdobytej
religijnej i narodowej §wiadomosci.

zienie prowadzace do ocalenia, natomiast wiersze 2,7-9 opisujg kontrakt majacy na celu za-
chowanie zycia dziecka (wykarmienie go przez matke). Wiersz 2,10 stanowi konkluzje tej
struktury i potwierdza definitywne ocalenie Mojzesza.
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Na szczegdlng uwage zasiugu]e jeszeze jeden wyrazny §lad pracy
redakeyjnej, a mianowicie zamierzona ironia narratora. Relacja
o narodzinach Mojzesza podtrzymuje te sama lini¢ w prezentacji fa-
raona, jaka obserwowalismy w 1,8-22. Faraon jest tam ukazany jako
nicudolny wladca, ktdry nie potrafi zapanowac nad sytuacjg i wyzna-
czy¢ wlasciwy bieg wypadkoéw. Swa wladze traci wiec na rzecz Boga,
ktory realizujac wlasny plan zbawienia Izraelitow dziata zaro6wno
przez potozne, jak tez corke faraona. Ta wstepna i poSrednia kon-
frontacja sil zapowiada wlasciwy i otwarty konflikt i rywalizacje Jah-
we z krolem opisany w Wj 5-15, w wyniku ktérego definitywnie oka-
ze sig, kto jest wladcg Izraela i decyduje o biegu historii w §wiecie.
Na tym etapie narracji te wnioski teologiczne s zastagpione ironicz-
na prezentacja osoby i dziafan faraona. W 1,10 zachgcat on podda-
nych, by byli przewidujacy i inteligentni wobec Izraela, natomiast
wszystkie podjete przez niego kroki koficzyly sie coraz w1@kszym
niecpowodzeniem. Faraon okazal si¢ niezdolny do sprawowania wia-
dzy, sktonienia poddanych do postuszenstwa i do wlasciwego krolo-
wi zmyslu rozstrzygania spraw sadowych (1,15-21). Porazka faraona
osigga apogeum w relacji o narodzinach Mojzesza. Przyszly wodz
Izraela zamiast straci¢ zycie, zostaje ocalony, a wybawicielkg jest
corka tego, ktory wydal rozkaz, aby pozbawi¢ go zycia. Co wigcej,
kilkuletni pobyt u zydowskiej matki jest optacany przez samego fa-
raona (2,9), jak tez jego pdzniejsza edukacja i zZycie na dworze egip-
skiego krola. W swoim wiec domu faraon wychowuje przysziego
przeciwnika, ktory pozbawi go wladzy nad Hebrajczykami. Ironicz-
ne jest to, ze wszyscy o tym wiedzg (bohaterowie opowiadania, au-
tor i lektor opowiadania) z wyjatkiem faraona, dlatego nie jest on
juz w stanie utrzymac wladzy nad Izraelem.

Duza doze¢ ironii ma takze finalowa scena opowiadania, w kto-
rej nadaje si¢ imi¢ ocalonemu dziecku. Corka faraona daje mu
imi¢ Mojzesz (moseh) w nawiazaniu do okolicznosci, w jakich
ocalita adoptowanego przez siebie syna. Ironiczne nie jest to, ze
ksiezniczka, bedac Egipcjanka, méwi po hebrajsku i nadaje chtop-
cu hebrajskie imig, ale gra stdw zwigzana z hebrajskim rdzeniem
msh. Interpretujac okolicznosci, w ktorych krolewska corka znala-
zla chiopca, nazywa go ,tym, ktory zostal wydobyty (z wody)”,
a wigce z gramatycznego punktu widzenia powinno chodzi¢ o imie-
sléw bierny czasownika. Natomiast imie moseh jest forma imie-
slowu czynnego, ktory nalezaloby przetlumaczy¢: ,ten, ktory wy-
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dobywa (z wody)”. Tak wiec corka faraona mysli o jednym, a méwi
o czymS§ zupelnie innym. Czy to przypadek? Wydaje sig, ze i ten
element jest czeScig teologicznego planu narratora, ktory w ten
sposob daje odpowiedZ na pytanie o przyszly los gléwnego bohate-
ra. Bez watpienia styl narracji potwierdza, ze mamy tu do czynie-
nia z narodzinami wielkiej postaci, ktora jest darem Boga i przed
ktora stoi wielka misja do spelnienia®. Jaka to misja i jak ona si¢
ma do okolicznoéci ocalenia samego bohatera, najpetniej odzwier-
ciedla wlasnie jego imi¢. Mojzesz nie jest tylko tym, ktory zostal
uratowany z odmetOw rzeki, jest tym, ktdry wydobedzie nardd
z wod Morza Sitowia i egipskiej niewoli.

Tak wigc relacja o narodzinach Mojzesza jest typowym poZnym
opowiadaniem ludowym, ktore powstalo, by wypenic istniejaca lu-
ke w biografii najwickszej postaci judaizmu. Skoro jako dorosly,
Mojzesz dokonal rzeczy niezwykiych, musiat narodzi¢ si¢ w réwnie
niezwyklych okolicznosciach. Czesto bowiem, wediug kanonow
narracji biblijnej, zanim kto§ staje si¢ wybawca innych, sam musi
zosta¢ wybawiony. Tak wiec i tym razem plan faraona legt w gru-
zach: porzucone w niebezpieczenstwie dziecko zostaje uratowane,
a dokonuje tego corka krdla, ktéry wydal rozkaz jego zabicia. Los
hebrajskiego ludu w Bozych planach zostal uzalezniony od losu
bezbronnego chtopca, ktory dryfowat na falach rzeki. Dziecko nie
zgineto, a wiec 1 nardd moze patrze¢ z nadziejg w przyszlo$é, ocze-
kujac swego wybawienia. Ich wybawca bowiem juz si¢ narodzil,
a jego cudowne ocalenie jest zapowiedzia ich ocalenia.

ks. Dariusz DZIADOSZ

* Dowodem niezwyklo$ci Mojzesza, o ktérej méwi juz relacja o jego narodzinach, jest -
fakt posiadania dwu matek, dwu narodowosci, dwu imion i dwu natur (semickiej i egipskiej).
Poza tym jest kim§, kto narodzil si¢ dwa razy: zanurzony w wode ($mier¢) dzigki corce fara-
ona (adopcja) przezywa swe drugie narodzenie (zmartwychwstanie), por. nrarodziny,
w: L. Ryken, Sfownik symboliki biblijnej, Warszawa 1998, s. 564.



