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PIESN NAD PIESNIAMI W APOKALIPSIE?
ALUZJA LITERACKA LUB ZBIEZNOSC WYRAZOWA
W BADANIACH INTERTEKSTUALNYCH

Migdzy zwolennikami dostownej i przeno$nej interpretacji Pnp trwa
siegajacy XVII w. konflikt'. Mozna mu przypisywac rozmaite tto: filo-
zoficzne (antropologla) teologiczne (natura natchnienia). Warto jednak
zauwazy¢ jeszcze inny aspekt tego sporu, ktory dotyczy stosunku Pnp
do pozostatych tekstow biblijnych. Podejmowano tg kwestig od strony te-
oretycznej 1 praktycznej, jesli chodzi o mozliwe odniesienia Pnp do teks-
tow wezesniejszych. I tak, komentarz A. Roberta, R. Tournaya i A. Feuil-
leta? ukazuje Pnp jako — by uzy¢ stow Cz. Miltosza — ,,utwor zbudowany
z aluzji do wczeéniejszej literatury religijnej Izraela™. Jest to spojrzenie
na t¢ ksigge biblijng jako na twor w catosci wtorny, erudycyjny. W reak-
cji na takie podejscie mozna bylo ustysze¢ glosy takie jak P. Grelot, kto-
ry odrzucil mozliwo$¢ istnienia takiego tadunku lirycznego w utworze
bedacym antologia motywow literackich pozbieranych z dziet wczes-
niejszych*. W t¢ dyskusj¢ wpisuje sig tez pytanie o zwiazek Pnp z teksta-
mi pozniejszymi. Jest ono nie mniej wazne i nie mniej ztozone.

' J. Frankowski wskazywat, ze konflikt ten narodzit si¢ dopiero w XVIII w; tenze, Ob-
lubieniec i Oblubienica. (O potrzebie pewnych uscislen w interpretacji Pnp) w: Agnus et spon-
sa. Prace ofiarowane O. Prof. Augustynowi Jankowskiemu OSB, Krakow 1993, s. 65-86. Punk-
tem przetomowym byly, jak si¢ wydaje, komentarze H. Grotiusa,Ad Canticum Canticorum
w: Annotationes ad Vetus Testamentum, t. 1, Halle 1644, s. 449-454, J.B. Bossueta, In Canti-
cum Canticorum w: Libri Salomonis, Paris 1693, s. 412-428; zob. R.E. Murphy, The Song of
Songs, A Commentary on the Book of Canticles or The Song of Songs, Minneapolis 1990, s. 37.

2 A.Robert, R. Tournay, A. Feuillet, Le Cantique des Caniques, traduction et commen-
taire, Paris 1963. Listg aluzji do ksiag prorockich w Pnp zaproponowat A. Robert w Le Canti-
que des Cantiques, La Sainte Bible de Jérusalem, Paris 19582, s. 12-18.

3 C.Mitosz, Od tlumacza w: Ksiega pieciu megilot, Lublin 1984, s. 21-27, zwt. s. 24.

4 P. Grelot, Le sens du Cantique des Cantiques, RB 71/1964, s. 42-56, zwt. s. 47. Autor ten
docenia warto$¢ metody zastosowanej przez A. Roberta i kontynuatoréw (s. 53), jednakze uznat
za konieczne oparcie si¢ na ,,psychologii mitosci” bardziej niz na ,,poetyckim opisie Oblubien-
ca i Oblubienicy, wesela itd.” (s. 55).
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Chcemy przyjrze¢ si¢ sladom Pnp w Ap i w tym celu przeanalizuje-
my studium A. Feuilleta Le Cantique des Cantiques et I’Apocalypse.
Etude de deux réminiscences du Cantique dans I’Apocalypse Joan-
nique®. Ten bardzo starannie opracowany artykut francuskiego sul-
picjanina jest przyktadem egzegezy odwotujacej si¢ do metod filolo-
gicznych: analizy gramatycznej, studium leksykograficznego oraz ba-
dan teologicznych: poszukiwania kontekstow teologicznych tekstow.
Mozna powiedzie¢, ze u zrodet jego powstania znajduje si¢ zywe za-
interesowanie historia ksztaltowania si¢ kanonu Biblii Hebrajskie;j,
bowiem ma on udowodni¢ uzywanie Piesni nad pie$niami w cza-
sach pierwotnego Kos$ciota w sposob analogiczny do innych pism na-
tchnionych®. Publikacja ta wykazuje jednak brak zainteresowania dla
kwestii literackich zaleznos$ci wykraczajacych poza zbiezno$ci wyra-
zowe i teologiczne. Literackie podej$cie do zwiazkoéw migdzy teksta-
mi pozwala mowic o tym, co zwiazki te wnosza do rozumienia teks-
tow, bez tropienia wplywow 1 wyciagania nie dajacych si¢ zweryfiko-
wac wnioskow historycznych.

Egzegeza intertekstualna: moda czy konieczno$¢?

Zanim przejdziemy do analizy ewentualnych zbieznosci mig-
dzy Pnp a Ap, warto powiedzie¢, tytutem wprowadzenia, stow kil-
ka o intertekstualizmie i jego zastosowaniu w badaniach biblijnych.
Jest to przydatne nie tyle z braku opracowan tego tematu, ile raczej
z powodu pewnej ich obfitosci zwiazanej nieuchronnie z rozbieznos-
ciami interpretacyjnymi dotyczacymi samego tego ujecia’.

> RSR 49/1961, s. 321-353.

¢ A.Feuillet uwazal, ze dopiero chrzescijanstwo docenito Pnp, utwor zaniedbany w judaiz-
mie przetomu er. Jednym z powazniejszych argumentoéw za ta teza byt dla niego brak §ladow
zainteresowania ta ksigga w Qumran; tenze, Le Cantique des Cantiques et |’Apocalypse, s. 322,
przyp. 5. Odkrycie trzech zwojow tej ksiggi w Grocie IV zmienito obraz sytuacji; zob. E. Tov,
Three Manuscripts (Abbreviated Texts?) of Canticles from Qumran Cave 4, JIS 46/1995,
s. 88-111; A. Tronina, Biblia w Qumran. Wprowadzenie w lekture biblijnych rekopisow znad
Morza martwego, BZ 8, Krakow 2001, s. 63.

7 Zagadnienia te szerzej omOwione zostaty w artykule W. Linke, Intertekstualizm w bada-
niach biblijnych na przyktadzie Apokalipsy, Roczniki Teologiczne Warszawsko-Praskie 2/2002,
s. 81-111, na ktérym ta czg$¢ niniejszej prezentacji si¢ opiera. Dobre opracowanie podrgczni-
kowe mozna znalez¢ w J. Czerski, Metody interpretacji Nowego Testamentu, BO 21, Opo-
le 1997, s. 226-247.
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Intertekstualizm jest owocem postmodernistycznego kryzysu syste-
mow ideologicznych. Jednym z prekursoréw krytyki modernizmu byt
Michat Bachtin (1895-1975)8. Kategorie, ktorymi operuje w swym
rozwijajacym si¢ w izolacji dorobku, sg odmienne od klasycznej ter-
minologii znajdujacych si¢ w ciaglym kontakcie pisarzy francuskich,
wloskich czy angielskojezycznych. Jego krytyka modernizmu podje-
ta jest nie po upadku czy spoza kregu oddziatywania modernistyczne-
go imperium racjonalnych utopii, lecz z jego wngtrza. Dlatego moze
on by¢ przyktadem na to, ze kategorie postmodernistycznej krytyki
literackiej cechuja si¢ pewna doza uniwersalizmu, ktoéra pozwala na
ich stosowanie w zakresie szerszym niz tylko do literatury powstatej
w II pot. XX w.

W centrum mysli Bachtina stal problem powiazania migdzy for-
ma literacka przekazu slowa a jego znaczeniem, wplywu systemu
(konwencji gatunkowej) na sens znaku w utworze literackim’. O ile
bowiem w badaniu systemu jezykowego (langue) pomoca stuzy pe-
wien kodeks, o tyle uzycie jezyka w konkretnej wypowiedzi (paro-
le) uzaleznia sens od ,,procesu przekazu”'°, ktory w literaturze znaj-
duje swoj ksztalt w gatunku literackim. Bachtin odmawia jezykowi
realnego istnienia, a przez to i znaczenia. Wyznacza mu rolg ,,tech-
nicznego $rodka informacji (...) pozbawionego poznawczego, twor-
czego znaczenia”!!. Jezyk to tylko ,byt wirtualny”'?, raczej logicznie
zakladany, niz realnie obecny w komunikacji. ,,Moéwimy wypowie-
dziami, nie stowami”!® — twierdzil. Dopiero wypowiedz jest zrodtem

# Prawie caly dorobek M. Bachtina znajduje si¢ w czterech ksiazkach: tenze, Probliemy
poetiki Dostojewskogo, Leningrad 1929 (1963?); tenze, Tworcziestwo Fransoa Rabele i narod-
naja kultura sredniowiekowia i renesansa, Moskwa 1965; tenze, Woprosy litieratury i estietiki,
Moskwa 1975; tenze, Estietika stowiesnowo tworczestwa, Moskwa 1979.

% W omowieniu dorobku M. M. Bachtina opieramy sie na studiach: S. Zétkiewski, Ba-
chtin i podstawowy problem semiotyki, Pamigtnik Literacki 2/1981, s.156-174; E. Czapleje-
wicz, E. Kasperski (red.), Bachtin. Dialog — jezyk — literatura, Warszawa 1983; A. Ponzio,
Tra semiotica e letteratura. Introduzione a Michail Bachtin, Torino 1992; B. Zytko, Michat
Bachtin. W kregu filozofii jezyka i literatury, Gdansk 1994; Z. Mitosek, Teorie badan lite-
rackich, Warszawa 1998, s. 266-292; E. Czaplejewicz, Myslenie dialogowe Michala Bachti-
na, w: D. Ulewicz (red.), Literatura. Teoria. Metodologia, Warszawa 1998, s. 143-167.

1© M. Bachtin, Iz zapisej 1970-71 godow, w: tenze, Estietika slowiesnowo tworczestwa,
s. 336-360.

' Tamze, s. 352.

12 Por. B. Zytko, Michat Bachtin, s. 88-89.

13 M. Bachtin, Probliema rieczewnych zanrow, w: tenze, Estietika stowiesnowo tworcze-
stwa, 8. 257.
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sensu dla stow, ktorym jezykowy kodeks wyznacza tylko potencjal-
ne znaczenie. ,,Znaczenie” to mozliwos¢ roli, jaka stowo moze ode-
gra¢ w wypowiedzi'®. Sens natomiast powstaje w reakcji na stowo,
przez zajecie pozycji replikujacej’®. ,,Sensem dla mnie jest odpowiedz
na pytanie. To, co nie odpowiada na zadne pytanie, jest pozbawio-
ne dla mnie sensu™'® — radykalnie ujmowat kwesti¢. Dlatego problem
wypowiedzi przenosit poza granice badawczych i opisowych moz-
liwosci lingwistyki. Do jej badania potrzeba narzedzi metajgzyko-
wych, bedacych akcesoriami jakiej$ nauki badajacej struktury wyzsze
niz jgzykowe (syntaktyczne)'.

Dlatego wilasnie, ze jezyk jest tylko abstrakcyjnym postulatem,
rzeczywisto$¢ wypowiedzi jezykowej rzadzi si¢ innymi prawami,
opisywanymi przez konwencj¢ gatunkowa. Gatunki literackie dzie-
li Bachtin na pierwotne i wtdrne czy tez na proste i ztozone'®. Rozni-
ca migdzy nimi polega na punkcie odniesienia (kontekscie) dla sto-
wa powszedniej, potocznej komunikacji. W gatunku pierwotnym ta-
kim punktem odniesienia jest dialog. Gatunki wtdrne, ztozone, wy-
korzystuja stowo potocznej komunikacji, ale umieszczaja je w kon-
tekscie stowa, ktore je przekazuje. Sa wigc skierowane nie tyle na sy-
tuacje realna, ile na literature, jej wewngetrzny swiat. ,,To wlasnie in-
terrelacja migdzy gatunkami pierwotnymi a wtoérnymi i proces histo-
ryczny ksztattowania sig tych ostatnich rzucaja $wiatto na naturg¢ wy-
powiedzi (a przede wszystkim na zlozony problem interrelacji mig-
dzy jezykiem a ideologia, swiatopogladem). Wtasnie w gatunku lite-
rackim zawiera si¢ interpretacja rzeczywistosci”’®. Wtorna forma ga-
tunkowa zaktada bardziej ztozony sposob postrzegania rzeczywisto-
sci. W gatunkach prostych mamy sytuacje dialogu migdzy odnosza-

4 Tam:ze, s.262.
5 Tamze, s. 255.
16 Tamze, s. 350.

7 Wypowiedz (jako werbalna calo$¢) nie moze by¢ uznana za jednostke ostatnie-

g0, najwyzszego poziomu lub pigtra struktury jezykowej (ponad sktadnia), poniewaz nalezy
ona do $wiata zupeklie innych relacji (dialogowych), ktorych nie mozna zestawi¢ z lin-
gwistycznymi relacjami innych poziomow. (...) Cato$¢ wypowiedzi nie jest juz jednostka jezyka
(i nie jednostka ,,potoku mowy”), lecz jednostka porozumiewania si¢ stownego, posiadajacego
nie znaczenie, lecz sens (czyli catosciowy sens, majacy zwiazek z warto$cia — prawda, pigknem,
itp. — i domaga si¢ replikujacego rozumienia, zawierajacego oceng”; tenze, Probliemy tiek-
sta w lingwistikie, filotogiji i drugich gumanitarnych naukach. Opyty filosofskogo analisa,
w: Estietika stowiesnowo tworczestwa, s. 305.

18 Tenze, Probliema rieczewnych zanrow, passim.

¥ Tenze, Epos i roman, w: tenze, Woprosy litieratury i estietiki.

— 74—



PIESN NAD PIESNIAMI W APOKALIPSIE?

cymi si¢ bezposrednio do swego przedmiotu wypowiedziami (mono-
logicznymi, bo méwiacymi o jednym przedmiocie). Ztozone gatun-
ki literackie pozwalaja na podwojne (polilogiczne) odniesienie we-
whnatrz tej samej wypowiedzi*

Te dwa watki: filozoficzno-lingwistyczny (poglady na jezyk i jego
granice) i teoretyczno-literacki (taksonomia, genologia) zbiegaja sig
u Bachtina w jednym punkcie. Zrodtem sensu stowa jest nie tylko jed-
na, konkretna wypowiedz, lecz wiele wypowiedzi (wypowiedzi poli-
logiczne), ktorych podmiot mowiacy jest $wiadom, na ktorych buduje
sens swej wypowiedzi i do ktérych odnosi swe oceny i postawy. Dla-
tego kazdy podmiot mowiacy ,,przejmuje stowa napelnione cudzym
glosem. W jego [moéwiacego — W.L.] kontekst stowo trafia z innego
kontekstu, przeniknigte cudzymi my$lami. Jego wlasna mysl znajduje
stowo wraz z poprzednimi mieszkancami’?'. Analogicznie do stowa,
takze wypowiedz zaktada istnienie ,,jakich§ poprzednich wypowiedzi
— swoich i cudzych — z ktérymi jego aktualna wypowiedz wstgpuje
w takie czy inne relacje (opiera sig¢ na nich, polemizuje z nimi, zakta-
da, ze sa juz one znane stuchaczowi). Kazda wypowiedz to ogniwo
fancucha innych wypowiedzi zorganizowanego w sposob niezwykle
skomplikowany”?. W kazdej wypowiedzi, jesli zbada sie ja wnikli-
wiej w konkretnych warunkach stownego porozumiewania si¢, odsto-
ni caly szereg potukrytych i ukrytych cudzych stéw o r6znym stopniu
obcosci. Dlatego wypowiedz jest jak gdyby poprzecinana odlegty-
mi i zaledwie styszalnymi dzwigkami zmian podmiotow mowiacych
i dialogowymi alikwotami, skrajnie ostabionymi przez ekspresj¢ au-
tora, ktora swobodnie przenika przez granice wypowiedzi”?.

Z tego pobieznego omowienia mysli M. Bachtina wynika kilka po-
stulatow dla praktyki interpretacyjnej. Mowiac ogolnikowo, sa to:

— konieczno$¢ uwzglednienia czytelniczego doswiadczenia uczest-
nikow wypowiedzi — dialogu (autora i postaci, ktéra za U. Eco na-
zwaé¢ mozna czytelnikiem modelowym??);

2 Tenze, Problemy poetyki Dostojewskiego, Warszawa 1970, s. 280.

2 Tamze, s. 271.

22 Tenze, Probliema riczewnych zanrow, s. 247.

B Tamze, s. 273.

2 U. Eco, Lector in fabula. Wspélpraca narracyjna w tekstach narracyjnych, Warszawa
1992, s. 71-81. Posta¢ t¢ wloski semiolog definiuje jako ,,pewna liczbg rozwiazan estetycznych,
Scisle z gory okreslonych i w taki sposdb uwarunkowanych, aby interpretacja nie unikngta kon-

troli autora”; tenze, Dzielo otwarte. Forma i nieokreslonos¢ w poetykach wspolczesnych, War-
szawa 1994, s. 29.
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— potrzeba interpretacji wielu tekstow jednoczesnie, w celu wierne-
go odczytania sensu interpretowanej wypowiedzi i tych wypowiedzi,
w kontekscie ktorych si¢ sytuuje nasza;

— cato$ciowe, dostrzegajace ciaglo$¢ i wynikowos¢ podejscie
do tradycji literackiej®.

Stusznie mozna stawia¢ pytanie o zbieznos$¢ tych wnioskéw z lek-
tury dziet Bachtina i postulatow zglaszanych przez zwolennikow in-
tertekstualnego podejscia do literatury. Nie jest to zestawienie przy-
padkowe. Wlasnie na przemyslenia Bachtina powotywali si¢ twor-
cy tego nurtu badan literackich, zwlaszcza J. Kristeva?®. Definiowa-
fa ona intertekstualnos¢ jako ,tekstowa interakch, ktéra wytwarza
sie wewnatrz jednego tekstu™’. Postrzega ja wiec ]ako cechg we-
wnqtrztekstowq, wynikajaca ze specyﬁcznej metody jego konstru-
owania. To samo rozumowanie rozwija R. Lachmann, ktéra mowi
o ,,nowej jakosci tekstualnej, wynikajacej z implikatywnej relacji”
migdzy tekstami: bedacym przedmiotem lektury (tekst odniesienio-
wy)* 1 tym, do ktorego ten pierwszy si¢ odnosi przez znaki odniesie-
nia. Na gruncie polskim podobne stanowisko prezentowat H. Markie-
wicz (,,ujawniona w samym tekscie relacja do proto/arche/tekstu”?).

W pracach intertekstualistow tekst bywa rozumiany bardzo wasko,
jako konkretny, dajacy si¢ zidentyfikowac i bada¢ narzedziami kry-
tyki literackiej, jak to czyni cho¢by Kristeva®®. Podobnie tez U. Eco
usuwa poza nawias zjawiska intertekstualnosci cytaty stylistyczne,
ukryte (nieuswiadamiane sobie przez autora) oraz plagiaty. Uwzgled-
nia tylko ,,cytaty bezposrednie i rozpoznawalne, si¢gajace badz do re-
pertorium gatunkowego, badz do konkretnego tekstu, w kazdym ra-

2 Jest to bliskie wotaniu E.R. Curtiusa o catosciowe postrzeganie literatury, opierajace sie
na ,.bezczasowej obecno$ci” utwordw z ,,epok minionych w literackiej terazniejszosci”; tenze,
Literatura europejska i taciniskie Sredniowiecze, Krakow 19972, s. 20-21, por. C. Uhling, Li-
teratura jako palingeneza tekstu: o niektorych zasadach historii literatury, Pamigtnik Literacki
2/1988, s. 297-329.

2 J. Kristeva, Stowo, dialog, powiesé. w: M. Bachtin, Dialog — jezyk — kultura, Wars-
zawa 1983, s. 394-418; J. Kristeva, Problémes de la structuration du texte, Linguistique et
Littérature 12, s. 55-64 (dalej cyt. thum. pol. Problemy strukturowania tekstu, Pamigtnik Lite-
racki 4/1972); taz, Une poétique ruinée, w: M. Bakhtin, La poétique de Dostoievski, Paris
1970, s. 5-27; J. Kristeva, Etrangers a nous — meme, Paris 1988.

27 J. Kristeva, Problemy strukturowania tekstu, s. 246.

# R. Lachman, Ebenen des Intertextualititsbegriffs, w: Das Gesprdch, Miinchen 1984,
s. 136; por. Z. Ben-Porat, Poetyka aluzji literackiej, Pamigtnik Literacki 1/1988, s. 315-337.

¥ H.Markiewicz, Literaturoznawstwo i jego sqsiedztwa, Warszawa 1989, s. 256.

30 J. Kristeva, Sémeiotiké. Recherches pour une semanalyse, Paris 1969, s. 181.
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zie bazujace na «encyklopedii topéw» jaka posiada odbiorca™'. Moz-
na tez podejs¢ do kategorii tekstu swobodniej, widzac tekst, do kto-
rego si¢ odnosi badane dzielo, raczej jako aurg, klimat artystyczny
czy ideowy, w jakim powstalo, lub jako jakakolwiek wypowiedz za-
ktadana w badanym dziele®2.

Rozbieznosci istniejq tez miedzy teoretykami w zwiazku z okre-
slaniem zasiggu relacji intertekstualnej. G. Genette interpretuje in-
tertekstualno$¢ bardzo wasko, mowiac o niej jako o jednej z pigciu
mozliwych form transtekstualnosci, takiej mianowicie, w ktorej je-
den tekst wystepuje realnie w drugim, a nieuwzglednienie tego fak-
tu czyni lekture niemozliwa z powodu ,,agramatycznosci”. Przeciw-
stawia ja archetekstualnosci (zwiazkom z gatunkiem), ktora uwaza
za ceche kazdego tekstu. W §lad za takim rozumieniem omawianego
pojecia idzie M Glowinski, piszac: ,,0 intertekstualnosci (...) mowié
mozna tylko wtedy, gdy odwotanie do tekstu wczesniejszego jest ele-
mentem budowy znaczeniowej tekstu, w ktorym si¢ ono dokonuje™ .
Autor zwraca uwagg na obiektywny fakt czerpania z tradycji litera-
ckiej 1 interesuje si¢ typem procedur wprowadzajacych tekst wczes-
niejszy do dzieta®. O wiele swobodniejszy w swych analizach jest np.
H. Bloom?®, dla ktorego kazda wypowiedz jest warunkowana wczes-
niejszymi, stanowiacymi jej logiczne zalozenia, niekoniecznie maja-
cymi charakter tekstowy w sensie $cistym®’. Takie ujgcia przesuwa-
ja gtéwny problem intertekstualnosci z tekstu na zagadnienie percep-
cji. Tak dzieje si¢ w ujeciu L. Jenny: intertekstualnos¢ to ,,praca prze-
ksztalcania i przyswajania wielu tekstow dokonana przez tekst sku-
piajacy, ktory zachowuje leadership sensu” i zwiazana jest z krytyka
zrodet*. Cho¢ widzi obiektywny i historyczny charakter zwiazkow,
to nie wydaje sig, by Jenny zaktadat koniecznos¢ podjecia takiej pra-
cy. Podstawe intertekstualnos$ci widzi on w tekscie, podjecie $ledze-

31 U. Eco, Innowacja i powtérzenie: miedzy modernistyczng i postmodernistyczng estetykq,
Przekazy i opinie, 59-60(1990)1-2, s. 1-36, zwt. s. 21-22.

32.J. Culler, Presupozycje i intertekstualnos¢, Pamigtnik Literacki 3/1980, s.297-312;
J. Lotman, Tekst w tekscie, Literatura na Swiecie 3/1985, s. 325-342.

3 G. Genette, Palimpsestes. La littérature du second degré, Paris 1982, s. 450.

3 M. Gtowinski, O intertekstualnosci, Pamietnik Literacki 4/1986, s. 75-100.

3 Tamze, s. 76-77.

3% H. Bloom, The Anxiety of Influence, New York 1973; tenze, A Mape of Misreading,
New York 1975, tenze, Poetrv and Represion, New Haven 1976.

3 Tamze, s. 70.

3% 1. Jenny, Strategia formy, Pamigtnik Literacki 1/1988, s. 271,
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nia ,,pracy tekstu” pozostawia w ramach opcji czytelniczej. Jeszcze
dalej idzie M. Riffaterre, dla ktorego intertekstualnosc jest to ,,czy-
telnicza percepcja relacji migdzy dzielem a innymi dzietami”®. Wy-
razniej wybija si¢ rola czytelnika w innym jego artykule: ,,Wcale
nie trzeba tu udowadnia¢ kontaktu miedzy autorem a jego posredni-
kami. Aby byt intertekst, wystarczy, ze czytelnik dokona konieczne-
go zblizenia dwoch lub wigcej tekstow™. Tu juz obiektywna podsta-
wa zdaje si¢ by¢ zbyteczna, natomiast konieczne jest zblizajace dzia-
fanie czytelnika.

Z tej nie zawsze jednoznacznej galerii opisOw omawianego pojecia
wynika do$¢ niejednorodny obraz tego, co postmodernistyczna krytyka
literacka rozumie pod pojeciem ,,intertekstualno$¢*!. Dlatego, nim za-
czniemy mowic o aplikacji tego pojecia do badan w zakresie egzegezy
biblijnej, stosowne bedzie uscislenie, co bedziemy pod nim rozumiec.
Najpetniejsza wydaje si¢ definicja, jaka dat R. Nycz: ,,Intertekstualizm
to kategoria obejmujaca ten aspekt ogdtu wilasnosci i relacji tekstu,
ktory wskazuje na uzaleznienie jego wytwarzania i odbioru od znajo-
mosci innych tekstow oraz «architekstow» (regut gatunkowych, norm
stylistyczno-wypowiedzeniowych) przez uczestnikow procesu komu-
nikacyjnego”*?. Zdecydowanie opowiada si¢ on za obiektywistycznym
1 przedmiotowym rozumieniem relacji intertekstualnej, a jednoczes$nie
pozostawia mozliwo$¢ uwzglednienia zagadnien zwiazkow typu tekst
— architekst. Wydaje sig, ze wczesniejsza praca tego autora® blizsza
byta ujgciu Riffaterre’a. Warto jednak dostrzec réznicg o wiele gleb-
sza, jaka cechuje te dwie prace. W Sylwach wspotczesnych Nycz opi-
suje konkretne dzieta literackie, w ktérych usituje ukaza¢ 6w element
czy aspekt literackoSci opisywany jako ,,akt wyodrgbniania, wzigcia
w cudzystow dowolnego tekstu, kt(’)ry na sposéb ready made’ow Du-
champa wkracza w granice sztuki i nasyca si¢ wieloznaczno$cia, upra-
Womocnla]qc przyszia semantyczng aktywnos¢ odblorcy”44 Nieistot-
ne okazuja si¢ zrodta danego cytatu i czytelnik nie zajmuje si¢ ich od-
szukiwaniem. W dziele chodzi raczej o wzbudzenie zainteresowania

¥ M. Riffaterre, La trace de l'intertext, La Pensée, 215/1980, s. 4.
4 Tenze, Semiotyka intertekstualna: interpretant, Pamigtnik Literacki 1/1988, s. 300.
4 Ciekawy przeglad stanowisk daje Z. Mitosek, Teorie badan literackich, s. 323-339.

2 R. Nycz, Intertekstualno$é i jej zakresy: teksty, gatunki, sSwiaty, w: Tekstowy
Swiat. Poststrukturalizm a wiedza o literaturze, Warszawa 19952, s. 62.

 Tenze, Sylwy wspotczesne, Krakow 1988 (21996).
“ Tam:ze, s.28.
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faktami literackimi i komunikacyjnymi in genere, samgq instytucja li-
teratury®. Czy chodzi tu o ewolucj¢ w pogladach? Wydaje sig, ze ra-
czej o dwie postawy wobec tekstu literackiego. Czytelnik, ktos, kto
po tekstowych sylwach przechadza sig¢ dla przyjemnosci, jakiej moze
mu dostarczy¢ tekst, moze skoncentrowaé si¢ na wilasnej ,,semantycz-
nej aktywnos$ci”. Krytyk natomiast, a wigc czytelnik kwalifikowany
(jak najblizszy ,,czytelnika modelowego” i swiadomie dazacy do tego
ideatu), ma obowiazek $ledzenia faktow tekstowych i weryfikowania
czytelniczych intuicji. Jest to w pewnym sensie odpowiedz na watpli-
wos¢ dotyczaca rozpoznawalnosci relacji intertekstualnych*. Krytyk
(czytelnik profesjonalny) ma nie tylko mozliwos¢, lecz wrecz zadanie
poszerzania swej kompetencji w odkrywaniu i percepcji zjawisk inter-
tekstualnych.

Rozwinigta dyskusja nad zagadnieniami intertekstualizmu nie
jest pozbawiona elementow negatywnej oceny tego podejscia do teks-
tu. Szczegdlnie powazna WydaJe si¢ krytyka teorii intertekstualno-
sci, ktora bierze za punkt wyjscia ,,pierwotne przeznaczenie dzie-
fa literackiego™’. Traktuje ona dzieto literackie jako przedmiot lek-
tury, nie za$ zabawy intelektualnej polegajacej na wykrywaniu siat-
ki zalezno$ci miedzytekstowych. Uzyteczne jest w tym momencie
rozrdznienie, jakiego dokonuje R. Nycz na intertekstualno$¢ wias-
ciwa (obligatoryjna dla kazdego odbiorcy, poniewaz odnoszaca si¢
wprost do semantyki tekstu) i wtorna (fakultatywna, nie majaca okre-
slonych wyktadnikow tekstowych, ale nie mniej znaczaca nieraz dla
interpretacji)*®. Roznica kompetencji migdzy czytelnikiem przypad-
kowym a czytelnikiem profesjonalnym nie jest produktem ubocznym,
ale sensem i celem istnienia krytyki literackiej. Naktada ona jednak
na czytelnika profesjonalnego zadania do wykonania nie tyle na uzy-
tek wlasny, ile na potrzeby pozostatych uzytkownikoéw dzieta.

Intertekstualno$¢ przywotuje temat aluzji literackiej i zmusza
do jego nowego, dynamicznego ujgcia. To, co Z. Ben-Porat opisuje
jako proces aktualizacji aluzji literackiej*’, moze by¢ wykonane tylko
w wyniku szeroko zakrojonej i metodycznej pracy. Proces ten prze-
biega w nastgpujacych etapach:

4 Tamze, s. 32.

4 M. Glowinski, O intertekstualnosci, s.92.

47 Por. W.-D. Stemel, Intertekstualnosé a recepcja, Pamigtnik Literacki 1/1988, s. 339-356.
# R. Nycz, Intertekstualnosé i jej zakresy, s. 64.

4 Z.Ben-Porat, Poetyka aluzji literackiej, s. 320-321.
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—rozpoznanie informacji o aluzji (sygnatu) zawartej w znaku, czyli
elemencie tekstu, ktorego celem jest sygnalizowanie aluzji;

— identyfikacja tekstu przywotanego;

— modyfikacja miejscowej interpretacji oznaki (znak + sygnal)
W wyniku odczytania jej w §wietle dwoch tekstow: tego, w ktorym
oznaka si¢ znajduje, oraz tego, do ktorego odsyta. W ten sposob do-
chodzi si¢ do zrozumienia tego, co w aluzji sygnahzowane

Zachodzenie roznicy migdzy interpretacja miejscowa sygnatu
a jego trescia jest wyr6znikiem aluzji literackiej®. Przy dobrym od-
czytaniu aluzji o charakterze literackim jest mozliwy nastgpny etap
tego procesu, polegajacy na zaggszczeniu sieci uktadow interteks-
tualnych przez aktywizacjg, semantyczne ozywienie obydwu teks-
tow. Patrzy si¢ na ich tre$¢ nie jako na nosnik okre§lonych znaczen,
lecz jako na punkt wyjScia do reinterpretacji w zestawieniu obydwu
tekstow. Zadnego nie uwaza si¢ za wczesniejszy czy pozniejszy, lecz
za wspolczesnie 1 jednoczesnie przemawiajace do czytelnika.

Interpretacyjne postulaty bachtinowskie i proces aktualizacji zalez-
nosci intertekstualnych maja ze soba wiele wspdlnego. Mozna powie-
dzie¢, ze zaktadaja si¢ nawzajem, jak filozoficzny fundament i prak-
tyczna jego aplikacja. W odniesieniu do Biblii jest to narzedzie szcze-
g0lnie cenne. Pozwala bowiem przenie$¢ na grunt teoretyczno-litera-
cki postulat odczytywania sensu duchowego Pisma Swietego, o kto-
rym dokumenty Ko$ciota mowia nieprzerwanie az po dokument Pa-
pieskiej Komisji Biblijnej ,,Interpretacja Biblii w Kosciele” (1993).
Wedtug dokumentu, jest to ,,sens wyrazony przez tekst biblijny jako
czytany pod wptywem Ducha Swigtego w kontekscie misterium pas-
chalnego Chrystusa i nowego zycia, jakie z niego wynika™!. Wyizo-
lowana lektura samej definicji sensu duchowego moze sprawia¢ wra-
zenie, ze powstaje on w efekcie rozpatrywania tekstu w Swietle rze-
czywisto$ci osobowych i teologalnych (Duch Swicety, Chrystus Pas-
chalny). W dalszym jednak ciagu dokumentu podkresla sig realnosé¢
tego kontekstu jako zjawiska literackiego: ,,Ten kontekst istnieje rze-
czywiscie”. Mowi sie¢ o Nowym Testamencie jako o kontekscie shu-
zacym do odczytania sensu duchowego, bowiem wczesniej powota-
no si¢ na przyktad zwrotu ,,na zawsze” w2 Sm 7,12-13 1 1 Krn 17,11-
-14, ktéry w odniesieniu do Chrystusa nabiera glebszego znaczenia.

0 K Goérski, Aluzja literacka. w: Z historii i teorii literatury, Warszawa 19872 s. 314-338.
St CPB, L’interpretation de la Bible dans I’Eglise, Roma 1993, s. 73.
2 Tamze.
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Jest to potwierdzenie intertekstowej gry posunigtej az do ostatnie-
go stadium: reinterpretacji tekstow wczesniejszych w $wietle poz-
niejszych, ktore do nich siegaja®. Dostrzega sie jednak, ze proble-
mu nie mozna zaw¢zi¢ do waskiego zagadnienia reinterpretacji teks-
tow Starego Testamentu w §wietle Nowego. Dlatego poszerza si¢ za-
gadnienie sensu duchowego o dyskusyjna problematyke ,,sensu pet-
niejszego” (sensus plenior), czyli ,,gltebszego sensu tekstu, chciane-
go przez Boga, ale nie wyrazonego jasno przez autora ludzkiego™*.
Sposobem jego odkrywania jest studiowanie tekstu ,,w $wietle innych
tekstow biblijnych, ktérych uzywa [tekst badany] albo w odniesieniu
do wewngtrznego rozwoju objawienia™. , Kontekst” jest w tym przy-
padku pojeciem teoretycznoliterackim, paralelnym do teologicznego
,.kanon™® Mozemy pokusi¢ si¢ o dopracowanie blizszego uscisle-
nia, polegajacego na utozsamieniu kanonu z tym zakresem kompeten-
cji czytelniczej, jakiego oczekuje si¢ od kazdego czytelnika. Czytel-
nik krytyczny, egzegeta, musi tez uwzglednic szerszy kontekst, litera-
tur¢ mogaca mie¢ realny wptyw na wizjg ,,czytelnika modelowego”,
jaka stanowi klucz interpretacyjny danego tekstu biblijnego (a wigc
takze literaturg pozabiblijna: apokryficzng 1 rodowiska, w kontakcie
z ktérym zyt tekst). Sens pehniejszy uznano za odmiang sensu ducho-
wego’’. Mozna przyjac, ze tworza one wspolng kategorie sensu, kto-
ra okresla sig przez kontrast z sensem literalnym (sensus litteralis).
Ten ostatni, zwany wyrazowym, dostownym, mogliby$Smy nazwaé
tez tekstowym lub wypowiedzeniowym. Jest to bowiem sens wypo-
wiedzi (tekstu) wzigte] w oderwaniu od jej kontekstu literackiego.
Sens duchowy natomiast i sens pelniejszy mogliby$my nazwaé kon-
tekstowym, meta wypowiedzeniowym. Dostrzec trzeba, ze stajemy
wtedy wobec koniecznos$ci przypomnienia sobie tego wszystkiego,
co egzegeza patrystyczna mowita o sensie duchowym. Wiele kwestii
hermeneutycznych, pozornie Zdezaktuahzowanych nabiera bowiem
dla wspotczesnej egzegezy znaczenia bardzo zywotnego. Twierdze-

53 Dokument powotuje si¢ na Rz 6,9. Jednakze odniesienie 2 Sm 7,12-13 do zmartwych-
wstania Chrystusa jest wyrazne w Dz 2,30-31.

3% CPB, L’interpretation de la Bible, s. 75.

5 Tamze.

6 Une vérité (...) est plus completement revelée dans la suite des temps, grice a (...)
I’insertion des textes dans le canon des Ecritures”; tamze, s. 76.

57 En définitive, on pourrait considérer le «sens plenier» comme une autre fagon de désig-
ner le sens spirituel d’un texte biblique dans le cas ol le sens spirituel se distingue du sens lit-
teral”; tamze, s. 75.
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nie Orygenesa, ze ,,istnieja pewne fragmenty Pisma, ktore nie zawie-
raja w ogoble sensu cielesnego™® wspotbrzmi bowiem ze spostrzeze-
niem krytycznie nawet do intertekstualizmu ustosunkowanych teore-
tykow literatury, ze pewne teksty wykorzystuja ,kulturowa glosso-
laliq” 1 techniki kolazowe jako elementy programu, dlatego nieunik-
nione jest przy ich interpretacji stosowanie, chocby w stopniu ogra-
niczonym i p0w1erzch0wnym 1nterpretacyjnych strategii interteks-
tualizmu®. Przyjmujac za$ teori¢ sensu za M. Bachtinem, nie sposob
nie zadziwi¢ si¢ trafnoscia stow Orygenesa: ,,Przyjmujemy bowiem,
ze w catym PiSmie, wszgdzie tkwi sens duchowy, nie wszgdzie jednak
jest sens cielesny”®. Sensy za$, literalny i duchowy, czyli $cislej teks-
towy i kontekstowy, nie przeciwstawiaja si¢ sobie, mimo iz nie wspot-
brzmia. Staje si¢ to zrozumiate, gdy uwzglednimy teoretyczne pogla-
dy Z. Ben-Porata na dynamikg procesu interpretacji aluzji literackie;j.
Tekstowy odsylacz jest wtedy skuteczny, gdy jego miejscowa inter-
pretacja zostaje zmodyfikowana po uwzglednieniu tekstu lub tekstow,
do ktorych odsytat. Okazuje sig, ze teoretycznoliterackie ujgcie prob-
lemu pozwala udoskonali¢ jgzyk egzegezy (czy hermeneutyki biblij-
nej), méwiac o sensach, ktorych wzajemna relacja jest ciaglym prob-
lemem metodologicznym®'. Pewnym zaskoczeniem moze by¢ fakt,
ze problem ten nieobcy byl Orygenesowi. W jego teoretycznym dzie-
le bowiem odkrywa si¢ nie tyle zachete do odnajdywania mnogosci
sensow, ile raczej etapy procesu wnikania w mysl §wigtego tekstu®?.
Zadziwia $wiezos$¢ spojrzenia wielkiego egzegety z Il w. czy tez ra-
czej moze pozorno$¢ nowosci pytan, ktore nas zajmuja®

Szansa natomiast, jaka otwiera przed nami wspotczesnosc, jest do-
ktadniejsze opisanie 1 wigksza bieglos¢ w poruszaniu si¢ po materia-
le kulturowym czerpanym z ,.kultur drugiego stopnia” (Genette). By¢
moze z tej strony mozemy spodziewac si¢ rozwigzania problemow, ja-
kie wciaz napotyka kontekstowe czytanie Biblii? ,,Gdy brakuje kon-

% Orygenes, O zasadach, 1V, 2.6.

3 W.-D. Stempel zalicza do takich utworéw przyktadowo dzieta rosyjskich akmenistow
czy Th. S. Eliota; zob. tenze, Interpretacja a recepcja, Pamigtnik Literacki 1/1986, s. 355.

% Orygenes, O zasadach, 1V, 3.5.

' CPB, L’interpretation de la Bible, s. 74.

2 Por. J. Guillet, Les exegeses d’Alexandrie et d’Antioche. Conflict ou malentendu, RSR
34/1947, s. 257-302; zwt. s. 258.

8 Por. artykuly w Filozofowa¢ dzis. Z badan nad filozofiq najnowszq, Lublin 1995, zwl.
H. Kiere$, Postmodernizm, s.263-273; M. Kurdziatek, Geneza wspolczesnej koncepcji
prawdy i postepu, s. 275-282.
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troli (...) ze strony wyraznie wskazanego tekstu biblijnego lub auten-
tycznej tradycji doktrynalnej — odwotywanie si¢ do rzekomego sen-
su pehniejszego mogloby doprowadzi¢ do interpretacji subiektywnych,
pozbawionych wszelkiej prawomocno$ci”®*. Podejscie to zaweza za-
kres stosowania tej strategii interpretacyjnej wylacznie do przypad-
kéw wyraznego cytatu lub tez zmusza egzegete do siegania poza ob-
reb wlasnej dziedziny i do korzystania z narzedzi dogmatycznych. By¢
moze rygory metodologiczne wypracowane w dyskusji nad interteks-
tualizmem® moga si¢ okaza¢ uzyteczne w pracy z tekstem biblijnym
w zgodzie z wytycznymi Magisterium Kos$ciota. Mozliwosci, jakie ot-
wiera lektura intertekstualna, postaramy si¢ ukaza¢ na przyktadzie tro-
pienia zwiazkow miedzy PieSnia nad piesniami a Apokalipsa.

Zaleznosci tekstowe miedzy Pnp a Ap
Cytaty z Pnp w Ap?

Zanim zajmiemy si¢ konkretnymi tekstami, ktore moga by¢ wspol-
ne dla Pnp i Ap, warto zwr6ci¢ uwagg na to, jak A. Feuillet rozumie spo-
sob wykorzystania Starego Testamentu w Apokalipsie. ,,Autor Apoka-
lipsy (...) nie robi nigdy wyraznych cytatow, ale ciagle z zadziwiaja-
ca maestria zapozycza wyrazenia, a nawet cale zdania, z pism starego
przymierza. Dokonuje tych zapozyczen z Biblii Hebrajskiej lub z wer-
sji aleksandryjskiej albo tekstu greckiego bliskiego LXX . Jest to po-

% CPB, L’interpretation de la Bible, s. 75.

6 Prekursorem badan intertekstualnych nad Ap byt J. Trudinger, Some Observations Con-
cerning the Text od the Old Testament in the Book of Revelation, JTS 17/1966, s. 82, przyp. 1.
Pionierski byt takze numer specjalny ,,Sémiotique et Bible” 15/1979, po nim pojawit si¢ tom
prac poswigconych B. Van lerselowi: S. Draisma (red.), Intertextuality in Biblical Writings,
Kampen 1989. Powstaly takze artykuly, z ktorych wymieniamy J. Paulien, Elusive Allusion:
The Problematic Use of the Old Testament in Revelation, BibRes 33/1988, s. 37-53; V.S. Vor-
ster, ,, Genre” and the Revelation of John, Neot 22/1988, s. 103-123; S. Moise, Intertextual-
ity and the Book of Revelation, ExpTim 104/1993, s. 295-298; J. van Ruiten, The Intertextu-
al Relationship between Isaiah 65,17-20 and Revelation 21,1-5b, EstB 51/1993, s. 473--510;
D.E. Aune, Intertextuality and Genre of the Apocalypse, SBL SP 30, Atlanta 1991, s. 142-
-160; K.R. Schaefer, Zechariah 14: A Study in Allusion, CBQ 57(1995)1, s. 66-91; T. Hati-
na, Intertextuality and Historical Criticism in New Testament Studies: Is there a Relationship,
BibInt 7(1999)z. 1, s. 28-42; J. Kaczmarek, Analiza intertekstualna Apokalipsy. Metodologia
i przyktady zastosowania, WST 13/2000, s. 103-118. Do$¢ liczne prace traktujace o obecnosci
Starego Testamentu w Apokalipsie zajmuja si¢ semiotyczna strong zagadnienia.

% A.Feuillet, Le Cantique des Cantiques et I’Apocalypse, s. 327.
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glad, ktory wiasciwie do dzi$ zachowal swa aktualno$¢, z jednym tylko
wyjatkiem. Nie wszystko, co mozemy znalez¢ w Ap, to efekty wykorzy-
stania tekstow $wigtych judaizmu. Autor Ap byl bowiem interpretatorem
tworczym i majacym wilasng mysl teologiczna. Nie wszystko da si¢ wigce
sprowadzi¢ do zalezno$ci miedzy tekstami: literalnej lub teologiczne;.
Warto o tym niedostatku metodologu francuskiego egzegety powiedzie¢
juz na poczatku, bowiem moze to naswietli¢ nature niepowodzenia, kto-
rym w efekcie okazalo sig jego studium na temat zwiazkoéw Apokalipsy
nowotestamentalnej z Pie$nia nad piesniami. Szukat on bowiem w tek-
Scie przedstawiajacym w greckiej szacie jgzykowej chrystologi¢ judeo-
chrzescijanska odpowiednikow hebrajskiej teologii przymierza wyrazo-
nej w formie literackiej piesni weselnych. Uczciwie nalezy przyznac,
ze widaé u niego intuicje, ktdra kaze mu siggac dalej niz tylko do proste-
go zestawienia zaleznosci tekstowych i teologicznych. Jednak nie potrafi
zdefiniowac celu innego niz zaleznosci wyrazowe i teologiczne. Krepu-
ja go nie tyle osobiste ograniczenia, ile raczej stan metody badan biblij-
nych, ktore, zafascynowane historig i problemem historycznosci, zanie-
dbaly bogactwa, jakie zaproponowac¢ mogt wysitek badaczy literatury.
Artykut A. Feuilleta zawiera cztery propozycje ,,reminiscencji”’ Pnp
w Ap. W ten sposob definiuje on typ zalezno$ci tych tekstow. Dzigki
temu udaje mu si¢ unikna¢ problemoéw zwiazanych z istnieniem roz-
nic miedzy tekstem zrédtowym (Pnp) a tym, w ktorym zrodio zosta-
fo wykorzystane (Ap). Okreslenie to nie decyduje jednak o stopniu
podobienstwa ani — co wazniejsze — o naturze zwiazku migdzy tymi
tekstami. Skutkiem jest koniecznos¢ definiowania za kazdym razem,
przypadek po przypadku, tego zwiazku, co nie musi prowadzi¢ do ja-
kiego$ spdjnego pogladu na to, czym jest wykorzystanie Pnp w Ap.
W swoim bardzo wptywowym komentarzu do Apokalipsy R.H.
Charles® stwierdzit, ze Ap 3,20 ma za glowne zrodto Pnp 5,2, ktore-
mu jest blizsza niz Ewangeliom synoptycznym. Poglad ten odzwier-
ciedla przekonanie brytyjskiego badacza, ze Ap 3,20 nalezy do teks-
tow stanowiacych wilasny material autora Apokalipsy (a nie wkiad
pozniejszego redaktora, ktorego umystowosci nie cenil), zalezny
od hebrajskiego zrodta. A. Feuillet otwarcie przyznaje si¢ do zalez-
nosci od wielkiego autorytetu. Swoja argumentacje¢ buduje natomiast
na przeswiadczeniu, ze Pnp 5,1-2 to tekst, ktoéry nie podda si¢ inter-
pretacji literalnej, a sensu nabiera wylacznie w lekturze metaforycz-

% R.H. Charles, 4 Critical and Exegetical Commentary on the Revelation of St. John, t. 1,
Edinburgh 1920, s. 100-101.
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nej, odnoszacej si¢ do mitosci migdzy Bogiem a Izraclem®. Migdzy
Pnp 5,1-2 a Ap 3,20 zachodzi bliski zwiazek, poniewaz obydwa teks-
ty odnosza si¢ do mesjanskiego, eschatologicznego positku, w kto-
rym Bog chce uczestniczy¢ ze swym ludem-oblubienica®.

Jest to zalozenie nietatwe dzi§ do utrzymania z dwoch powoddéw.
Pierwszy z nich dotyczy potraktowania tych dwoch wersetow lacznie (za-
uwazmy — wbrew Charlesowi, ktory taczy Ap 3,20 tylko z Pnp 5,2)7. Wy-
razny zwiazek taczy Pnp 5,1 z Pnp 4,16, bowiem na wotanie oblubienicy
»Wstap, mity moj, w swoj ogrod” (4,16) pada odpowiedz: ,,Przyszediem
do ogrodu mojego, siostro moja, oblubienico moja” (5,1). Natomiast 5,2b
to wezwanie oblubienca: ,,Otwdrz mi, siostro moja, przyjaciotko moja”,
na ktore oblubienica odpowiada: ,,Wstatam, aby otworzy¢ mojemu mi-
femu” (5,5) 1 ,,otworzylam mitemu memu” (5,6). Wersety te naleza wigc
do dwoch odregbnych piesni”. Drugim problemem, jaki przedstawia pro-
pozycja Feuilleta, jest owa niemozliwo$¢ egzegezy dostownej i koniecz-
nos¢ lektury eschatologicznej. Konieczno$¢ ta wynika bowiem z trudno-
$ci moralnych zwigzanych z dostownym rozumieniem Pnp 5,1 jako za-
chety skierowanej do towarzyszy, by korzystali z rozkoszy ogrodu sym-
bolizujacego oblubienice™. Nie jest to jednak interpretacja jedyna ani na-
wet nie najbardziej oczywista, jesli przyjmie sig, ze intymny dialog rozpo-
czynajacy si¢ w Pnp 5,2 nalezy do innej jednostki niz 5,1.

Kolejnym wersetem Ap, ktoéry mialtby si¢ inspirowa¢ Pie$nia nad
piesniami, jest, wg A. Feuilleta, Ap 12,1. Miatby on wykazywac bliskie
zwiazki z Pnp 6,10, czyli pochwala haremu krolewskiego skierowang
pod adresem wybranki kroéla (Pnp 6,8n.). Autorytetami, za ktérymi po-
dazat w tym przypadku francuski uczony, byli jego rodacy: autor monu-
mentalnego katolickiego komentarza do Apokalipsy, E.B. Allo” i autor
przyczynku poswieconego kobiecej postaci z Ap 12, A. Dubarles™. Ar-

% A.Feuillet, Le Cantique des Cantiques et I’Apocalypse, s. 328.

8 Tamze, s. 333-334.

" Podobnie U. Vanni, Apocalisse e Antico Testamento: una sinossi, Roma 1990, s. 37. Jed-
nak w: tenze, L’'Apocalisse. Ermeneutica, esegesi, teologia, SRB 17, Bologna 1991, s. 158 au-
tor taczy poczatkowe wersety Pnp 5 za przyktadem Feuilleta.

", There seems to be a clear break after the garden song ends in 5:1”; R.E. Murphy, The
Song of Songs, s. 168. Jest to wspdlna opinia komentatorow.

> A.Feuillet, Le Cantique des Cantiques et I’Apocalypse, s. 332-333.

3 E.B. Allo, L’Apocalypse, Paris 1933, s. 176.

" A. Dubarles, La Femme couronée d’étoiles (Ap 12), w: Mélanges Bibliques rédigés en
I’honneur de A. Robert, Travaux de I’Institut Catholique de Paris 4, b.m. [Paris] b.r. [1957],
s. 512-518.
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gumentacj¢ za prawdziwoscia swych tez czerpie zwlaszcza z tej drugiej
pozycji. Powotuje si¢ wigc na nastgpujace podobienstwa: wykorzystanie
elementow astralnych do opisu pigkna kobiecego oraz potaczenie prze-
pychu z ideg walki z wrogimi sitami’. Z pewnym zaklopotaniem przy-
chodzi mu jednak przedstawi¢ blizsze Ap 12,1 zrédio starotestamen-
towe: 1z 60,19-20. Z tego problemu probuje Wybch argumentujac,
ze Pnp 6,10 opiera si¢ na Iz 60,19-20, nastgpnie za$ stalo sig inspiracja
dla Ap 12 1. Podobnie jak i wczesniej, odwoluje sig¢ do eschatologiczne;
interpretacji tekstu Pnp 6,10, ktory, w sposob dla niego nie dajacy sig za-
kwestionowa¢, sam si¢ narzuca. Niestety, sama konieczno$¢ interpreta-
cji Pnp w duchu eschatologicznym wydaje si¢ nie do utrzymania.

Omawiany artykut przywotuje jeszcze zwiazek Ap 12,11 z Pnp 8,6
czy Ap 22,17 i Pnp 7,12. W pierwszym przypadku zwiazki sa zbyt
trudne do udowodnienia, cho¢ przekonanie o potedze zbawczej mi-
losci Boga-Baranka to skojarzenie bardzo wzruszajace. Drugi przy-
padek za§ zawiera pewne podobiefistwo (oblubienica wzywajaca:
,»P1zyjdz”), ktorego jednak A. Feuillet nie rozwija. Poza tym mozna
znalez¢ jeszcze inna zbieznos$¢, ktorej francuski egzegeta nie zauwa-
zyt. Ap 6,13 uzywa nowotestamentalnego hapax legomenon 6 uvboc
oznaczajacego wczesna lub niedojrzata fige. W Septuagincie poja-
wia si¢ to stowo takze tylko raz, w Pnp 2,13, gdzie thumaczy ono ha-
pax legomenon Biblii Hebrajskiej 12 (,,wczesna, niedojrzala figa”)’s.
Jest to jednak tylko powtorzenie rzadkiego stowa, ktore nie tworzy
podstawy do szukania zwiazkow migdzy tekstami”’.

Konkludujac t¢ czg$¢ naszych rozwazan, mozemy stwierdzié,
ze zaleznosci wyrazowe migdzy Pnp a Ap nie istnieja. Nawet rzad-
kie terminy powtarzajace si¢ w obydwu tekstach nie zmieniaja tego
faktu. Trudno tez za pewne i niewymagajace dowodu uwazaé twier-
dzenie, iz migedzy Pnp a Ap istnieje ciaglos¢ teologiczna. Nie ozna-
cza to jednak braku jakichkolwiek zwiazkow, ale stanowi negatyw-
ng informacjg co do tego, jakimi metodami zwiazki te daja si¢ wykry¢
i opisaé. Ciag dalszy niniejszego studium postuzy znalezieniu pozy-
tywnego rozwiazania tego problemu.

> A.Feuillet, Le Cantique des Cantiques et I’Apocalypse, s. 335.
7% G. Ravasi, Cantico dei Cantici. Commento e attualizzazione, Bolonia 1992, s. 253-254.
Orygenes mowi raczej o zawigzkach owocow; tenze, Com.in Cant., 4,1.

7 W. Linke, Jerozolima jako miejsce i uczestnik sqdu Bozego w Apokalipsie wedlug sw.
Jana, RSB 18, Warszawa 2005, s. 155-156.
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Intertekstualne relacje Pnp i Ap

Tozsamo$¢ oblubienca i oblubienicy, gtownych postaci Pnp’,
jest kwestia kluczowa do zrozumienia utworu. ,,Znaczenie dostlowne
Pnp to milo§¢ «oblubienca» i «oblubienicy» — mtodzienca i dziew-
czyny (...). W pierwszym etapie opiewana mito§¢ byla wartoscia
(...) sama w sobie...”” Autor tych stow zaktadat, ze dopiero wpro-
wadzenie Pnp do kanonu spowodowato, ze ,,sakralno$¢ ksiegi zaczy-
na rzutowac na ten sens dostowny i otacza atmosfera sakralno$ci mi-
tos¢ dziewczyny i chtopca™. Przeniesienie rdl oblubienca i oblubie-
nicy na Boga i ludzkiego partnera (indywidualnego lub kolektywne-
go) w dialogu zbawienia J. Frankowski uwaza za zabieg niezastugu-
jacy na miano interpretacji w sensie $cistym®!, a jedynie uprawnio-
ne ,,w dziedzinie duchowosci 1 mistyki” uzycie tekstu, ktore czerpie
swa prawomocnos$¢ z analogicznego charakteru jezyka mitosci, po-
niewaz ,,jezyk mitosci jest jeden”®. Ta jedno$¢ jezyka mitosci pozo-
staje faktem bez wzgledu na to, czy podzielamy poglady J. Frankow-
skiego na tworzenie si¢ sensu ponaddostownego w Pnp. Analizujac
elementy relacji migdzy oblubiencami (formuty wzajemnosci, nawo-
lywanie si¢) obraz kobiety-miasta i znaczenie obrzgdow weselnych
w Pnp i w Ap, postaramy si¢ ukazaé, jak jezyk ten, uksztaltowany
w starotestamentalnej poezji, postuzyt do ukazania orgdzia chrzesci-
janskiego.

7 Slady analiz przypisujacych poszczegélne partie tekstu réznym podmiotom sa obecne
juz u Orygenesa, zob. tenze, Komentarz do ,, Piesni nad piesniami”, PG t. 13, kol. 63,
Krakow 1994, s. 27-31, w starozytnych kodeksach biblijnych; (Synaicki, Aleksandryjski, por.
M.T. Elliott, Piess nad piesniami, w: W.R. Farmer (red.), Miedzynarodowy komentarz do Pi-
sma Swietego, Warszawa 20012, s. 781-794, zwt. s. 782. R.E. Murphy w sposob bardzo prze-
konujacy przedstawia trudno$¢ z ustaleniem prozopografii w tym utworze; zob. tenze, History
of Exegesis as a Hermeneutical Tool: The Song of Songs, BTB 3/1986, s. 87-91, zwt. s. 88;
co charakterystyczne jest dla liryki. Takze luzna budowa utworu utrudnia doktadne stwierdzenie
ciagtosci lub jej braku migdzy poszczegdlnymi piesniami; zob. J. Kudasiewicz, Styl antolo-
giczny a alegoryczna interpretacja Piesni nad piesniami, StWarm 12/1975, s. 407-418; tenze,
Biblia-historia-nauka. Rozwazania i dyskusje biblijne, Krakow 19862, s. 191-193.

™ J. Frankowski, Oblubieniec i Oblubienica, s. 78.

80 Tamze.

81 Tamze, s. 79.

8 Tamze, s. 84.
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Formuta przynalezno$ci wzajemnej

Zashiga A. Feuilleta® jest dostrzezenie zwiazku formut wzajemne;j
przynaleznos$ci (Bundesformel)® w Ap i Pnp. Powtarzajacy si¢ w Pnp
refren: ,,Mily mdj jest moj, a ja jestem jego” (Pnp 2,16;6,3 1 7,11 mimo
lekkich rozbiezno$ci) mozna odnies¢ do takich tekstow Ap, jak 3,20;
21,3.7. W swej teologicznej wersji omawiana formuta wystgpuje np. w Jr
7,23; 31,33, por. Wj 6,7. Stronami sa tam Bog i nar6d, a sama formuta
jest elementem potwierdzajacym przymierze. Uzycie tego rodzaju sfor-
mulowan, nawet w Biblii, nie zaktada jednak jednoznacznych odniesien
do przymierza w sensie teologicznym. Moze ona wystgpowac w roznych
wariantach i kontekstach®, nawet w formie odwrdconej, ktéra przymie-
rze wypowiada®®. Rozréznienie ptaszczyzny teologicznej i relacji prywat-
nych nie zawsze jest w Biblii proste, czemu sprzyja $wiadome miesza-
nie poziomdw odniesienia®’. Mozna si¢ spodziewac, ze Pnp zaoszczedzi
czytelnikowi tej wieloznacznosci, bowiem w swej warstwie podstawo-
wej utwor ten odnosi SiQ do ,,dwoj ga mitodych ludzi, oblubienca i oblu-
bienicy, ktorzy wyraza]q sobie wza]emnq mitos¢, dqzq do zjednoczenia,
rozstaja si¢ i ponownie spotykaja, az w koncu k;czq si¢ ze soba w mat-
zenstwie”®®. Ten przebieg fabuly dorobionej do poezji mitosnej jest moze
nazbyt uporzadkowany, ale zasadniczo bierze za punkt wyjscia osobisty,
erotyczny i dostowny sposob rozumienia ksiggi. Zawarta w niej deklara-
cja wzajemnej przynaleznosci z trudem moze by¢ odczytana inaczej niz
»Stwierdzenie wzajemnego posiadania™®. Ta idea wyrazana jest trzykrot-
nie i za kazdym razem jest to nieco odmienne sformutowanie:

8 A.Feuillet, Le Cantique des Cantiques et [’Apocalypse, s. 327, 334.

8 R. Smend, La formula di alleanza, w: Per una teologia del patto nell’Antico Testamento,
Torino 1972, s. 121-153; R. Rendtorff, Die Bundesformel. Eine exegetisch-teologiche Unter-
suchung, Stuttgart 1995; J. Schreiner, Teologia Starego Testamentu, Warszawa 1999, s. 22-25;
S. Wypych, ,, Bede wam Bogiem, wy bedziecie moim ludem” (Jr 7,23). Studium egzegetyczno-
-teologiczne formuly w ekonomii Starego Przymierza, w: W. Chrostowski (red.), Duch i oblu-
bienica mowiq: ,, Przyjdz”. Ksiega pamigtkowa dla Ojca Profesora Augustyna Jankowskiego
OSB w 85. rocznice urodzin, Warszawa 2001, s. 451-469.

8 Tamze, s. 469

8 W. Linke, Jerozolima, s. 53-54.

8 Widac¢ to zjawisko bardzo wyraznie w Jr 3,1, por. P. Wtodyga, Oblubieniec i oblubieni-
ca. Metaforyka matzenska Jeremiasza, Krakow 2003, s. 218-225.

8 J.S. Synowiec, Medrcy Izraela, ich pisma i nauka, Krakow 19972, s. 169.

8 R.E. Murphy, Piesi nad piesniami, w: R.E. Brown, J.A. Fitzmyer, R.E. Murphy
(red.), W. Chrostowski (red. wyd. pol.), Katolicki komnetarz biblijny, Warszawa 2001, s. 547-
-552, zwt. s. 550.
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Pop2,16 135 waxy *H 1in
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Pnp 7,11 111'53@5 T

Dwa pierwsze uzycia tej formu%y wydaja sm; r6znié Zwyklym prze-
stawieniem elementoéw, drugie i trzecie ma]q identyczny plerwszy
czlon. Zwiazek migdzy dwoma pierwszymi wersetami, w ktorych uzy-
ta jest formuta wzajemnej przynaleznosci, podkreslony jest dodatko-
wo przez uzycie w Pnp 2,16 1 6,3 okreslenia oblubienca ]ako »pasacego
wsrdd Lilii™° (oopiva ‘ISHW) Wyrazenle to samo w sobie nie ma wigksze-
g0 znaczenia, natomiast lilia pojawia si¢ w Pnp bardzo czesto jako ele-
ment poréwnan w opisach obydwojga kochankéw (oblubienicy — 2,2;
4,5; 7,3; oblubienca — 2,1; 5,13). Takze 6,2 pozostaje w zwiazku z ob-
lubienicem, ktory analogicznie do pasienia posrod lilii (6,3) zrywa lilie
w ogrodzie. Lilie te sa wigc plastycznym elementem (atrybutem) pary
kochankdw, ktorzy sa do nich poréwnywani lub opisywani w ich oto-
czeniu. Podkresla to ich zwigzek i podobienstwo do siebie nawzajem.
Mozna wigc uznaé uzycie okreslenia ,,pasacy wsrdd lilii” za element
nieprzypadkowy, $wiadomie stosowany w Pnp do wzmocnienia wig-
zi migdzy para kochankdéw, a wiec rozwijajacy tre§¢ formuly przyna-
leznosci.

Drugi czton formuly przynaleznosci w Pnp 7,11 jest specyficz-
ny, bowiem zbudowany jest nie na rzeczowniku ,,oblubieniec” (77)
lub zaimkowym odniesieniu do niego, ale na pojeciu ,,pozadanie”
(mpwin), ktore w catej Biblii Hebrajskiej wystgpuje poza omawianym
wersetem tylko w Rdz 3,16; 4,7. Cho¢ w Rdz 4,7 uzyta jest doktad-

%0 Takie thumaczenie jest powszechne i znajduje potwierdzenie w niektorych popularnych
opracowaniach, np J. Pick, W swiecie Biblii. Flora. Niemi swiadkowie chwaty Boga. Leksykon
roslin w Biblii, Pelplin 1998, s. 84-85; B. Szczepanowicz, Atlas roslin biblijnych. Pochod-
zenie, miejsce w Biblii i symbolika, Krakow 2003, s. 146-147. Jednak bardziej krytyczne opra-
cowania zostawiaja wigcej mozliwosci, jesli chodzi o thumaczenie tego stowa, zob. J.I. Packer,
M.C. Tenny (red.), W. Chrostowski (red. wyd. pol.), Sfownik tla Biblii, Warszawa 2007,
s.212. I. i W. Jackob sugeruja, ze 1w moze odpowiada¢ co najmniej trzem nazwom ga-
tunkowym: rumian szlachetny (4Anthemis nobilis), jaskier azjatycki (Ranunculus asiaticus),
czy w koncu lilia biata (Lilium candidum), zob. 1. 1 W. Jackob, Flora, ABD t. 11, s. 803-817,
zwl. s. 813-814. Wérdd ttumaczacych Pnp na jezyk polski R. Brandstaetter odszedt, prawdopo-
dobnie kierujac si¢ Pnp 5,13, od thumaczenia tradycyjnego i i thumaczyt jako ,,r6za”, a przez
LHlilia” ttumaczy n%sam; zob. R. Brandstaetter, Przeklady biblijne z jezyka hebrajskiego. Czte-
ry poematy, Warszawa 1984, s. 149-166.
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nie ta sama forma, co w Pnp 7,11, to jednak Rdz 3,16 wydaje si¢
mie¢ wigkszy zwiazek z Pnp 7,11. Zdaje sig, ze stwierdzenie oblu-
bienicy jest potwierdzeniem, ze oddanie si¢ oblubiencowi nie stano-
wi formy przeklenstwa i konsekwencji grzechu, ale rados$¢ i spehie-
nie. Jest ono odpowiedzia na mito$¢ oblubienca, jakze r6zna od pano-
wania (2-5un), jakie miato cechowa¢ relacje mezeczyzny do kobiety
po grzechu pierworodnym (por. Rdz 3,16). Pnp 7,11 ukazuje wigc mi-
os¢ partnerska, nieskazona dominacja.

W Ap formuta przynalezno$ci wzajemnej pojawia sig trzy razy: jako
ujecie relacji miedzy Jezusem a nowym ludem odkupionych (Ap 21,3),
w postaci formuty adopcyjnej (Ap 21,7) i raz w postaci odnoszacej si¢
do indywidualnego spotkania (w formie positku) ze Zmartwychwstatym
(Ap 3,20). Ten trzeci raz nie posiuguje si¢ klasycznym uroczystym
wzorcem, lecz raczej quyklem wzajemnego uczucia. Dlatego latwiej
tu moéwi¢ o wzajemnosci niz o przynaleznosci.

Zmieniajac porzadek wystgpowania w ostatecznym tekscie Ap,
zajmiemy si¢ najpierw Ap 21,3. Jest to werset sluzacy za komentarz
do catej wizji Ap 21,1-8%, ktorej przedmiotem jest Nowa Jerozolima,
forma poetycka opisujaca komuni¢ Boga z Jego ludem®?. Jerozolima
z nieba opisuje t¢ sama rzeczywistos$¢, ktora wyraza obraz oblubie-
nicy Baranka (Ap 19,7) i nowego stworzenia (21,1)%. Zwiazek mia-
sta pochodzacego od Boga z postacia oblubienicy podkresla porow-
nanie ,,jak oblubienica przyozdobiona dla swego me¢zczyzny” (Ap
21,2)*. Sama formuta wzajemnej przynalezno$ci (kal adtol Aol o

‘10D €oovtal kol aOTOC 0 Be0¢ pet’ abtdv €otet)® ma za tto dekla-
racj¢ mieszkania Boga wspolnie Jego ludem (Ap 21,3a) w przybytku

°l E. Schiissler Fiorenza widzi tu komentarz do wizji nastepnej (Ap 21,9-22,5), zob.
taz, Priester fiir Gott: Studien zum Herrschafts- und Piertermoiv in der Apokalypse, NTAbh 7,
Miinster 1972, s. 351.

2 R.H. Gundry, The New Jerusalem, People as Place, not Place for People, NT 29/1987,
S. 254-264.

% W. Linke, Jerozolima, s. 256.

% Uzycie typologii matzenskiej w odnieisenieu do Ap 21,2-3 zob. R.W. Wall, Revelation,
NIBC 18, 2005, s. 246; J. Nowinska, Motyw wojny dobra ze ztem w Apokalipsie sw. Jana,
RSB 27, Warszawa 2006, s. 268.

% Wyrazenie kal a0to¢ O 6edc éotar pet’ adtdv na koncu wersetu uznajemy za dodatek.
Problem krytyczno-tekstowy w tym wersecie zob. B.M. Metzger, 4 Textual Commentary on
the Greek New Testament, Stuttgart 1975%, s. 763-764; D.E. Aune, Revelation 17-22, WBC
52¢, Nashville 1998, s. 1110-1111.
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(oknvn)®® znajdujacym si¢ w niebie (Ap 13,6; 15,5)"". Kultyczny cha-
rakter tego zwiazku, jaki opisuje formuta wzajemnej przynaleznosci,
jest wigc dos¢ wyraznie widoczny. Ma on ostatecznie sens zlozony:
z poziomu matzenskiej symboliki przechodzi na kultyczny. Ostatecz-
nie partnerem Jezusa dokonujacego nowego stworzenia jest wspolno-
ta ludéw (liczba mnoga Acol wydaje si¢ lepiej udokumentowana, bo-
wiem stoi za nig $wiadectwo kodeksow x 1 A)%8, ktora jest por6wnana
do $wigtego miasta i Bozej oblubienicy (a wigc Izraela). Chrzescijan-
ska nowos¢ tego sformutowania®, uniwersalizm perspektywy escha-
tologicznej sa tak samo widoczne, jak jego biblijne korzenie. W po-
dobny sposob skonstruowana jest formuta w 11Q19 (Zwoj Swiatyni*)
59,13, Nie wydaje sie jednak, by te biblijne odniesienia cho¢ w mi-
nlmalnym stopniu kierowaly si¢ ku Pnp, swggajq one raczej do prawa
i prorokow'”'. W tej perspektywie miesci si¢ zarowno wizja wspolno-
ty wierzacych, jak i symbolika oblubiencza.

W tej samej jednostce literackiej (Ap 21,1-8) znajduje si¢ formu-
ta przynaleznosci Ap 21,7 nawiazujaca bezposrednio do 2 Sm 7,14'%,

% N. Mendecki, Szekina w literaturze zZydowskiej. Chrystus a Szekina, RBL 47/1994,
s. 159-162.

7 A. Causse,De la Jérusalem terrestre a la Jérusalem céleste, RHPR 27/1947, s. 12-36;
J.C. De Young, Jerusalem in the New Testament. The Significance of the City in the Histo-
ry of Redemption and in Eschatology, Kampen 1960, s. 103-115; .M. Ford, The Heavenly Je-
rusalem and Orthodox Judaism, w: E. Bammel, C.K. Barret, W.D. Davies (red.), Donum
Gentilicum. New Testament Studies in Honour of David Daube, Oxford 1978, s. 210-237; D.R.
Schwartz, The Three Temples of 4Q Florilegium, RQ 10/1979-1981, s. 83-91; L. Rosso Ubi-
gli, Dalla ,,Nuova Gerusalemme” alla ,, Gerusalemme celeste”. Contributo per la compren-
sione dell’Apocalittica, Henoch 3/1981, s. 69-79; P. Stefani, Gerusalemme terrestre, Gerusa-
lemme celeste, w: G. Trotta (red.), Gerusalemme, Brescia 1990, s. 39-57; R. Bauckham, The
Climax of Prophecy. Studies on the Book of Revelation, Edinbourgh 1992, s. 307-318.

% Nietypowe na tle Starego Testamentu wyrazenie ,,moimi ludami”” mozna uzna¢ za celowo
uzyte przez autora Ap w celu podkreslenia nowosci sytuacji; por. E. Lupieri, Apocalisse di
Giovanni, Milano 1999, s. 329. D.E. Aune cytuje szczegdtowa dokumentacjg, by opowiedzie¢
sig na podstawie analogii z Za 2,11 za liczba mnoga; zob. tenze, Revelation, s. 1110, s. 1123.

% Ap 21,1-8 zawiera liczne przejawy eschatologicznej nowosci: odnowienie przybytku
(21,3a), nowe przymierze (ww. 3b.7), nowe stworzenie (w. 5b).

1 Ten najobszerniejszy z zachowanych fragmentoéw dokumentu pochodzi z I w. po Chr.,
zob. P. Muchowski, Komentarze do rekopisow znad Morza Martwego, BZ 7, Krakow 2000,
s. 89; M. Parchem, Swigtynia wedlug zwoju z groty 11 w Qumran (RSB 22), Warszawa 2006,
s. 9-14. Tekst: P. Muchowski, Rekopisy znad Morza Martwego: Qumran-Wadi Murabba’at-
Masada-Nachal Chewer, BZ 5, Krakow 20002, s. 476.

101 D.E. Aune wylicza teksty Starego Testamentu paralelne, z ktorych 1 pochodzi z Kpt, 5
z ksiag prorockich i 1 z Ps; tenze, Revelation, s. 1123.

12 A.Jankowski uwaza, ze jest to ,,sformutowanie oparte na mesjanskim Ps 89[88],27--29”;
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Warto zauwazy¢ odnosnie do tego tekstu dwie sprawy. Po pierwsze,
autor Ap dokonatl bardzo istotnej zmiany wzgledem tekstu starotesta-
mentalnego, zastgpujac w pierwszym cztonie rzeczownik ,,0jciec”
nym, zaskakujacym w tym kontekscie: ,,Bog”. Jest to wyrazny wpltyw
uzycia formuly przynaleznosci w Ap 21 ,319, Po drugie za$, Ap 21,7
przypomina obietnice dla zwycigzcy z Ap 2-31%4 ktorych kontynua—
cja si¢ wydaje. Zwycigzca w Ap 21,7 otrzymuje dW1e obietnice: jed-
na dotyczy odziedziczenia dobr eschatologlcznych“”, a druga synow-
skiej relacji z Bogiem. Czy chodzi tu jednak o Boga-Ojca? Nawia-
zanie do obietnic skierowanych do zwycigzcy sktania nas do przyje-
cia, iz Bogiem jest tu Jezus Chrystus, tworca eschatologicznej nowos-
ci w calej perykopie'®, i On tez jest Bogiem dla tych, ktérych w no-
wym, Wlecznym przymierzu przyjmuje za swe dzieci. Cho¢ zwyciez-
ca wspomniany jest w Ap 21,7 w liczbie pojedynczej, to zasadnie mo-
zemy dopatrywac si¢ w nim kolektywne;j figury catego nowego stwo-
rzenia'®’,

Czas przyszty w obydwu omowionych wyzej formutach wzajem-
nej przynaleznosci wskazuje na to, iz skutki odnowionego przymie-
rza beda dtugotrwate, ze moze ono na zawsze stanowic¢ podstawe eg-
zystencji stron paktu. Brak warunkéw przymierza odroznia wyraznie
zrodta biblijne, teologiczne, dotyczace Dawida, od niebiblijnych, ma-
jacych charakter polityczny'®. Z tego powodu o wiele lepszym niz
polityczny modelem dla teologii przymierza jest model relacji oblu-
bienczej czy matzenskiej.

por. tenze, Biblijna teologia przymierza, Katowice 1985 s. 149; co trudno uzna¢ za $ciste, choé¢
w notach marginalnych swego komentarza uwzglednia 2 Sm 7,14 cytowana jako 2 Krl; tenze,
Apokalipsa Swietego Jana. Wstep — przeklad z oryginatu — komentarz PSNT 12, Poznan 1959,
s. 276. Jest jednak w tej opinii osamotniony.

13 W. Linke, Jerozolima, s. 255.

14 F. Sieg, Warunki zwycigstwa wedlug , listow do siedmiu Kosciolow” Ap 2-3, AK
75(1983) nr 443, s. 62-68.

15 E.D. Aune widzi tu ,,blogostawiefistwa eschatologiczne wyliczone w w. 4”; tenze, Re-
velation, s. 1129.

% Le Christ Juge est intimement associé a Dieu”; D. Mollat, Jugement dans le Nou-
veau Testament, DBS, t. 4, kol. 1388. J. Comblin takze uznaje podmiotowo$¢ Jezusa w sce-
nach sadu; tenze, Le Christ dans I’Apocalpse, Paris 1965, s. 59-60.83. G.R. Beasly-Murray
uznaje raczej Jezusa za §wiadka, ktorego $wiadectwo ma znaczenie decydujace dla wyroku; por.
tenze, The Book of Revelation, London 1979, s. 299.

7 A. Lapple, L’Apocalisse. Un libro vivo per il cristiano di oggi, PL 7, Roma 1980, s. 220.

1% M. Weinsfeld, Deuteronomy and the Deuteronomic School, Oxford 1983, s. 74-82; W.J.
Doorly, Obsession with Justice. The Story of the Deuteronomists, New York 1994, s. 92-93.
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W ten sposoéb mozemy stwierdzi¢, ze u podstaw Ap 21,3.7,
z ich uroczystym, kolektywnym charakterem, lezy werset Ap 3,20,
ktory zwrdcit na siebie uwage A. Feuilleta jako zwiazany z Pnp 5,2.
Obraz pukajacego do drzwi oblubienca z Pnp opisany jest od stro-
ny oblubienicy przebywajacej w budynku, do ktorego chce wej$¢ ob-
lubieniec. Styszy ona jego dobijanie si¢ do drzwi i reaguje na docie-
rajace do niej sygnaty. W Ap 3,20 to Jezus zmartwychwstaty stuka
do drzwi, za ktérymi przebywa osoba o nieokreslonej tozsamosci, bg-
daca alter ego wspoélnoty kos’cielnej109 Wykorzystanie w Ap 3,20 po-
sitku, jako celu przyjscia Jezusa''® i konsekwencji otwarcia Mu, do-
puszcza zwiazek z uczta weselna Baranka z oblubienica (Ap 19 ,9),
ktéra potem objawia sie jako Jeruzalem Nowa''!. Bowiem czasow-
nik ,,spozywac posilek” (deLmvéw) wystepuje w Ap tylko raz, ale spo-
krewniony z nim rzeczownik ,,positek” (6elmvov) pojawia sig¢ wiasnie
w Ap 19,9 na okreslenie weselnej uczty Baranka i w Ap 19,17, gdzie
odnosi si¢ do ,uczty” ptakow padlinozernych bedacej efektem bi-
twy eschatologicznej. Mozna wigc uznac, ze motyw wspolnego posit-
ku pojawia si¢ w Ap w zwiazku ze zbawcza relacja z Jezusem (3,20;
19,9) lub jej odrzuceniem (19,17). W Pnp motyw ten pojawia si¢
natomiast w formie zaproszenia do jedzenia (7,14) i picia (8,1), ja-
kie oblubienica kieruje do oblubienca. Obydwa utwory okazuja si¢
wigc konsekwentne, przez co buduja dwie oddzielne, tatwo dajace si¢
okresli¢ perspektywy. Pnp taczy formulg przynaleznosci wzajemne;,
stukanie do drzwi i inicjatywg positku z oblubienica, Ap natomiast
z Jezusem-Oblubiencem. Jedzenie i picie towarzysza momentowi in-
tymnego zjednoczenia''?.

Uzycie formuly wzajemnej przynaleznosci w Pnp i w Ap wyraza
wiec ideq zwiqzku partnerskiego W ktérym partner dominujacy re-
zygnuje ze swej pozycji w imi¢ wigzi opartej na mitosci. Pnp przy-
pisuje takie uksztaltowanie relacji miedzy kochankami oblublenlcy,
ktora ufnie zdaje si¢ na mito$¢ oblubienca. To ona wydaje sig stro-
ng bardziej widoczng w utworze, co dalo podstawe do przypisywa-

19 W. Linke, Mifosierdzie Jezusa Zmartwychwstatego dla Kosciola na ziemi (Ap 3,14-22),
VV 3/2003, s. 181-199, zwl. s. 197.

1190 roli positku w budowaniu wigzi migdzy bostwem a wyznawca zob. R. Tkacz, Li-
sty do siedmiu Kosciotow (Ap 2,1-3,22). Studium historyczno-egzegetyczne, RSB 11, Warszawa
2003, s. 399.

" E. Corsini, Apocalisse di Gesu Cristo secondo Giovanni, Torino 2002, s. 385.

12 R.E. Murphy zauwaza gre stow w 8,1-2, ktora przybliza do siebie stowa ,,pocatunek”
(w. 1) i,,poi¢” (w. 2), co potwierdza to rozumowanie, zob. tenze, Piesn nad piesniami, s. 552.
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nia jego autorstwa kobiecie'’. Wyraza swe przekonanie, iz mito$¢
jest dla niej najwigksza zyciowa wartoscia (Pnp 8,6-7). W Ap nato-
miast strong, ktéra podejmuje inicjatywy budujace wigz, jest Jezus
zmartwychwstaty, ktory pragnie pelnej komunii ze swa oblubienicg —
Kosciotem. Kochajacy swoj Kosciot Jezus (Ap 1,5; 3,9; 20,9) sktada
ofiarg z wlasnego zycia, by milo$¢ ta zostala przyjgta. W oblubienicy
z Pnp Kosciot Ap znajduje wzorzec postaci, ktora bylaby w stanie od-
wzajemni¢ mito$¢ Jezusa.

Nawotywanie oblubienca i oblubienicy

Wotanie oblubienca ,,Wstan i p6jdz” (Pnp 2,10.13) spotyka si¢ z od-
powiedzia oblubienicy w formie ,,P6jdz” (Pnp 7,12), dopetniajac for-
mule przynaleznosci w Pnp 7,11. Na wotanie oblubienca w Pnp 2,10.13
oblubienica odpowiada ta formula (Pnp 2,16). We wszystkich tych
trzech wersetach oblubieniec jest okreslany jako ,,m6j ukochany” (~71i7),
a tam, gdzie osoba oblubienicy jest wymieniona (Pnp 2,10.13), uzyte
jest okreslenie ,,moja przyjaciotka” (-nym). Uzycie sufiksow dzierzaw-
czych pierwszej osoby mocniej podkresla wzajemna przynalezno$¢ ko-
chankoéw do siebie. Wezwania oblubienca znajduja si¢ w utworze jako
mowa niezalezna w wypowiedziach oblubienicy. To ona wypowiada
wszystkie trzy zdania, nawet te, ktore sa skierowane do niej. Wezwa-
nie to wyraza wzajemna zachgte oblubiencow do podjecia dziatan ma-
jacych zblizy¢ ich do siebie. Jednak to oblubienica jest przedstawio-
na jako strona, ktora wyraza zawarta w tych formach imperatywu tgsk-
notg. Podobnie jak formuly wzajemnej przynalezno$ci, wyrazenia te
sq rozrzucone po utworze, ale ich uzycie jest dos¢ jednolite.

Takze w Ap znalez¢ mozna teksty, w ktorych znajduje si¢ wezwa-
nie ,,przyjdz”’. Mniej istotna jest seria wezwan ze strony istot zy-
wych (Ap 6,1.3.5.7). Ich wolanie jest bezposrednim skutkiem otwar-

3 A. Brenner, Women Poets and Autors. w: tenze (red), A Feminist Companion to the
Song of Songs, Sheffield 1993, s. 86-97; J. Bekkenkamp, F. van Dijk, The Canon of the Old
Testament and Women s Cultural traditions, w: tamze, s. 67-85, zwt. s. 79-83; J. Bekkenkamp,
Into Another Scene of Choices: The Theological Value of the Song of Songs, w: A. Brenner,
C.R. Fontain (red.), The Song of Songs: A Feminist Companion to the Bible (Secon Series),
Sheffield 2000, s. 55-89; D.V. Arbel, My Vineyard, My Very Own, Is for Myself, w: tamze,
5. 90-101; K. Buttinng, Go Your Way: Women Rewrite the Scriptures (Song of Songs 2.8-14),
w: tamze, s. 142-151; A. LaCocque, Romance She Wrote: A Hermeneutical Essay on Song of
Songs, Harrisburg 1998; C.E. Walsh, Exquisite Desire: Religion, the Erotic, and the Song of
Songs, Minneapolis 2000.

—94—



PIESN NAD PIESNIAMI W APOKALIPSIE?

cia pieczeci oraz poprzednikiem wizji poszczegolnych koni i jezdz-
cow. Uwage zwraca konsekwencja, z jaka ten czasownik uzywany
jest w trybie rozkazujacym, bowiem wydaje si¢, ze ma on istotne zna-
czenie dla rozwoju tej czegSci serii pieczgei. Istoty zywe w Apoka-
lipsie jednoznacznie zaliczaja si¢ do ,,sfery wptywow” Boga i Jezu-
sa. Zawsze zwracaja si¢ do Tego, ktoremu stuza, w akcie uwielbie-
nia lub adoracji (Ap 4.8; 5,11; 7,11) lub towarzysza Mu w milcze-
niu (Ap 14,3). Raz tylko jedna z nich podaje aniotlom czasze gniewu
Panskiego (Ap 15,7). Sytuacjg nieco dwuznaczna czytelnik znajdu-
je w Ap 6,5. Zdaje si¢ bowiem, ze kwestia dotyczaca cen podstawo-
wych produktow zywnosciowych jest skierowana do jezdzca na czar-
nym koniu. Nie jest ona jednak przypisana istotom zywym jako ko-
lektywowi, ani tez zadnej z nich pojedynczo. Wydobywa sig ,,sposrod
czterech istot zywych” i ma forme ,,jakby glosu”''*. Wida¢ raczej za-
miar autorski, by nie przypisywac tej wypowiedzi zadnej z istot zy-
wych. Nie jest wigc mozliwe, by adresatem wezwania ,,przyjdz” byt
ktokolwiek inny poza Barankiem!!®. Zreszta, gdy wezwanie to po-
jawia si¢ w innym miejscu Apokalipsy, ma charakter modlitwy za-
noszonej do Jezusa najpierw przez postacie paradygmatyczne (duch
1 oblubienica, Ap 22,17), a potem przez uczestnikéw lektury ksieg-
gi (22,17.20). Modlitwa ta odpowiada zapowiedziom przyjscia Jezu-
sa w Ap 2-3. Baranek — oblubieniec, jako staty adresat tego wezwa-
nia, jest tym, ktory ma spetni¢ pragnienie nie tyle postaci symbolicz-
nej — oblubienicy, ale wspolnoty koscielnej, ktora jako ostatnia wypo-
wiada to wezwanie. Nawiazanie do Pnp mozna dostrzec tylko w Ap
22,17 i to tylko w czesci, poniewaz ,,duch” to juz zupeklnie wlasny
motyw Ap''®. Jednak analogia wydaje si¢ zamierzona przez autora
Ap, bowiem motyw wezwania ,,przyjdz” w tej ksiedze mégt by¢ z po-
wodzeniem zrealizowany w odniesieniu do wspdlnoty koscielnej bez
wzmianki o oblubienicy, ktora jest charakterystyczna dla Pnp.

14 U. Vanni, L’dpocalisse, s. 204. Thumaczenie tej konstrukcji jako semityzmu wyma-
ga interwencji w tekst majacy catkowicie charakter koniektury, por. R. Rubinkiewicz, Wizja
otwarcia siedmiu pieczeci (Ap 6,1 — 8,1), w: Materialy pomocnicze do wyktadow z biblistyki,
t. 6, Lublin 1983, s. 183-193, zwtl. s. 184.

115 Tak samo A. Jankowski, Chrystus Apokalipsy Janowej a eon obecny, ACr 14/1982,
s. 243-294, zwt. s. 291.

6 D.E. Aune, Revelation, t. 3, s. 1227-1228; D. Kotecki, Duch Swiety w zgromadzeniu
liturgicznym w Swietle Apokalipsy sw. Jana, RSB 26, Warszawa 2006, s. 403-409.
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Kobieta — miasto

W analizowanym artykule A. Feuillet zauwaza a propos Pnp 6,4,
ze o ile banalne jest pordwnanie miasta do kobiety, to nie jest czgste
postepowanie odwrotne!'’. Wyciaga z tego co prawda wniosek o nie-
mozliwo$ci powiazania 1nterpretaCJ1 Pnp 6,4 z rzeczvastq lub przy-
najmniej dostownie rozumiana postac1q kobieca, by znalez¢ j jeszeze Je—
den argument na rzecz promowanej przez siebie tezy, ze Pnp nie da si¢
sprowadzi¢ do tego, czym by¢ si¢ zdaje: utworu mitosnego mowiacego
o ludzkiej mitosci, i ze od poczatku czytana byta glownie w kluczu ale-
gorycznym, czego potwierdzeniem ma by¢ jej wykorzystanie w Ap''.

Poréwnanie do dwoch stolic, Tirsy i Jerozolimy, przypisanie takich
przymiotnikow jak ,,pickna” (n2°) i ,,powabna” (1) to z cala pew-
no$cig komplement, ale nalezy si¢ zastanowi¢, dla kogo byt on zro-
zumiaiy W epoce powstania Pnp. Czas powstania tego utworu bywa
oceniany bardzo rozmaicie. T. Brzegowy proponuje I pot. IV w.'",
J. Warzecha IV w."°, R.E. Murphy opowiada si¢ za powygnaniowa
data powstania Zbloru, cho¢ nie wyklucza mozliwosci powstania po-
szczegblnych jego czesci przed wygnaniem'?!, Jednak nawet to kom-
promisowe stanowisko nie rozwiazuje problemu zachowania w osta-
tecznym teks$cie pordwnania ,Jeste§ pigkna, moja przyjaciotko, jak
Tirsa” (Pnp 6,4) w momencie, w ktorym wspomniane miasto bylo
opuszczong od dawna ruing'?>. W czasach powstania Pnp Tirsa byta
bytem wylacznie literackim, nie geograficznym. Nazwa oznaczata za-
rowno miasto (Joz 12,34; 1 Krl 14,17; 15,21.33; 16,6.7.8.9.15.17.23;
2 Krl 15,14.16) jak i kobiete, corke Selofchada syna Chefera (Lb 26,33;

7 A. Feuillet, Le Cantique des Cantiques et I’Apocalypse, s. 341-342.

18 Tamze, s. 350-351.

9 T. Brzegowy, Jak rozumieé Piesn nad piesniami? RBL 36(1985) nr 3, s. 185-199, zw}.
s. 190.

120 J. Warzecha, Mifos¢ potezna jak smierc. (Piesi nad piesniami), w: J. Frankowski
(red.), Piesni Izraela, WMWKB 7, Warszawa 1988, s. 153-175, zwt. s. 158.

12l R.E. Murphy, Song of Songs, Book of, ABD, t. 6, s. 150-155, zwt. s. 150.

12 Do zburzenia miasta doszto prawdopodobnie w 723 r. przed Chr.; D.W. Manor, Tir-
za (Place), ABD t. 6, s. 573-577, zwl. s. 576; i dokonali go Asyryjczycy w czasie kampanii
majacej na celu zniszczenie Izraela po odmowie ptacenia podatkow; zob. J. Warzecha, Histo-
ria dawnego Izraela, Warszawa 2005, s. 301. Funkcje stoteczne przestata petni¢ juz ok. 876 r.,
co odbito sig na jej rozwoju (tamze, s. 250). Ostatnie $lady zasiedlenia wskazuja na wie$, ktora
zostata opuszczona ok. 600 r.; R. de Vaux, The Escavations at Tell el-Far’ah and the Site of
Ancient Tirzah, PEQ 88/1956, s. 125-140, zwt. s. 135.
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27,1;36,11; Joz 17,3)!%. O tyle wigc tatwiej byto zbudowac¢ porowna-
nie kobiety do miasta, ze nazwa juz zawierala t¢ dwuznaczno$¢, ktora
mogta by¢ podstawa zabiegu poetyckiego.

Jesli chodzi o Jerozolimeg, to w potaczeniu z jej nazwa wystgpu-
je przymiotnik, ktory Pnp stosuje konsekwentnie do oblubienicy (1,5
— w samopochwale wypow1adaneJ przez oblubieniceg, a w 2,14; 4,3
164w pochwaiach jej urody wypow1adanych przez oblublenca)124
Sens uzycia go nie jest do konca jasny. Mozna go wyjasni¢ faktycz-
nym brakiem w hebrajskim lepszego synonimu dla stosunkowo czg-
sto uzywanego w Pnp'*® n2». Tym bardziej jednak caty paralelizm
wydaje si¢ sztuczny. Lepiej by chyba wypadto proste porownanle
»Jeste§ piekna jak Jerozolima”. Jerozolima jest miastem najczesciej
wzmiankowanym w Pnp. Poza wspomnieniem Tirsy w Pnp 6,4 mowa
jest jeszcze o moabickim w okresie przedwygnaniowym Cheszbonie,
ktory w czasach hasmonejskich nalezat do Judy, z jego sadzawkami
i brama Bath Rabbim (Pnp 7,5). Jerozolima jest natomiast wspomina-
na czesto w zwiazku z jej dziewczgtami (,,corki Jerozolimy™: 1,5; 2,7,
3,5.10; 5,8.16; 8,4; ,,corki Syjonu™: 3,11), ktére sa obecne nie tylko
w warstwie opisowej, ale przede wszystkim w strukturze dramatycz-
nej utworu. Jerozolima jest tez obecna w aluzji do wiezy Dawida (Pnp
4,4)'*, do ktorej pordwnana jest szyja oblubienicy. Takze Pnp 8,9-10
odnosi do postaci kobiecej obrazowanie zwiazane z miastem, cho¢

12 Poza wymienionymi tekstami nazwa Tirsa wystepuje w Biblii jeszcze tylko w Pnp 6,4.

124 Poza tym uzywany stosunkowo rzadko i w innym znaczeniu: ,,wypada” (Ps 33,1; 93,5;
147,1) lub z przeczeniem ,,nie wypada” (Prz 17,7; 19,10; 26,1). Poza tym tylko w Jr 6,2, gd-
zie tekst jest bardzo uszkodzony i réznie rekonstruowany; por. W.L Holladay, Jeremiah, t. 1,
s.202; L. Stachowiak, Ksiega Jeremiasza. Wstep—przeklad z oryginatu—komentarz, PSST
10/1, Poznan 1967, s. 148.

125 Na okreslenie oblubienicy: 1,15; 4,1.7; 6,10; na okre$lenie oblubienca 1,16.

126 Nie wszyscy uwazaja odniesienie do Jerozolimy za pewne, zob. J.H. Walton,
V.H. Matthews, M.W. Chavalas, Komnetarz historyczno-kulturowy do Biblii He-
brajskiej, Warszawa 2005, s. 656-657. R.E. Murray okresla wiazanie tego elemetu forty-
fikacji z Jerozolima jako ,,czysta zgadywankg”, zob. tenze, The Song of Songs, s. 155. Obraz
bywa interpretowany bez odniesienia do konkretnego miejsca, cho¢ z podkresleniem zwiazku
z Dawidem, por. J.C. Exum, Song of Songs. A Commentary, Luisville 2005, s. 159. D. Gar-
ret podkresla militarny aspekt poréwnania; tenze, Song of Songs, w: D. Garret, P.R. House,
Song of Songs, Lamentations, WBC 23B, Nashville 2004, s. 190. R.S. Hess traktuje wyrazenie
jako analogiczne do ,,wieza z kosci stoniowej” (Pnp 7,5), wigc takze nie wigze imienia Dawida
z Jerozolima; tenze, Song of Songs, Grand Rapids 2005, s. 133. Mimo to mozna uzna¢, ze pra-
ce budowlane Dawida w mentalnos$ci powszechnej taczyly si¢ z jego miastem, Jerozolima.
Gdyby nie chodzito o takie skojarzenie, trudno powiedzie¢, jaka rol¢ miatoby wzmiankowanie
imienia Dawida.
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bez okreslenia jego nazwy. Jest to bodajze najstaranniej zbudowana
literacko aluzja z tych, ktore odnosza si¢ do miasta. Mowi si¢ bowiem
o oblubienicy, szukajac odpowiedzi jej dotyczacych na plaszczyznie
obrazowania zwiazanej z miastem (,,mur”, ,brama”, ,,wieza”). Spra-
wa staje si¢ jeszcze bardziej zlozona, gdy okazuje si¢, ze sama oblu-
bienica przejmuje tg¢ metaforyke, co dodaje jej erotycznych odniesien
(explicite), ale jednoczesnie sktania do ich przekroczenia (implici-
te), bowiem to zainteresowana mowi o sobie, wigc nie wchodzi raczej
w gre fascynacja tego rodzaju.

Zastanawiajace w obrazach oblubienicy jest stale podkreslanie tych
elementow miejskosci, ktdre sa zwiazane z obronnos$cia. Zaréwno bo-
wiem umocnienia, ktérych czeSciami sa mury, bramy i wieze, jak tez
polaczenie urody z przerazeniem budzonym u wrogow (ni%miz i,
Pnp 6,4b) nie zawieraja raczej elementow kobiecego ciepta. Takze
inne akcesoria wojenne kojarzone sa z oblubienica: rydwan faraona
(Pnp 1,8), ozdoby w formie trofeéw wojennych (Pnp 4,4) czy ,,taniec
obozow” (Pnp 7,1) sktadajq si¢ na obraz miasta, ktore jest nie tylko
pigkne, ale tez silne. Wszystkie te elementy uzasadniaja stwierdzenie,
ze oblubienica jest ,,grozna jak wojsko zbrojne” (Pnp 6,10). Czy ma
to zwiazek z potega mitosci (Pnp 8,6-7), to catkiem inne pytanie.

O ile w obrazie kobiety-miasta w Pnp podkreslane jest pigkno, bo-
gactwo, atrybuty sily militarnej, to Apokalipsa eksponuje inne ce-
chy. Zacznijmy jednak od tego, co moze stanowi¢ podobienstwo. Ap
jest, podobnie jak Pnp, tekstem silnie przesyconym klimatem miej-
skim. Jerozolima dominuje w nim niepodzielnie, wprost lub w przej-
rzystych aluzjach jest o niej mowa w Ap 3,12;11,2.8.13; 14,20; 16,19;
20,9; 21,2.10.14.15.16.18.19.21.23; 22,14.19. Z nazwa Babilonia
wiaze si¢ rzeczownik ,,miasto” w Ap 17,18; 18,10.16.18.19.21. Oby-
dwa miasta sa konsekwentnie utozsamiane z kobietami w taki sposob,
ze nie sposob stwierdzié, ze ktorys z tych obrazéw jest uprzywilejo-
wany'?’. Zar6wno obraz kobiecy, jak i urbanistyczny, sa metaforami
rzeczywistosci teologiczne;.

Tylko Jeruzalem Nowa jest porownana do oblubienicy. Zar6wno
w pierwszej wizji (Ap 21,2), gdzie mowi si¢ o miescie przez porownanie
do kobiety przyozdobionej dla mezczyzny, jak tez w drugiej (Ap 21,9),
gdzie wprowadzenie: ,,Dalejze, pokaze ci kobiete Baranka™ jest wstepem

127 Al pari di Babilonia la prostituta, la nuova Gerusalemme ¢ sia una donna, sia una cit-
ta. (...) Babilonia e la nuova Gerusalemme costituiscono la coppia antitetica di citta-donne”;
R. Bauckham, La teologia dell’Apocalisse, LetBib 12, Brescia 1994, s. 152.
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do wizji miasta. Sg to pary, ktorych nie da si¢ potraktowac¢ dostownie
(miasto — mezczyzna; kobieta — Baranek). Miasto-oblubienica to mia-
sto $wigte, w ktdrym wazne jest to, co buduje relacje z Boskim Oblu-
biencem (formy obecnosci Boga, symbole zachowanego przymierza)'?.
Nie opisuje si¢ nigdzie splendoru oblubienicy w formie kobiecego obra-
zu (poza skromnym wizerunkiem w Ap 19,8). Architektoniczne wspa-
niatosci miasta, bez odniesienia do atrybutéw pigkna kobiecego, sa jedy-
nym sposobem opisywania eschatologicznego pigkna. Inaczej jest z Ba-
bilonia, ktorej atrybutami sa stroje i bizuteria (Ap 17,4), artykuty luk-
susowe (18,12-13, podobne jak w Pnp 3,6), pewnos¢ siebie i poczu-
cie bezpieczenstwa (Ap 18,7). Postacie kobiece Apokalipsy, porowna-
ne do miast, sa — kazda na swoj sposob — podobne do oblubienicy Pnp.
Oblubienica Baranka przez staty zwiazek z Jerozolima, Babilonia za$ —
przez zewnetrzny przepych i poczucie bezpieczenstwa ptynace z sity.
Pnp dostarczyta wzorca postaci kobiecej opisywanej jako miasto.
Ten interesujacy zabieg literacki stworzyt nowa perspektywe, bowiem
pozwolil wydoby¢ z opisow kobiety nie tylko rys pigkna, ale tak-
ze sity, ktéry mozna rozciagnac¢ na samodzielno$¢ pozycji w relacji.
Nie znajdziemy jednak w starotestamentalnym utworze poetyckim
cech, ktére czynityby z tak przedstawianej kobiety posta¢ teologicz-
na. Ap natomiast wydobywa ten aspekt postaci. Z dwéch toréw obra-
zowania (kobieta — miasto) czyni rownoprawne, ale zawsze wzgled-
ne, sposoby przedstawienia ludzkiego partnera w dialogu zbawczym.

Wesele

Tematyka Pnp uzasadnia uzycie terminologii zwiazanej z zawar-
ciem malzenstwa. Mozna si¢ nawet zastanawia¢, dlaczego motyw ten
nie jest w tej ksiedze bardziej rozwinigty. Wprowadzenie ukocha-
nego przez ukochana do domu matki (Pnp 3,4; 8,2) nie jest bowiem
elementem rytu zaslubin, raczej okazja do fizycznego zblizenia. Ak-
tem dopeiajacym zawarcie matzenstwa jest wprowadzenie kobiety
do domu ojca (do rodziny matzonka), a o tym w Pnp nie ma wzmian-
ki. W Rdz 24,67 mowi si¢ co prawda o ,,wprowadzeniu do namiotu
matki” jako o dopelnieniu matzenstwa, ale chodzi o matke pana mto-
dego'®. Powrdt matzonki do domu jej matki oznacza natomiast przy-

128 E. Corsini, L’Apocalisse di Gest Cristo, s. 376-381; R.-W. Wall, Revelation, s. 243-245.
12 R.S. Hess, Song of Songs, s. 122.
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pieczetowanie rozktadu wigzi z rodzing meza (Rt 1,8). Takze zesta-
wienie oblubienicy z haremem krélewskim (Pnp 6,8-9) nie stuzy su-
gestii, ze oblubienica ma dotaczy¢ do kobiet haremowych. Tylko dwa
teksty maja wyrazne odniesienie do zawarcia malzenstwa. Bardziej
rozbudowany (Pnp 8,8-12) przytacza dialogi odpowiadajace negocja-
cjom wysokosci opiaty zw1qzanej z zawarciem malzenstwa, Jakq ob-
lubieniec powinien wnie$¢ Salomonowi i ,,straznlkom winnicy” (bra-
ciom oblubienicy, ktorzy mieli opiekowac si¢ nig do dnia $lubu z kro-
lem?). Moment ten to wlasciwe zawarcie matzenstwa, gdy strony
uktadaja si¢ i zostaje postanowiony los kobiety.

Jesli chodzi o dopetienie malzenstwa, to w Pnp 3,11 pojawia si¢
biblijny hapax legomenon mnn oznaczajacy uroczysto$¢ zwiazang
ze skonsumowaniem zawartego zwiazku'®, Pobiblijna literatura ra-
binacka uzywa czasem zwrotu mnn-ma (B. Bath. 6,4[98b]; Taan. 14b)
na okreslenie pomieszczenia przeznaczonego dla mtodej pary, odpo-
wiednika 6 vuudpdv (por. Tb 6,14.17; Mk 2,19; Mt 9,15; Lk 5,34).
Jest to termin rézniacy si¢ znaczeniem od innego hapax legomenon
wystepujacego w Jr 2,2: 15153, odnoszacego si¢ do sytuacji po zawar-
ciu umowy maizensklej, a przed skonsumowaniem zw1qzku Przektad
Pnp w Septuagincie uzywa w interesujacym nas wersecie neologizmu
N viudevorc!, ktdry nigdzie indziej (rowniez poza Biblia) nie wy-
stepuje. Uzycie greckiego terminu youoc w Septuagincie 0znaczaja-
cego ten wlasnie moment w ksztattowaniu si¢ relacji matzenskiej'¥?,
nie ma specyficznego odpowiednika hebrajskiego. Ttumaczy ogolni-
kowe mmun (,,uczta”, ,,bankiet”) ktore nie zaktada kontekstu malzen-
skiego. Pnp przekazuje nie tylko terminologi¢ zwiazang z weselem,
ale tez pewien obraz, ktory ilustruje obrzed. Oto matka Salomona, kto-
ra zaklada mu na giowq wieniec czy korong. Nawigzaniem do takiego
rytu weselnego moga by¢ Prz 12,4 czy 1z 62,3, ale sa to teksty niezbyt
jasne i poshugujace si¢ aluzjami. Udziat matkl pana mlodego w uro-
czystosciach weselnych bylby tylko posrednio potwierdzony przez Ps
45,10'3, Warto natomiast zauwazy¢, ze w cytowanych tekstach tto sta-

130 A. Tosato, Il matrimonio israelitico: una teoria generale, Roma 20012 s. 109, przyp.
116. Greka klasyczna rzadko uzywata neutrum to vuudelue.

31 J. Lust, E. Eynikel, K. Hauspie, 4 Greek — English Lexicon of the Septuagint, t. 2,
Stuttgart 1996, s. 319.

132 A, Wypustek, Zycie rodzinne starozytnych Grekéw, Wroctaw 2007, s. 85.

13 L. Alonso Schékel, C. Carniti, / Salmi, t. 1, Roma 1992, s. 737-738. Mozna jednak
zastanowi¢ si¢ nad warto$cia argumentacji, bowiem opiera si¢ ona na Pnp 3,11 jako na tekscie
pewniejszym.
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nowi dwor krélewski. Czy korona taczy si¢ z samym obrzedem wesel-
nym, czy tez jest zwiazana ze statym laczeniem rytu koronacji z zaslu-
binami, to kwestia nie dajaca si¢ tatwo rozwiktac¢!34. Faktem pozostaje
jednak, ze w Pnp 3,11 kontekst ten jest wyraznie obecny. Dzien wesela
nazwany jest dniem radosci krélewskiego oblubiefnca na zasadzie pa-
ralelizmu synonimicznego, co zbiezne jest z traktowaniem odglosow
uczty weselnej jako synonimu radosci (Jr 7,34; 16,9; 25,10; 33,11,
Ba 2,23, formuta cytowana w Ap 18,23). Trudno wigc wypowiadac¢
si¢ na podstawie Pnp 3,11 na temat obrzedow weselnych. Nie sa one
glownym przedmiotem zainteresowania. Mito$¢ w relacji migdzy ob-
lubiencami w Pnp nie domaga si¢ ram prawnych, ale wzajemnej bli-
skosci. Jednakze to wlasnie tej ksigdze zawdzigczamy wiele z tego,
co wiemy o terminologii i obrzedowos$ci weselnej w Izraelu.

Moment skonsumowania malzenstwa (yapoc) jest wspomniany w Ap
w 19,7.9. Wiasnie w odniesieniu do omawianego tekstu Ap wspotczes-
ny egzegeta zauwazyl, ze ,,ostatecznie w Pie$ni nad pie$niami temat go-
dow znajduje swoje najbardziej znaczace, poetyckie wywyzszenie”!%,
co moze jest bardziej oparte na ogdlnych wrazeniach, niz na faktach.
Nie ma w Ap 19,7nn. wzmianki o zadnych obrzgdach czy innych szcze-
gotach obrzedu zaslubin. Matzonkowie to oblubienica i Baranek. Mowa
jest natomiast o gosciach zaproszonych na uczte, ktérych dotyczy ma-
karyzm (Ap 19,9). Utozsamienie ich ze wspolnota — oblubienica wy-
daje si¢ chciane przez autora Ap'*. E. Lupieri widzi w owych zapro-
szonych $wigtych, o ktéorych mowa ww. 8'%7. Usprawiedliwienie dane
tym $wigtym'*® to szaty oblubienicy, co moze stanowi¢ podstawe do ta-
kiego utozsamienia”'®. Szaty te to jedyny szczegoét plastyczny przyto-
czony przez autora Ap w odniesieniu do oblubienicy. Biale delikatne
plotno (Bloolvog) to materiat wskazujacy na luksus nierzadnicy (Ap
18,12.16) lub oblublemcy (Ap 19,8). Jako materiat szat wojska Baran-
ka (Ap 19,14) pojawia si¢ raczej ze wzgledu na kolor, by dodac element

134 J.C. Exum, Song of Songs, s. 150-151.

135 S. Harezga, Blogostawieristwa Apokalipsy, AL 17, Katowice 1992, s. 73-74.

136 Tamze, s. 75.

37 E. Lupieri, Apocalisse, s. 298. R.W. Wall pisze wprost ,,Perhaps it is best not to put too
fine a point on any difference between bride and guest”; tenze, Revelation, s. 223.

133 W. Linke, Jerozolima, s. 63-64, 331.

13 Inne propozycje nie wydaja si¢ bardziej przekonujace. L. Cerfaux, J. Cambier,
opowiadaja si¢ za ,,mgczennikami, prorokami i wszystkimi $wigtymi”; ciz, L ’Apocalypse de
Saint Jean lue aux chretiens, LD 17, Paris 1955, s. 163; A. Jankowski widzi tu raczej ,,przez-
naczonych do chwaly”, por. tenze, Apokalipsa...,s. 71.
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do nieskazitelnej bieli tego orszaku. Tylko w przypadku Ap 19,8 biel
tej delikatnej tkaniny zyskuje teologiczna interpretacjg. Szaty oblubieni-
cy w Pnp wspomniane sa tylko ze wzgledu na zapach (4,11) lub zdjecie
ich (5,3)%°, cho¢ wspomniane jest obuwie (7,2), natomiast w Ap sa jedy-
nym, co zostato zauwazone, jesli chodzi o powierzchownos$¢ niewiasty.

Wesele Baranka i oblubienicy odbywa sie w kontek§cie wzmianki
o krolewskim wywyzszeniu Baranka. Mesjanski positek w krolestwie
niebieskim (por. Lk 14,15), przytaczany jako analogia do Ap 19,8',
nie ma jednak zadnego zwiazku z uczta weselna. Apokalipsa taczy
natomiast konteksty wyniesienia do godnosci krolewskiej i dopehnie-
nia zwiazku matzenskiego. Nie mowi si¢ o zadnym konkretnym spo-
sobie wyniesienia do godnosci krélewskiej (o wienicu na gltowie Je-
zusa Ap 6,2; 14,14), poniewaz fragment Ap 19,1-10 ma charakter
modlitwy dzigkczynnej za objecie krolowania przez Jezusa-Baran-
ka. Baranek nie ma w tej perykopie zadnych atrybutow krolewskich.
Osadzenie nierzadnicy (Ap 19,2) i poslubienie oblubienicy (Ap 19,7)
to dwa aspekty krolowania Baranka. Wesele jest wigc wydarzeniem
komplementarnym wzgledem sadu. Obydwa te wydarzenia sg przy-
czyna radosci tych, ktorzy oddaja cze$¢ Barankowi.

Wesele w Pnp i Ap to moment krolewskiej chwaly oblubiefica i ra-
dosci. Alegoryczna interpretacja ubioru oblubienicy w Ap 19,8 prze-
nosi gtéwny akcent opisu na problem teologicznej relacji oblubieni-
cy-wspolnoty z Barankiem. Postacia dominujaca w Pnp 3,11 jest ob-
lubieniec, a tematem przewodnim jego przezycia zwiazane z chwilg
dopehienia malzenstwa. Ap koncentruje uwagg czytelnika na wspol-
nocie koscielnej, ktora wystgpuje w szatach oblubienicy, gos$ci we-
selnych i wspdlnoty kultycznej oddajacej czes¢ Barankowi. To wias-
nie zenski partner za$lubin, skonfrontowany z kobieta-nierzadnica,
jest w Ap wazniejszy. Moment weselnej uroczystosci jest chwila kul-
mlnacyjnq nawiazania wigzi z oblubiencem. RelaCJa migdzy Baran-
kiem a jego oblubienica dazy do speinienia i bez niego bytaby nie-
kompletna. W Ap chwila ta stanowi punkt zwrotny w sytuacji oblu-
bienicy, na rowni z osadzeniem nierzadnicy. Klimat rado$ci zwiazanej
z weselem jest WiQC w Pnp i w Ap ten sam. Jednak tylko Ap daje pod-
stawe do mowienia o teologii matzenstwa. W przypadku Pnp mozna
co najwyzej doszuka¢ si¢ elementow obrazu uczucia mitosci.

140 T. Brzegowy pisze: ,,Oblubiency opisuja pigknos¢ ciata nieomal jakby ono bylo nagie”;
tenze, Jak rozumieé, s. 194.
14 D.E. Aune, Revelation, s. 1032.
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Whioski metodologiczne

W Ap nie ma cytatow z Pnp, nie znajdziemy tez argumentow
za tym, ze Ap po$wiadcza interpretacj¢ alegoryczna tej ksiggi przez
judeochrzescijanskiego autora. Jednak konfrontacja migdzy tymi
dwoma tekstami okazuje sig¢ potrzebna i pozyteczna. Potrzebe t¢ moz-
na opisac jako ciagtos¢ formut jezykowych (formuta wzajemne;j przy-
nalezno$ci, moment zaslubin) i symboli (kobieta-miasto, para oblu-
bieniec — oblubienica). Pozytek za$ — to okazja do wydobycia przez
poréwnanie 1 kontrast wielkiej umiejgtnosci autora Apokalipsy, kto-
ry z pism §wigtych Izraela umiat czerpaé wielkie bogactwo artyzmu
i mysli teologicznej w celu wyrazenia chrzeScijanskiego oredzia. Jesli
chodzi o wykorzystanie Pnp, to stala si¢ ona gltéwnie skarbnica §rod-
koéw literackich, ale doceni¢ nalezy takze gleboko osobisty ton, jaki
do relacji Bog — lud czy Chrystus — Ko$ciot autor Ap wprowadzit,
czerpiac ze wzorOw starotestamentalnej poezji mitosne;.

Intertekstualna analiza nie jest atakiem na historyczne badania za-
leznosci migdzy tekstami literackimi, ale uzyteczna metoda pozwa-
lajaca na ominigcie rozstrzygania takich kwestii, w ktérych nie ma
historycznych danych. Historia recepcji tekstu moze wiele zyska¢
na ustaleniach intertekstualnych, jednak nie zastepuje ich. Nie inte-
resuje nas bowiem reinterpretacja, ale zjawisko o wiele szersze: od-
powiedz tekstem na tekst, dialog migdzy wypowiedziami, ktore po-
ruszaja si¢ w tym samym obszarze jezyka, by tworzy¢ nowe sen-
sy. Dzigki dorobkowi teoretykow jezyka i literatury egzegeta zyskuje
uzyteczne narzedzie czytania tekstow z poszanowaniem dla ich osa-
dzenia w historii, jednoczesnie z perspektywy teologicznej, nie spro-
wadzajacej ich wylacznie do roli zrodia historycznego.

Waldemar LINKE CP
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