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Panu Profesorowi Jerzemu Szaflikowi,
ktoremu zawdzieczam udang operacje oczu

Wsrdd rozmaitych schorzen i chordb, ktore na starozytnym Bli-
skim Wschodzie trapity ludzi, za szczegodlnie dotkliwe uznawano
choroby oczu, a najbardziej utratg wzroku.' Biblia, zaréwno Stary, jak
1 Nowy Testament, wielokrotnie mowi o niewidomych oraz nawiazu-
je do braku wzroku w fizycznym, a takze metaforycznym znaczeniu
tego slowa. Najczestsze przyczyny $lepoty to postepujaca choroba
lub degeneracja narzadu wzroku na skutek staro$ci albo wad wro-
dzonych badz nabytych.? Co si¢ tyczy wad wrodzonych, czesta byta
ophtalmia neonatorum, majaca zwiazek z prymitywna lub niewystar-
czajaca opieka medyczna nad matka i niemowlgciem. Rownie dotkli-
we byly skutki fizycznej degeneracji oczu, jak zaéma, cukrzyca czy
atrofia. Z kolei wady nabyte mialy zwiazek z uwarunkowaniami kli-
matycznymi i przyrodniczymi, jak burze piaskowe i kurz, oslepiajace
swiatto stonca, przenoszenie chorob i zakazen przez muchy i owady,
skutkujace chronicznym zapaleniem oczu, a takze z prymitywnymi
warunkami sanitarnymi i higienicznymi. Liczba ludzi niewidomych
i niedowidzacych byta bardzo duza, co wyjasnia czgstotliwos¢ wzmia-

' M. Sussman, Sickness and Disease, w: DN. Fre e d m a n (red.), The Anchor Bible
Dictionary, t. 6, N ew York 1992, s. 12.

2 RK.Harrison, Blindness, w: G.A. Buttrick (red.), The Interpreters Dictionary
of the Bible. An Illustrated Encyclopedia, t. 1, Nashville 1962, s. 448; hasto: Choroby i lecze-
nie,w:J.I.Packer,M.C.Tenney (red.), W.Chrostowski(red. nauk. wyd. pol.), Sfow-
nik tla Biblii, Prymasowska Seria Biblijna 26, Warszawa 2007, s. 382; P. O s t a 1 s k i, Histo-
riozbaweza wizja starosci w Pismie Swietym. Studium egzegetyczno-teologiczne, Poznan 2007,
s. 341-345.
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nek o nich w piSmiennictwie starozytnym® oraz na kartach Starego
i Nowego Testamentu.*

»\Nie bedziesz kladl przeszkody przed niewidomym” (Kpt 19,14)

W Biblii Hebrajskiej na okreslenie czlowieka niewidomego badz
niewidzacego na jedno oko uzywa si¢ rzeczownika ‘iwwér, utworzo-
ny od rdzenia ‘wr, ktéry wystepuje w formie stosowanej do opisywa-
nia r6znych defektow cielesnych.’ Ten sam rzeczownik, analogicznie
jak abstrakcyjne ‘Twwaron, ,utrata wzroku”, ,.$lepota” jest uzywany
takze w znaczeniu metaforycznym (Pwt 28,28; Za 12,4).° O oczach,
ktore przestaty widzie¢, mowi sig, ze kahah (,,ostably” — Rdz 27,1),
qum (,stangty” — 1Sm 4,15; 1Krl 14,4), chasak (,,zaciemnity 51Q”,
»Sciemniaty” — La 5,17), kabad (,,001qza{y — Rdz 48,10) albo sa
czy tachah ( ,,zamazaty si¢”, ,,zakleily si¢” — Iz 6,10; 32,3; 44,18).7
Kazde z tych okreslen ma na wzgledzie rozmaite symptomy stabnig-
cia albo calkowne] utraty wzroku. Nietrudno dostrzec w nich obrazo-
we wyrazenia postgpujacego kalectwa, ktére stopniowo prowadzi do
coraz wigkszej izolacji nledow1dzqcego lub niewidomego cztowieka.

Wsréd wielu schorzen i chordb utrate wzroku traktowano jako naj-
bardziej dolegliwa. Czlowiek niewidomy byt niemal catkowicie zda-
ny na pomoc najblizszego otoczenia. Znamienne jednak, ze w calym
Starym Testamencie nie ma ani jednej wzmianki o osobie niewidome;j
od urodzenia, ktora odgrywataby wiodaca role w przedstawianych
wydarzeniach. Moze to §wiadczy¢, ze ludzie z wrodzong $lepota po-
zostawali na marginesie zycia spotecznego i religijnego. Trudno po-

3 C.Gawrysiak, Niewidomi w literaturze starozytnej, w: t a z (oprac.), Wypisy tyflolo-

giczne, Warszawa 1977, s. 21-34.

4 Istnieja tylko dwa opracowania tego tematu w jezyku polskim: A. Tr o n i n a, Pa-
nie, abym przejrzal. Slepota i niewidomi w Biblii, Jak rozumieé¢ Pismo Swiete 9, Lublin 1997;
M. C zajkowski, Powolanie niewidomego w Pismie swietym, Laski 6/1999, s. 15-25.

° Hasto wwer,w: L. Koehler, WBaumgartner, J.J. Stamm, Wielki slownik
hebrajsko-polski i aramejsko-polski Starego Testamentu, t. 1, Prymasowska Seria Biblijna 30,
Warszawa 2008, s. 751.

® RK.Harrison E.H.Merrill, ‘wr, w: tamze, t. 3, s. 356-357. Slepotajest metafora
duchowej znieczulicy i btedu (Iz 29,9-10.18). Odnosi si¢ np. do zaslepienia sedziow, ktorzy,
tamiac zasady sprawiedliwosci, przyjmuja tapowki i wydaja krzywdzace wyroki (Wj 23,8; Pwt
16,19). Izrael, ktorego historia petna jest niewiernosci wobec Boga, jest przedstawiany jako
Slepy (Iz 6,10; 56,10), analogicznie jak jego straznicy, czyli falszywy prorocy, $lepi na rozpoz-
nanie i przyjecie prawdy (Iz 56,10).

7 Por. P.Ostans ki, Historiozbawcza wizja staro$ci w Pismie Swietym, s. 341.
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wiedzie¢, jak byli traktowani przez innych, ale nie ulega watpliwosci,
ze ich los byt dramatyczny. Co si¢ tyczy sprawowania kultu, osoby
niewidome — zaréwno niewidome od urodzenia, jak i te, ktore stra-
city wzrok badz zostaty okaleczone — nie mogly sprawowa¢ zadnych
funkcji kaptanskich (Kpt 21,17-23). Takze zwierzeta §lepe i okale-
czone nie nadawaty si¢ do skladania ich w ofierze (Kpt 21,21-22;
Pwt 15,21; Ma 1,8). Wiele zatem wskazuje na to, ze niewidomi byli
praktycznie wykluczeni z udzialu w zyciu religijnym biblijnego Izra-
ela. Nie pozostawato to, oczywiscie, bez wptywu na ich postrzeganie
oraz status w obrebie wspolnoty wyznawcow jedynego Boga. Niewi-
domych od urodzenia traktowano jak osoby, ktorym nalezata si¢ nie-
zbgdna opieka i pomoc, ale bez obowiazkow i przywilejow, ktore
dotyczyty zdrowych ludzi.

Inaczej traktowano te osoby, ktére stracity wzrok ze starosci albo
zostaly go pozbawione. Jeden z najbardziej znanych epizodéw z nie-
widomym jako gtéwnym bohaterem stanowi opowiadanie o starosci
Izaaka. ,,Gdy Izaak si¢ zestarzat i jego oczy staly sig tak przy¢mione,
ze juz nie widzial” (Rdz 27,1), postanowil wypetni¢ ojcowski obo-
w1qzek udzielenia btogostawienstwa Ezawowi, starszemu z dwoch
jego synow. Postgpujaca utrate wzroku opisuje czasownik kahah
(,,stabnac”, ,metnie¢”),® ktory moze opisywac objawy zac¢my (por.
Pwt 34,7; 1z 42,4). Jako ociemniaty, Izaak stawat si¢ coraz bardziej
bezradny i1 zdany na pomoc najblizszych. Jego niemoc zostata wy-
korzystana przez Rebeke, ktora tak pokierowata wydarzeniami, ze
ojcowskie btogostawienstwo stato si¢ udziatem nie Ezawa, ktoremu
stusznie si¢ nalezato, lecz Jakuba, jego brata. Utrata wzroku, acz-
kolwiek zwiazana z przypadto§ciami staro$ci, nie byla jednak przy-
padkiem. Komentatorzy zydowscy zgodnie upatruja w niej wazne
ogniwo Bozego planu: straciwszy wzrok, [zaak pozwolit si¢ zwiesc,
poniewaz wiedzial, ze Ezaw, jego starszy syn, nie udzwignie cigza-
ru odpowiedzialnosci, jaki naktadato powotanie Abrahama i wybra-
nie jego potomkow.’

W tym samym epizodzie zachowanie niewidomego Izaaka jest opi-
sywane przy uzyciu czasownika masas, czyli ,,dotykac¢”, ,,bada¢ pal-
cami”, ,,wyczuwac”, ,,sprawdzac (przez dotykanie)”, a takze ,,i$¢ po

8 Hasto khh,w: L. Koehler,W.Baumgartner,J.J. Stamm, Wielki slownik he-
brajsko-polski i aramejsko-polski Starego Testamentu, t. 1, s. 436.

° W.Gunther Plaut, The Torah. A Modern Commentary, New York 1981, s. 190-
-191.
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omacku”.'’ Jakub, namawiany przez swa matke, Rebeke, do podstep-
nego zdobycia blogostawienstwa niewidomego ojca, wyraza oba-
we: ,,Jesli si¢ mnie dotknie mdj ojciec, bedzie wygladato tak jakbym
z niego zakpil, a wtedy mogg $ciagnac na siebie przeklenstwo zamiast
blogostawienstwa” (27,12). Obawa okazata si¢ sluszna, gdyz Izaak
wyrazit watpliwo$¢: ,,Jakub przyblizyl si¢ do swego ojca Izaaka,
a ten, dotknawszy go, rzekt: Glos jest glosem Jakuba, ale rece — r¢ka-
mi Ezawa” (27,22; por. Hi 5,14; 12,25). Rozterki Izaaka dobrze ob-
razuja trudno$ci i watpliwosci niewidomych, ktorzy w poznawaniu
otoczenia kierujq si¢ przede wszystkim stuchem i dotykiem. Dobrze
wiadomo, ze ,,widza” palcami i dotyk stanowi niezbedne uzupehie-
nie stuchu. W przypadku, gdy osoba niewidoma jest takze glucho-
niema, pozostaje wylacznie dotyk jako jedyny sposob nawiazywania
1 utrzymywania kontaktu z otoczeniem. Biblia wzmiankuje obydwa
rodzaje kalectwa, czgsto zestawione ze soba, co §wiadczy, ze potacze-
nie ghuchoty z brakiem wzroku byto dos¢ czgstym zjawiskiem.

Otrzymawszy podstgpnie btogostawiefistwo ojca, Jakub opuscit
Kanaan i udat si¢ do Mezopotamii, gdzie ulozyt sobie zycie w rodzi-
nie swoich krewnych. O jego pierwszej zonie, Lei, mowi si¢, ze miata
oczy ,.stabe” (Rdz 29,17), co — mimo rozmaitych wysitkow egzege-
zy zydowskiej, ktora uzyte tutaj hebrajskie stowo rakkot thumaczy
w sensie delikatnosci, czutosci, kruchosci czy bezbronnosci — prze-
mawia za tym, ze cierpiala na schorzenie, ktore powaznie ostabito
wzrok i nie pozostalo bez wptywu na jej wyglad i urodg. Pod koniec
zycia rowniez oczy Jakuba ,staly si¢ ocigzale wskutek starosci i nie
mogt widzie¢” (Rdz 48,10). Utrata wzroku, podobnie jak w przypad-
ku Izaaka, jego ojca, stanowi nastepstwo starzenia si¢. Hebrajskie
wyrazenie kabedii mizzogen (,,staly sig cigzkie od staro$ci”) nie po-
zwala na jednoznaczne przypuszczenie, ze chodzito o skutki spowo-
dowane postepujaca zaéma. By¢ moze byto to jakie$ inne schorzenie
oczu, ktorego przyczyny i charakter probuja ustali¢ lekarze oftalmo-
lodzy. Mogto chodzi¢ np. o starcze zanikanie tkanki ttuszczowej wy-
petniajacej oczodoly, co sprawiato, ze oczy starca byly zapadnigte
1 niemal nieruchome.

" Hastoms§sw:L.Koehler,W.Baumgartner, J.J.Stamm, Wielki slownik he-
brajsko-polski i aramejsko-polski Starego Testamentu, t. 1, s. 614; por. G.H. Johnston,
mss, w: W.A. VanGemeren (red. nacz.), The New International Dictionary of Old Testa-
ment Theology & Exegesis, t. 2, Paternoster Press 1997, s. 1147-1149.
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Jakub, ktoéry w mtodosci naduzyt zaufania ociemniatego ojca, do-
swiadczyl lojalnosci 1 pomocy swego syna Jozefa, ktory przyprowa-
dzit wnukéw, Efraima i Manassesa, do dziadka, by otrzymali jego
blogostawienstwo (Rdz 48,1 — 49,28). Zarowno Izaak (Rdz 29,23-
-26), jak i Jakub (Rdz 48,8-19), utraciwszy wzrok, odwrocili porza-
dek przekazywania btogostawienstwa, udzielajac go nie pierworod-
nemu lecz mtodszemu synowi. Ich kalectwo i pomytka — jako jego
skutek — sprawily, ze stali si¢ ogniwami Bozego planu zbawienia,
ktorego konsekwencji nie byli w stanie przewidzie¢. Gdyby zmyst
wzroku pozostal u nich sprawny, ani Jakub, ani synowie Jozefa nie
staliby si¢ powiernikami Bozej obietnicy. Oba przypadki daja wiele
do myslenia: utrata wzroku, ktora jest czym$ niezwykle dotkliwym,
moze by¢ traktowana i przezywana jako okoliczno$¢ sprzyjajaca re-
alizacji tajemniczego zamyshu Boga, ktéry nie daje si¢ podporzadko-
wac czysto ludzkim zamiarom.

Aczkolwiek utrata wzroku mogta sprzyja¢ urzeczywistnianiu ta-
jemniczych zamiaréw Boga, ktore w innej sytuacji nie moglyby si¢
spetnié, to jednak zachowanie dobrego wzroku az do poznej starosci
uznawano za szczegolny znak Bozej opieki. Najbardziej wymowny
jest przyktad Mojzesza: ,,W chwili $§mierci miat Mojzesz sto dwa-
dziescia lat, a wzrok jego nie byt przy¢miony i sity go nie opuscity”
(Pwt 34,7). Dobry wzrok i zachowanie sit witalnych potwierdzaja
wyjatkowa zazytos¢ Mojzesza z Bogiem.

Kolejne wzmianki o niewidomych pojawiaja si¢ w deuteronomicz-
nej prezentacji historii Izraela, obejmujacej material od Ksiggi Jo-
zuego do Drugiej Ksiegi Krélewskiej. Kaptan Heli (1Sm 3,2; 4,15)
i prorok Achiasz (1Krl 14,4) w pdznej starosci utracili wzrok. Heli,
ktory dozyt dziewigédziesigciu o$miu lat, ,,byt ociemnialy i nic juz nie
widzial”. Podobnie Achiasz z Szilo, do ktérego zona krola Jeroboama
udata si¢ po radg, ,,juz nie widziat, bo na skutek starosci ociemniat”.
Wyglada na to, ze utrate albo powazne ostabienie wzroku uwazano
za naturalna konsekwencje starosci. Trzeba nadmieni¢, ze na staro-
zytnym Bliskim Wschodzie, a takze w Egipcie, rozwinigta byta me-
dycyna zajmujaca si¢ specjalistycznym leczeniem choréb oczu, takze
chirurgicznym. Znano takze i stosowano rozmaite sposoby i metody
profilaktyki chordob oczu, polegajace gtownie na namaszczaniu olej-
kami i masciami przyrzadzanymi zwtaszcza na bazie wegla.

Wizja starosci alegorycznie przedstawiona w Ksiedze Koheleta
12,1-7 juz na samym poczatku (w. 2) zawiera nawiazanie do stabnig-
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cia i utraty wzroku jako jednego z najbardziej dokuczliwych utrapien
staro$ci, ktore prowadzi do bezsilnosci i apatii.!' Bardzo wymowna
jest tu metafora mroku i ciemnosci, ktora doskonale obrazuje poste-
pujace stabnigcie wzroku i jego catkowita utratg. Oprocz przypad-
koéw, w ktorych utrata wzroku jest przedstawiana jako skutek staro$ci,
pojawia si¢ w Starym Testamencie wzmianka, ze bolesnemu przezy-
waniu nieszczgs$¢, ktore spadly na Hioba, towarzyszy pogorszenie wi-
dzenia. Skarzac si¢ na swe dramatyczne potozenie, Hiob wota: ,,Moje
oko przy¢mione od bolu” (Hi 17,7). Oslabienie wzroku byto zwia-
zane z giosnyml skargami i czgstym ptaczem, co skutkowato nasila-
niem si¢ i poglebianiem réznych dolegliwosci psychosomatycznych.
Wiadomo, zZe utrata wzroku powoduje ogromny dyskomfort oraz po-
czucie bycia niepotrzebnym, co prowadzi do Igkéw i rozpaczy. Po-
dobne stwierdzenie pojawia si¢ w Ps 6,8: ,,Moje oko od smutku mgla
zachodzi, starzejg¢ si¢ z powodu wszystkich mych wrogow” (por.
Ps 31,10). W tym przypadku ,,mgla” pojawia si¢ na skutek przesla-
dowan ze strony wrogow i wynikajacych z tego cierpien. Dotkliwo$¢
potozenia psalmisty polega na tym, ze patrzy on na $wiat zniszczony-
mi oczami starca, za$ ich stabnigcie i utrata wzroku zapowiadaja jego
bliska $mier¢.!"?

Utrata wzroku kilkakrotnie zostata przedstawiona jako zasluzona
kara Boza. Pierwsza z tej grupy wzmianek w Starym Testamencie
dotyczy mieszkancow Sodomy, ktorzy, dobijajac si¢ z niecnymi za-
miarami do drzwi domu Lota, zostali porazeni nagla utrata wzroku
(Rdz 19,11). Wyrazenie uzyte na okreslenie Slepoty (hikkii bassan-
werim — ,,zostali dotknigci zaslepieniem/zwodzeniem’) pojawia si¢
w Biblii Hebrajskiej jeszcze tylko raz (2Krl 6,18), w odniesieniu do
wojsk Aramejczykow nagle oslepionych przez proroka Elizeusza pod
Dotan. To wyrazenie ma zwiazek z akadyjskim stowem okreslajacym
slepote dzienna i tzw. kurza Slepote, czyli zmierzchowa, do leczenia
ktorych wykorzystywano rozmaite praktyki magiczne.'® Utrata przez

1 Zob. W.Chrostowski, Alegoryczne przedstawienie starosci i Smierci w Koh 12,1-7,

w: t e n z e, Asyryjska diaspora Izraelitow i inne studia, Rozprawy i Studia Biblijne 10, War-
szawa 2003, s. 302-304.

12

J. Slawik, Hiob przed Bogiem. Studium egzegetyczne Prologu i Epilogu Ksiegi Hioba
oraz Mow Hioba, Warszawa 2010, s. 278.

13, Glowna przyczyna dziennej i nocnej slepoty jest brak witaminy A, za$ brak witaminy B
moze si¢ przyczyni¢ do wzmocnienia poczucia zagubienia, widocznego w obydwu wspomnia-
nych fragmentach. Dlatego rzecza interesujaca jest, ze watroba (bogata w witaming A) odgrywa
wazng rol¢ w obrzgdach magicznych, zwiazanych z usunigciem tego stanu”; J.JH. Walton,
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Sodomitow wzroku uniemozliwita im popekienie czynéw homosek-
sualnych, ktérych cheieli si¢ dopusci¢. Podobna sytuacja powtorzyta
si¢ w odniesieniu do Aramejczykoéw dotknigtych §lepota w rezultacie
prosby Elizeusza, ktora 6w prorok zaniost do Boga.

W wykazie nieszczgs¢, ktore spadng na Izraelitow dopuszczaja-
cych si¢ famania przymierza z Bogiem, wymienia si¢ utrate¢ wzroku
i wynikajaca z niej $lepot¢ jako jedna z najbardziej dotkliwych kar:
»Pan dotknie ci¢ obtedem, slepota i niepokojem serca. W potudnie
bedziesz szedt po omacku, jak niewidomy idzie po omacku w ciem-
nosci” (Pwt 28,28-29).' Psalmista, proszac Boga o wyzwolenie z uci-
sku, zanosi wotanie: ,,Niech za¢mia si¢ ich oczy, aby nie widzieli;
spraw, by ich ledzwie zawsze si¢ chwiaty” (Ps 69,24). Konsekwent-
nie, grozba utraty wzroku odnosi si¢ do niegodziwych pasterzy Izra-
ela, ktorzy, lekcewazac swoje powotanie i powinnosci, nie troszcza
si¢ 0 powierzong im trzode (Za 11,15-17).

Co si¢ tyczy ksiag deuterokanonicznych, nawiazanie do utra-
ty wzroku i jej skutkow zajmuje wiele miejsca w Ksigdze Tobiasza.
Gtownego bohatera teJ kSngl ktory liczyt szescdzwsw;c dwa lata,
spotkato ogromne nieszczescie: ,,Tej nocy wykapatem si¢ i posze-
dlem na podworze, i potozylem si¢ pod murem dziedzinca. Z powo-
du upatu miatem twarz odkryta. Nie zauwazylem, ze ptaki siedziaty
nade mna na murze. Wtedy spadty ich ciepte odchody na moje oczy
i spowodowaty bielmo. Poszedlem do lekarzy, aby si¢ wyleczy¢. Ale
im wigcej smarowano mi je mascia, tym bardziej oczy moje wygasa-
ly z powodu bielma, az w koncu catkiem osleplem. Przez cztery lata
bytem niewidomy” (Tb 2,9-10). Jest to najdoktadniejsza, a zarazem
dos¢ wiarygodna relacja o okoliczno$ciach utraty wzroku. Skutkiem
dziatania ptasich odchodow byto bielmo (gr. leukomata, dost. ,biate
plamy”). Istnieje przypuszczenie, ze chodzi o katarakte, czyli zaéme,
albo o zmgtnienie rogdwki spowodowane nasilajacym si¢ zapaleniem
oczu, ktére bylo nastgpstwem rozwijania si¢ groznych bakterii lub
przeniknigcia do oka zracych substancji'® oraz nieumiejetnego lub

VH.Matthews, M\W. Chavalas, Komentarz historyczno-kulturowy do Biblii Hebra-
Jskiej, Prymasowska Seria Biblijna 24, Warszawa 2005, s. 33; zob. tez s. 437.

14 Traktaty Asarhaddona zawieraja podobne przeklenstwa wymienione niemal w iden-
tycznej kolejnosci. Sa one zatem typowym elementem tekstu z przeklenstwami, umieszczonego
w takim dokumencie jak ten”; tamze, s. 213.

5 M.Wojciechowski, Ksiega Tobiasza, czyli Tobita. Opowies¢ o miloSci rodzin-
nej. Wstep — przektad z oryginatu — komentarz, Nowy Komentarz Biblijny XII, Czgstochowa
2005, s. 65.
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wadliwego leczenia przez 6wczesnych lekarzy.' Przypadek Tobia-
sza przypomina przypadek Hioba: cierpienie Tobiasza spowodowane
utrata wzroku nastapito wkroétce potem, gdy spelmal czyny mitosier-
dzia, co wyostrza pytanie o przyczyny cierpienia i nieszcze$c, jakie
spadaja na ludzi sprawiedliwych. Rowniez jego dalsze losy przypo-
minaja losy Hioba: ,,A po przejrzeniu zyt wsrod dobr i petnit uczyn-
ki mitosierdzia; 1 jeszcze bardziej btogostawil Boga i wyznawat Boza
wielkos$¢” (Tb 14,2).

W perspektywie teologicznej zarowno brak wzroku, jak i jego
odzyskanie sa przypisywane Bogu Wzglqd na Boga Jako sprawce
zdrowotnej kondycji czlowieka pojawia SIQ W narracji o powotaniu
Mojzesza (Wj 3,1 — 4,18). Rozwiewajac jego watpliwosci dotyczace
skutkéw jakania si¢ i mozliwosci rozmowy z faraonem, ktorej celem
miato by¢ wyprowadzenie hebrajskich niewolnikéw z Egiptu, Bog
odpowiada: ,,Kto dat czlowiekowi usta? Kto czyni go niemym albo
gluchym, widzacym albo niewidomym? Czyz nie Ja, Pan?” (4,11).
Analogicznie psalmista $piewa: ,,Pan przywraca wzrok niewidomym,
Pan podn051 pochylonych Pan miluje sprawiedliwych” (Ps 146,8).
Takie spojrzenie miato rowniez druga strong: skoro Bog jest spraw-
ca widzenia badz nie, zatem wrodzony brak wzroku albo jego utrata
muszg mie¢ jaka$ stuszng przyczyne, ktora Bog zna i ktora przesadza
o tym, ze kalectwo stanowi kare za grzech. W ten sposob sytuacja nie-
widomych zostaje wpisana w starotestamentowa logike traktowania
cierpienia, choroby i $mierci jako nastgpstwa grzechow osobistych
badz wspolnotowych, co prowadzito do traktowania niewidomych
z podejrzliwo$cia, a nawet z pewna niechecia.

W tekstach pierwszej czgéci Biblii chrzedcijanskiej pozbawienie
wzroku jest takze przedstawiane jako kara wymierzana przez ludzi.
Stanowi integralny sktadnik lex talionis, czyli zasady odptaty: ,,Oko
za oko, zab za zab, r¢ka za reke, noga za noge, oparzenie za oparze-
nie, rana za rang, siniec za siniec” (Wj 21,24; Kpt 24,20). Trwa dys-
kusja, czy prawo to rozumiano i stosowano doslownie, ograniczajac
w ten sposob rozmiary zemsty, czy by¢ moze odstgpowano od literal-
nego stosowania, zachowujac zasade jako taka, w ktorej upatrywa-
no mocne podkreslenie cigzaru winy zaciagnigtej na skutek odebrania
zdrowia innemu czlowiekowi. Jest faktem, ze pozbawianie wzro-

6 P Ostan sk i, Historiozbawcza wizja starosci w Pismie Swietym, s. 343. Podob-
nie sceptyczne uwagi o medycynie i lekarzach w Biblii zob.: 2Krn 16,12; Hi 13; Syr 38,15;
Mk 5,26-27 i par.
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ku przez wylupywanie jedego oka Iub obydwu jest wzmiankowane
w Starym Testamencie jedynie jako okrucienstwo, ktérego dopusz-
czali si¢ nie-Izraelici. Pojmawszy Samsona, Filistyni ,,wytupili mu
oczy i zaprowadzili do Gazy, gdzie przybity dwoma lancuchami
z brazu musiat w wigzieniu mle¢ ziarno” (Sdz 16,21). Nachasz Am-
monita, oblegajac miasto Jabesz w Gileadzie, zazadat — jako warunek
zawarcia przymierza — wylupienia kazdemu z mieszkancow prawe-
go oka, traktujac to okaleczenie jako dowdd ,,okrycia hanba catego
Izraela” (1Sm 11,2). Wylupywanie oczu praktykowali tez Filistyni
(Sdz 16,21). Celem tego okrucienstwa byto nie tylko uczynienie prze-
ciwnikow niezdolnymi do walki, lecz rowniez ich upokorzenie. Row-
niez Babilonczycy, pojmawszy Sedecjasza, krola Judy, na stepach
Jerycha po ucieczce z oblgzonej Jerozolimy, najpierw zabili jego sy-
noéw, zmuszajac krdla, by na to patrzyl, a nastgpnie oslepili go i za-
wlekli do Babilonii (2Krl 25,7; Jr 39,7; 52,11).

Niewidomi, izolowani fizycznie, psychicznie i duchowo oraz bez-
radni i zdani na pomoc innych (2Sm 5,6), znajdowali si¢ pod szcze-
g6lna opieka Boza, za$ troska o nich wchodzi w sktad przykazan
Bozych. Wsrod rozporzadzen religijnych i etycznych okreslajacych
w Kodeksie Swigtosci (Kpt 19-26) obowiazki wobec blizniego zna-
lazto sig to, ktore dotyczy troski o niewidomych, zestawionych tutaj
z ghuchymi: ,,Nie bedziesz ztorzeczyt gluchemu, ani ktadt przeszkody
przed niewidomym. Bedziesz si¢ Igkat Boga twego. Ja jestem Pan”
(Kpt 19,14). Obie sytuacje, czyli ztorzeczenie ghuchemu oraz umiesz-
czanie przeszkody przed niewidomym, nie tylko narazaty chorych na
niebezpieczenstwo, lecz, wykorzystujac ich utomnos$¢,!” wystawiaty
ich na posmiewisko i szyderstwa. Prawo Izraela surowo zakazuje ta-
kich praktyk, motywujac ten zakaz odwolaniem si¢ do Boga i Jego
pomsty.

Jeszcze dosadniejsze sformulowanie pojawia si¢ w wykazie prze-
klenstw przewidzianych za niewierno$¢ wobec prawa Bozego: ,,Prze-
klety, kto sprawia, ze niewidomy btadzi na drodze. A caty lud powie:
Amen” (Pwt 27,18). To sugeruje, ze brak wzroku dotykat wielu lu-
dzi i stanowit powazny problem spoteczny. Przeklenstwo ma wyrazna
warto$¢ edukacyjna, zakazujac czyndéw niegodziwych, ktérych ofia-
rami sa niewidomi. Istniat jednak charakterystyczy paradoks: o ile
starano si¢ ograniczy¢ skutki §lepoty, zapobiegajac zbgdnym cierpie-

7 K. Gebert, 54 komentarze do Tory, Krakow 2004, s. 130.
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niom tych, ktérych dotyczyta, o tyle uznawano zarazem za zrozumia-
le i w pewien sposob naturalne, ze losem niewidomych byla bieda,
uposledzenie spoteczne i zdanie si¢ na innych.'® Majac to na wzgle-
dzie, pomaganie niewidomym i przynoszenie ulgi w ich cierpieniach
uznawano za cnot¢ oraz jeden z gldownych warunkéw zapewnienia so-
bie Bozego blogostawienstwa (Hi 29,15). Niedotestwo niewidomych
bylo traktowane jako obraz duchowej (i fizycznej) kondycji cztowie-
ka, ktory nigdy nie powinien ulega¢ pokusie zgubnego polegania na
sobie.

Ksigga Izajasza zapowiada sze$¢ znakow uwiarygodniajacych
przyjscie Mesjasza. Jednym z nich, oznaczajacym nastanie czasow
mesjanskich, bedzie odzyskiwanie wzroku przez niewidomych (29,18).
Zapowiadajac radykalne odnowienie i przemiang istniejacego porzad-
ku, prorok wotatl (35,4-5): ,,Powiedzcie matodusznym: Odwagi! Nie
Igkajcie sig¢! Oto wasz Bog, oto pomsta, przychodzi Boza odptata. On
sam przychodzi, aby was zbawi¢. Wtedy przejrza oczy niewidomych
i uszy ghuchych sig otworza”.

W podobnych stowach prorok Jeremiasz zapowiadat zakonczenie
wygnania i powr6t do ojczyzny jako okolicznosci, w ktorych zostab-
nie zawarte nowe przymierze Boga z ludem Jego wybrania: ,,0Oto
sprowadzg ich z ziemi pdétnocnej i zgromadzg ich z krancow ziemi.
Sa wérdd nich niewidomi 1 dotknigci kalectwem, Kobieta brzemienna
wraz z potoznica: Powracaja wielka gromada” (Jr 31,8).

»Rabbi, kto zgrzeszyl, ze si¢ urodzil niewidomym
—on czy jego rodzice?” (J 9,2)

Majac na uwadze znacznie mniejsza objetos¢ Nowego Testamen-
tu w zestawieniu ze Starym Testamentem, trzeba podkresli¢, ze cze-
stotliwo$¢ wzmianek o niewidomych jest wigksza w drugiej anizeli
w pierwszej czesci Biblii chrzescijanskiej. Poniewaz dziatalno$¢ Je-
zusa Chrystusa wypelnia zapowiedzi i obietnice mesjanskie udzie-
lone Izraclowi, zatem jeden z jej najbardziej charakterystycznych
rysow stanowi uzdrawianie, a zwlaszcza przywracanie wzroku nie-
widomym." Uzdrowienia sa znakami panowania Boga i wiele z tych,
ktorych dokonat Jezus, dotyczyto wiasnie osob niewidomych.

8 RK.Harrison, Blindness, s. 448.
9 A.Tronina, Jezus wobec Slepoty fizycznej i duchowej, Laski 5/1995, s. 18-26.

— 14—



NIEWIDOMI W PISMIE SWIETYM

Nowotestamentowe teksty na ten temat otwiera epizod przybycia
Jezusa w szabat do synagogi w rodzinnym Nazarecie (Lk 4,16-30),
powszechnie uznawany za Jego programowe wystapienie.”’ Rozpo-
czynajac dziatalno$¢ publiczng, Jezus przeczytat tekst [z 61,1-2 1 58,6
zapowiadajacy misj¢ Mesjasza:*!,,Duch Panski spoczywa na Mnie,
poniewaz Mnie namascil i postat Mnie, abym ubogim nidst dobra
nowing, wigzniom glosit wolno$¢, a niewidomym przejrzenie; abym
uci$nionych odsytat wolnymi, abym obwotywat rok taski od Pana”
(Lk 4,18).

Znamienne, ze cytat z Ksiggi Izajasza, w ktérym pierwotnie nie
ma wzmianki o niewidomych, zostat rozbudowany o zapowiedz tego,
ze niewidomi przejrza. Chodzi o odzyskanie wzroku zaréwno w fi-
zycznym, jak i duchowym znaczeniu. Stowa Jezusa, wychodzac poza
zwyczajny cytat, nawiazuja do pierwszej piesni o Studze Panskim
(Iz 42,1-9) i nastepujacego po niej hymnu o zwycigstwie Pana (42,10-
-17), w ktorych (w wersji Septuaginty, czyli Biblii Greckiej) pojawia-
ja si¢ wzmianki o ,,niewidomych” (ww. 7.16). Zapowiedi nowej, ra-
dykalnle odmienione;j kondyql niewidomych, uznawanej za bolesna
i nieodwracalng, ukazuje i potwierdza zasadnicza nowo$¢ orgdzia
i postannictwa Jezusa.

Ewangelia wedtug $w. Mateusza opowiada o uzdrowieniu dwoch
niewidomych na terenie Galilei (Mt 9,27-31). Tres¢ tej perykopy
swiadczy nie tylko o godnej pozatowania sytuacji niewidomych, lecz
réwniez o tym, ze zebrzac, trzymali si¢ razem, zapewne wyswiadcza-
jac sobie nawzajem drobne przystugi. Narracja Mateusza odzwier-
ciedla psychiczny oraz duchowy nastr6j obu niewidomych, zaréwno
ich niezwykta natarczywos$¢, jak i silng wiarg, ze to wilasnie Jezus
jako ,,syn Dawida”, co byto publiczbym wyznaniem mesjanskiej god-
nosci, moze skutecznie polozyc¢ kres ich kalectwu. Trzon opowiada-
nia stanowia stowa: ,,Gdy wszedt do domu, niewidomi przystapili do

® K.Mielcarek, Jezus — Ewangelizator ubogich (Lk 4,16-30). Studium z teologii sw.
Lukasza, Lublin 1994; K. Kud asiewicz Mesjanska dziatalnos¢ Jezusa jubileuszowym ro-
kiem taski (Lk 4,16-30), w: W. Chrostowski(red.), Twoje stowo jest prawdq. Ksiega pa-
miqtkowa dla Ks. Prof. Stanistawa Medali w 65. rocznice urodzin, Warszawa 2000, s. 212-
-224; M. R o s i k, Jezus w synagodze w Nazarecie (Lk 4,16-30) — zapowiedz misji namaszczo-
nego proroka, Wroctawski Przeglad Teologiczny 9(2001) nr 2, s. 141-150; R. Kem piak,
Jezus w nazaretanskiej synagodze (Ek 4,16-30). Inauguracjia misji Jezusa, Ziemia Swigta
13(2007) nr 3, s. 26-29.

2 M.Rosik, V.Onwukeme, Function of Is 61,1-2 and 58,6 in Luke's programmatic
passage (Lk 4,16-30), The Polish Journal of Biblical Research 2(2002) nr 1, s. 67-82.
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Niego, a Jezus ich zapytal: Wierzycie, ze mogg to uczyni¢? Oni odpo-
wiedzieli Mu: Tak, Panie. Wtedy dotknat ich oczu, méwiac: Wedlug
wiary waszej niech wam si¢ stanie” (ww. 28-29). Dotknigcie oczu
stanowi nie tylko akt terapeutyczny, lecz i skuteczng czynno$¢ sym-
boliczna, potwierdzajaca prawdziwa tozsamos¢ Jezusa. Narracja eks-
ponuje i uwydatnia wiar¢ niewidomych, dzigki ktorej ich pragnienie
odzyskania wzroku si¢ spehito.

Jeden z najbardziej spektakularnych przyktadow mocy Jezusa
okazanej niewidomemu cztowiekowi stanowi uzdrowienie, ktorego
dokonat w Betsaidzie, rodzinnej osadzie Andrzeja i Piotra (Mk 8,22-
-26). Przywracanie wzroku odbywato si¢ stopniowo: ,,On ujat niewi-
domego za rgke i wyprowadzil poza osadg. Zwilzyt mu oczy §lina,
potozyl na niego rgce i zapytat: Czy widzisz co? A gdy przejrzal, po-
wiedzial: Widze ludzi, bo gdy chodza, dostrzegam ich niby drzewa.
Potem znowu potozyt rece na jego oczy. I przejrzat zupehie, i zostal
uzdrowiony; wszystko widziat teraz jasno i wyraznie” (ww. 23-25).
Zastanawiajacy jest szczegOlowy opis przebiegu tego wydarzenia,
ktory byt przedmiotem wielu komentarzy, wygtaszanych takze przez
lekarzy. Cze¢$¢ komentatorow dopatruje si¢ w nim elementoéw folklo-
ru albo medycyny ludowej, ktorych przejaw stanowito uzycie $liny.
Inni sugeruja ewentualno$¢ terapii szokowej, polegajacej na wysta-
wieniu niewidomego, cierpiacego na katarakte, na dziatanie ostrego
stonca, co skutkowalo nagta reakcja oczu przywyktych dotad jedynie
do mruzenia si¢ i ciemnosci.?? Niezaleznie do wiarygodnosci poda-
wanych wyjasnien, rdwniez tym razem chodzi o czynnos$¢ symbolicz-
na, ktéra stanowi drogowskaz do rozpoznania i przyjecia tego, kim
Jezus jest.

Tak samo niezwykly przebieg miato uzdrowienie dwoch nie-
widomych pod Jerychem, w drodze do Jerozolimy (Mt 20,29-34;
Mk 10,46-52; £k 18,35-43). Narracja, ktéra zachowata si¢ w trzech
Ewangeliach synoptycznych, jest pod wieloma wzgledami podob-
na do opowiadania o uzdrowieniu dwoch niewidomych w Galilei
(Mt 9,27-31). Czgsé¢ komentatorow uznaje ewangeliczne teksty za od-
mienne wersje tego samego wydarzenia, ale zauwazone podobier'l-
stwa wcale o tym nie przesadzaja. Rownie dobrze mozna przyjqc ze
oba opowiadania odzwierciedlaja z jednej strony og6lng sytuacjg i za-

2 Szerzej: H. Fras er, The Gospel according to Saint Mark, Chapter 8 Verses 22-26, Me-
dical Journal of Australia 2/1973, s. 657-658.
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chowanie niewidomych na terytorium Palestyny, a z drugiej podob-
ne w takich przypadkach postegpowanie Jezusa. W narracji Mateusza
wazne jest dopowiedzenie, ze uzdrowicielski czyn Jezusa byl moty-
wowany litoscia, za$ uzdrowienie taczyto si¢ z dotknigciem oczu nie-
widomych (Mt 20,34). Z kolei Marek® podaje imi¢ niewidomego
(Bartymeusz) i blizszy opis jego zachowania: przesiadujac przy dro-
dze, zebrat na swoje utrzymanie. Cate jego zycie uptywato przy dro-
dze z Jerozolimy do Jerycha i wiedzial o $wiecie tyle, ile ustyszat
(por. Mk 2,17; 6,20; 10,47) od przechodzacych tamtedy podroznych
i pielgrzymow. To, czego dowiedziat si¢ o Jezusie, wzbudzilo w nim
niezwyklta nadziej¢. Rozeznanie, ktorego nabyt niewidomy, potwier-
dza, ze wsrdd wiadomosci, jakie krazyty o Jezusie, nie brakowato ta-
kich, ktore prawidtowo rozpoznawaly i uznawaty Jego tozsamosc.
Nie mogac podejs¢ do Jezusa bez pomocy innych, przywykty do
siedzacej pozycji niewidomy zebrak usituje glosnym krzykiem zwro-
ci¢ na siebie uwage: ,,Jezusie, Synu Dawida, ulituj si¢ nade mna”
(w. 47). Btaga o czyn milosierdzia, a ewangelista eksponuje site nie-
zwyklej prosby, ktora niewidomy zanosi. Poczatkowo jego wotanie
nie wywotuje reakcji Jezusa, natomiast sprawia reakcje ttumu, kto-
ry usitowatl go uciszy¢, karcac badz napominajac. To czgste poste-
powanie ludzi zdrowych w spotkaniu z chorymi, ktérych kalectwo
bywa odbierane jako klopotliwe, na skutek czego maskuja swoja nie-
moc proébami uciszania cierpiacych. Jednak niewidomy nie zamierza
milcze¢, nie poddaje si¢ tez naciskom thumu, lecz przeciwnie, nasi-
la wolanie 1 je powtarza. Odznacza sig cierpliwa wytrwatoscia i zdecy-
dowaniem, ktore sa wyrazem §wiadomosci, ze nie ma nic do stracenia,
za$ w te]j szczegolnej sytuacji powinien wzia sprawy w swoje rece.
Uporczywe wolanie niewidomego ma nie tylko podtoze terapeu-
tyczne, lecz 1 wartos¢ teologiczng. Najpierw nie jest jasne, o co prosil,
bo mogto to by¢ po prostu wotanie o niezb¢dne wsparcie material-
ne, lecz Marek kontynuuje: ,,Jezus przystanat i rzekl: Zawotajcie go.
I przywotali niewidomego, mowiac mu: Badz dobrej mysli, wstan,
wola ci¢” (ww. 49). Lapidarne slowa Jezusa zapowiadaja co$ nad-
zwyczajnego i tak zostaly odebrane przez zgromadzony thum. Prze-
kazano je niewidomemu wraz z utwierdzeniem go, ze gtosno wotajac
0 pomoc, miat racjg. ,,On zrzucit z siebie ptaszcz, zerwat sig i przy-

3 Zob.M.Jaw or,,, Ratowa¢ Zycie czy zniszczyé?” (Mk 3,4). Teologiczne znaczenie cza-

sownika owlw (,,zbawic¢”’) w Markowych perykopach o uzdrowieniu, Rozprawy i Studia Biblij-
ne 43, Warszawa 2011, s. 195-223.
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szedt do Jezusa” (w. 50). Bartymeusz zrzuca to, co go krgpuje, odwaz-
nie wstaje, do czego nie byt przyzwyczajony, i — kierujac si¢ stuchem
— udaje si¢ w strong Jezusa. Jego gotowos¢ jest tak wielka, ze by¢
moze nie potrzebuje niczyjej pomocy. W ewangelicznym opisie jego
zachowania dominuje ogromna rados$¢. Rozpoczyna si¢ krotki dialog,
w ktorym inicjatywa nalezy do Jezusa. Odnosi si¢ w ten sposob do
wszystkich wysitkow, ktore podjal niewidomy. ,,Jezus przemowit do
niego: Co chcesz, abym ci uczynit? Powiedzial Mu niewidomy: Rab-
buni, zebym przejrzat” (Mk 10,51). ,,Rabbuni” to forma zdrobniata
i bardzo afektywna, wystepujaca w Ewangeliach synoptycznych je-
dynie tutaj i bardzo rzadka w Nowym Testamencie (J 20,16). Zawie-
ra ogromny tadunek emocjonalny i podkresla catkowite zawierzenie
oraz zdanie si¢ na autorytet i moc adresata. Skoro nadzieja, jaka laczy
z Jezusem, jest ogromna, zatem i prosba, ktora wypowiada, jest abso-
lutnie wyjatkowa. Niewidomy btaga o uzdrowienie, by mogt radowaé
si¢ wzrokiem, tak jak zdrowi ludzie.

Klucz do tego nurtu dziatalnosci Jezusa stanowi perykopa opi-
sujaca poselstwo, ktore przybyto od Jana Chrzciciela, uwigzionego
przez Heroda (Mt 11,2-6; Lk 7,18-23). Wystannicy Jana stawiaja wy-
raziste pytanie: ,,Czy Ty jeste$ Tym, ktory ma przyjs¢, czy tez inne-
go mamy oczekiwac?” (Lk 7,19).2* Zanim Jezus udzieli odpowiedzi,
Lukasz podkresla: ,,W tym wlasnie czasie wielu uzdrowit z choréb,
dolegliwosci 1 od ztych duchdéw oraz wielu niewidomych obdarzyt
wzrokiem” (w. 21). Mamy tu wyrazne nawigzanie do szesciu znakow
zapowiadanych przez proroka Izajasza, ktore beda potwierdzeniem
tozsamosci 1 misji Mesjasza: niewidomi przejrza (Iz 29,18; 35,5),
chromi beda chodzi¢ (35,6; 61,1), tredowaci doznaja oczyszcze-
nia (61,1), glusi beda stysze¢ (29,18; 35,5), umarli dostapia wskrze-
szenia (Iz 11,1-2), a ubodzy stana si¢ odbiorcami dobrej nowiny
(61,1-2).% Przywracanie wzroku niewidomym proklamuje zatem god-
no$¢ mesjanska Jezusa® oraz poczatek realizacji Bozego planu zba-

2 J.Lambrecht, Czy Ty jestes Tym, ktory ma przyjsé, czy tez innego mamy oczekiwac?

Wspolczesne odczytanie oredzia ewangelicznego Jezusa, Ruch Biblijny i Liturgiczny 42(1989)
or 2, s. 85-97; R. T o m ¢ z a k, Historia interpretacji pytania uczniow Jana Chrzciciela
(Mt 11,2-6 i Lk 7,18-23), Studia Paradyskie 4/1994, s. 203-215.

% D.H. S tern, Komentarz Zydowski do Nowego Testamentu, Prymasowska Seria Biblij-
na 23, Warszawa 2004, s. 59.

% R.T omc zak, Godnosé¢ mesjanska Jezusa na podstawie perykopy poselstwa Jana
Chrzciciela (Mt 11,2-6 i Lk 7,18-23). Analiza historyczno-literacka, Studia Paradyskie 5/1995,
s. 151-180.
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wienia, zapowiadanego przez prorokéw: ,Idzcie i doniesScie Janowi
to, co widzieliscie i styszeli$cie: niewidomi wzrok odzyskuja, chromi
chodza, tredowaci doznaja oczyszczenia i glusi stysza; umarli zmar-
twychwstaja, ubogim glosi si¢ Ewangelig. A blogostawiony jest ten,
kto we Mnie nie zwatpi” (ww. 22-23).

Najbardziej znany i brzemienny w tres¢ tekst o uzdrowieniu nie-
widomego znajduje si¢ w czwartej Ewangelii kanonicznej. Chodzi
o przedstawiony w Ewangelii wedlug §w. Jana epizod uzdrowienia,
ktorego Jezus dokonat w Jerozolimie (J 9,1-41).%7 Jest to najpetniejsza
biblijna odpowiedz na trudne pytanie stawiane w sytuacji cierpienia,
réwniez na kanwie tej jego odmiany, jaka jest wrodzony brak wzroku.
Czlowiek, o ktorym mowa, byt niewidomy od urodzenia. Jest to jedy-
na niewatpliwa wzmianka w catym Pi§mie Swigtym o §lepocie wro-
dzonej, co przesadza o teologicznej wymowie opisanego wydarzenia.

Na poczatku nie zanosi si¢ na cud uzdrowienia, poniewaz niewi-
domy cztowiek ani na ten cud nie liczyl, ani o niego nie prosil. Ini-
cjatywa nalezy do Jezusa, ktory ,,przechodzac obok ujrzal pewnego
cztowieka, niewidomego od urodzenia” (w. 1). Informacja o $lepocie
wrodzonej jest bardzo wazna, nie chodzi bowiem jedynie o diagnoze¢
medyczna, lecz o zasygnalizowanie i podjgcie jednego z najtrudnie;j-
szych probleméw, z ktérymi wyznawcy Boga musza si¢ zmierzy¢.
Jezus zostaje postawiony wobec konieczno$ci udzielenia odpowie-
dzi na prowokacyjne pytanie Jego uczniow: ,,Rabbi, kto zgrzeszyl, ze
urodzit si¢ niewidomym — on czy jego rodzice?” (w. 2). To pytanie,
aktualne w kazdej epoce i wszedzie, nalezy do dziedziny teologii sys-
tematycznej, ktéra nosi nazwe teodycei. Kwestia istnienia cierpienia
w $wiecie stworzonym przez Boga stanowi przewodni temat staro-
testamentowej Ksiggi Hioba. Widok niewidomego, bezsilnego 1 zda-
nego przez cate zycie na innych, w naturalny sposob nasuwa pytanie,
dlaczego spotkato to wlasnie jego. Szukajac odpowiedzi, dokonuje
si¢ racjonalizacji, wprawdzie broniacej Boga (jako dobry i sprawie-
dliwy nie moze by¢ przyczyna nieszczgscia i kalectwa), lecz oskar-
zajacej chorego cztowieka, co zreszta w koncu obroci sig tez przeciw

27 Zob.tezM. Czajkowski, Niewidomy od urodzenia (J 9,1-7),w:J.Charytanski,
A.Sptawski(red), Ludzie chorzy i starsi w Kosciele, Warszawa 1981, s. 274-275;
A. Tronina, Chrystocentryczna struktura Janowej perykopy o niewidomym (J 9), w: S. Bie-
lecki, H Ordon, H- Witczyk (red.), W postudze Stowa Panskiego. Ksiega pamiqtkowa
poswiecona Ks. Prof. Dr. Hab. Jozefowi Kudasiewiczowi z okazji 70-lecia urodzin, Kielce 1997,
s. 269-281.
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Bogu. Pytanie uczniéw nalezy do gatunku pytan ,,z kluczem”, ponie-
waz zawiera w gruncie rzeczy gotowa odpowiedz. Jej trzon stanowi
przekonanie, ze kazde nieszczgscie 1 choroba, zwlaszcza tak powaz-
na i dotkliwa jak wrodzony brak wzroku, to kara Boza za grzech.
Skoro Bog nie feruje tych kar bez powodu, trzeba ustali¢ i wskazaé
winnych. Moze si¢ wydawac, ze grzech samego niewidomego nie
wchodzi w rachubg, gdyz rodzac si¢ pozbawiony wzroku, nie mogt
wczesniej popetni¢ zadnego zta.”® Ale jest inaczej: sugeruje sig, ze
jego kalectwo uprzedzito wystepki, ktorych miat si¢ dopusci¢ w swo-
im dorostym zyciu, a wigc w pewien sposdb ogranicza ich liczbe
i rozmiary. Istnieje tez druga ewentualnos$¢: dopatrywanie si¢ zwiaz-
ku migdzy grzechami rodzicow a ukaraniem $lepota ich syna stoi na
ustugach przekonania o odpowiedzialno$ci zbiorowej, rozpowszech-
nionego w starozytnym Izraelu i wielokrotnie wyrazonego w Ksig-
dze Hioba.

Jezus zdecydowanie odrzuca zydowskie rozumienie $lepoty jako
kary wymierzonej przez Boga: ,,Ani on nie zgrzeszyl, ani rodzi-
ce jego, ale [stato si¢ tak], aby si¢ na nim objawily sprawy Boze”
(w. 3). Pytanie o przyczyny kalectwa, usitujace ustali¢ winnych, trze-
ba zamieni¢ na pytanie o sens tego kalectwa i to sens zamierzony
przez Boga. Niewidomy cztowiek nie moze by¢ uwazany za grzeszni-
ka wigkszego od innych ludzi, bo to go krzywdzi, dodajac nowy bol,
jeszcze bardziej dotkliwy, do nieszczg$cia, ktore znosi. W sytuacji
niewidomego i w czynie uzdrowienia, ktorego Jezus dokona, znajdzie
wyraz spelnienei sig szczegdlnego zamystu Bozego. Spotkanie Jezusa
z niewidomym i retoryczne pytanie uczniow daje asumpt do naucza-
nia: ,,Potrzeba nam peti¢ dzieta Tego, ktory Mnie postat, dopoki jest
dzien. Nadchodzi noc, kiedy nikt nie bedzie mégt dziataé. Jak dtugo
jestem na $wiecie, jestem $wiattoscia §wiata” (w. 5).

Przebieg uzdrowienia jest podobny do tego, jakie znamy z innych
ewangelicznych relacji o uzdrowieniach niewidomych: ,,To powie-
dziawszy splunat na ziemig, uczynit bloto ze $liny i natozyt je na oczy
niewidomego i rzekt do niego: «lIdz, obmyj si¢ w sadzawce Siloam
— co si¢ tlumaczy: Postany». On wigc odszedt, obmyt si¢ i wrocit
widzac” (w. 6-7). Czynnosci Jezusa nie sa zwyczajnym nasladowa-
niem postgpowania é6wczesnych znachorow, lecz znowu maja war-

2 Mimo to pojawialy sig rabiniczne poglady, ze niewidomi od urodzenia zostali ukarani za

grzechy popetnione przez nich jeszcze w tonie matki; zob. tamze, s. 273.
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to$¢ symboliczna, wzbogacong o wyjasnienie, i tym samym stanowia
znak, ktérego wtasciwy sens nalezy rozpoznac i przyjac.

Uzdrowienie niewidomego stalo si¢ przedmiotem rozmow i docie-
kan, czy naprawde¢ miato miejsce i w jaki sposob si¢ odbyto (ww. 8-12).
Stato sig¢ tez przedmiotem kontrowersji i sprzeciwu wobec Jezusa,
gdyz zostato dokonane w szabat (ww. 13-17). Zaréwno uzdrowio-
ny, jak i jego rodzice, do§wiadczyli wrogosci i atakow (ww. 18-23),
ktorych ostrze obrécito si¢ przeciw Jezusowi (ww. 24-34).% Pole-
mika osiagnela zenit wtedy, gdy niewidomy wyznat wiar¢ w Jezusa
(ww. 35-38), za$ Jezus uswiadomil zydowskim przywddcom religij-
nym ich duchowa $lepote i odpowiedzialnos¢, od ktorej nie beda mo-
gli si¢ wymowic (ww. 39-41).

Dwie wzmianki o naglej utracie wzroku znajduja si¢ w Dziejach
Apostolskich. Pierwsza pochodzi z narracji o wewngtrznej przemia-
nie Szawta pod Damaszkiem (9,3-19). Utrata przez niego wzroku to-
warzyszyta, a by¢ moze stanowita nastgpstwo® glebokich przezy¢
duchowych, ktore radykalnie odmienity zycie dotychczasowego prze-
sladowcy Kosciota. Izolacja od §wiata sprzyjala gruntownemu prze-
mysleniu tego, co si¢ wydarzyto. Odzyskanie spokoju i akceptacja
nowej tozsamosci zaowocowaly odzyskaniem wzroku (ww. 17-18).
Analogiczne do$wiadczenie, spowodowane niewiarg i sprzeciwem
wobec Ewangelii, stato si¢ udzialem Elymasa podczas pobytu Pawta
na Cyprze (Dz 13,9-12). Pawet, ktory pod Damaszkiem doswiadczyt
gwaltownej utraty wzroku, kierowat si¢ zapewne przekonaniem, ze
to samo doswiadczenie moze przynies¢ rownie blogostawione skut-
ki w sytuacji silnego sprzeciwu wobec Ewangelii, ktory w ten sposéb
moze zostaé przezwycig¢zony i usunigty.

*edek

w maju 2008 i1 2009 r., po przebyciu dwdch operacji za¢my, ktore
ocality mi wzrok, przewodmczyiem pielgrzymkom niewidomych do
Ziemi Swicte;. Kazdy meW1domy mial przy siebie osobg, ktora caty
czas stuzyla swoja nicoceniona pomoca. W Ziemi Swietej wszyst-
ko jest inne niz w Polsce: dzwigki, zapachy, smaki... Ten nowy i nie-
znany $wiat potrzebuje objasnienia i wyttumaczenia, a zatem réwniez

 A.Dyb ek, Historia nawrdcenia oraz ,,perwersji”’. Znak dokonany na niewidomym od
urodzenia J 9,1-41, Teologiczne Studia Siedleckie 2/2005, s. 29-41.
0 Tamze, s. 449.
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statej obecnosci. Najczestszym stowem, ktore styszatem podczas tych
pielgrzymek, bylo: ,Jestem”. Wystarczyto chwilowe oddalenie sig,
moment rozstania, by odpowiedzia na ciche watpliwosci czy niepew-
no$¢ niewidomego byto spokojne zapewnienie: ,,Jestem”.

Biblia opowiada, ze gdy Mojzesz, ktoremu Bog powierzyt wypro-
wadzenie hebrajskich niewolnikow z Egiptu, zapytat Boga o Jego
Imig, ustyszal, ze Najswigtsze Imig Boga brzmi: JESTEM (Wj 3,14).
Imieniem Boga jest Jego obecnos¢, obecno$¢ zyciodajna i taskawa.
W czestym ,jestem”, wielokrotnie powtarzanym w Ziemi Swigte;,
byto co$ z tajemnicy objawienia si¢ i obecnosci Boga.

ks. Waldemar CHROSTOWSKI



