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W refleksji nad dorobkiem Pryscyliana i jego uczniow istotne miej-
sce zajmuje kwestia wykorzystania tekstow biblijnych. Osobiste po-
glady prowadza Pryscyliana w jego teologii do cytowania ad sensum,
do zmiany znaczenia zdan biblijnych, aby ,,zmiescito si¢” w nich jak
najwigcej jego wiasnych idei dotyczacych interpretacji Pisma Swigte-
go czy ksiag apokryficznych.

Pryscylian jawi si¢ jako prekursor protestantyzmu przez lekcewa-
zenie, jakie okazuje dla Tradycji i dla $wiadectwa poprzedzajacych
go Ojcow. W swoich pismach nie czyni do nich zbyt wielu aluzji. Jed-
nym z przyktadéw sa jego Traktaty, ktore zawieraja wylacznie frag-
menty ksiag kanonicznych oraz nawiazania do ksiag apokryficznych
i jego osobiste interpretacje jednych i drugich.

M. Menéndez Pelayo twierdzi, ze mozna by dyskutowal, czy
Pryscylian byt gnostykiem czy manichejczykiem, ale niewatpliwie
w swych dzietach jawi si¢ jako teolog protestancki.! Podobne stano-
wisko zajmuje R. Otero Pedrayo, uwazajac, ze Pryscylian ,,praktykuje
pewien rodzaj swobodnych badan, uznajac wartos$¢ ksiag apokryficz-
nych dla Biblii”.?

Jak zauwaza T. Ayuso Marazuela, a za nim R. Lopez Caneda, ,,pro-
blem biblijny” u Pryscyliana ma podwojne znaczenie.® Pierwsze zna-
czenie to korzys$¢, ktora daja Traktaty dla rekonstrukceji Vetus Latina
Hispana, dzigki obfitosci cytatow biblijnych, ktére w nich sa umiesz-
czone. Drugie natomiast to ,,natura samych tekstow”. Cytowanie
okreslonych fragmentow Biblii w celu uzasadnienia swych zatozen,

' Por. M.Menéndez Pelay o, Historia de los Heterodoxos Esparioles, t. 11, BAC 150,
Madrid 1956, s. 354.

2 R.Otero Pedray o, Historia de la cultura gallega, Buenos Aires 1939, s. 66.
3 Por.R.L6pez Caned a, Prisciliano. Su pensamiento y su problema historico, San-
tiago de Compostela 1966, s. 35.
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prowadzi autora do okreslonych wnioskéw dogmatycznych, ktorych
pochodzenie pryscylianskie jest dla Ayuso Marazueli ,,solidne i wy-
starczajaco pewne”, przeciwnie niz w opinii P. Morina.*

Dla podjgtej analizy szczegdlne znaczenie ma owa ,natura tek-
stow” i jej teologiczne konsekwencje. W artykule tym przeanalizuje
zatem, w jaki sposob uzycie i interpretacja tekstow biblijnych wpty-
nety na ksztatt doktryny pryscylianskie;.

Biblia jako narzedzie pracy Pryscyliana

Biblia stanowi gléwne narzedzie pracy Pryscyliana. Czgsto cytu-
je on Stary i Nowy Testament.” W jego tekstach znajduja si¢ wyrazne
lub domysIne odniesienia do Pisma Swigtego. Uzasadniaja one jakas
mys$l badz tez stanowiag uzupehienie jakiego$ zdania. Niekiedy cytaty
te facza si¢ ze stowami samego Pryscyliana albo je zastepuja.

Pryscylian korzysta z Biblii, podobnie jak czynia to inni Ojcowie
Kosciota, w odréznieniu od manichejczykow, ktdrzy nie uznajq Biblii
Hebrajskiej. Bog Starego Testamentu jest dla nich Bogiem materii,
a wiec ztym demiurgiem.®

Z Pigcioksiggu obszernie cytuje Ksigge Rodzaju oraz Ksigge Wyj-
$cia. Traktat V7 jest swoistym komentarzem do Ksiggi Rodzaju, na-
tomiast Traktat VI do Ksiggi Wyjscia. W Traktatach® znajdujemy
odniesienia do ksiag historycznych (Ksiggi Krolewskie, Pierwsza
Ksigga Kronik, Ksigga Jozuego, Ksigga Sedziow i Ksiggi Rut). Nie

4 Por. T.Ayuso Marazuela, La Vetus latina hispana, t. I, Madrid 1953, s. 503,
524.

5 Cytaty z Pisma Swietego wyréznione kursywa w wydaniu lacifskim (wydanie CSEL
i PL) zostaly przetlumaczone z facinskiego tekstu traktatu. Wydanie oryginatu facinskiego iden-
tyfikuje cytaty, uzywajac tacinskich skrotow ksiag Pisma Swigtego. Identyfikacje cytatow Pi-
sma Swigtego z tekstu oryginalnego w postaci siglow umieszczono w tekscie artykutu, stosujac
polskie skroty ksiag Pisma Swietego wedhug Biblii Tysiaclecia.

6 Traktat $w. Augustyna Contra Adimentum opisuje spor migdzy biskupem Hippony a ma-
nichejezykiem Adimante, ktory probuje wykazaé sprzeczno$é migdzy ST i NT, by pokazaé, ze
sq one nie do pogodzenia. Stawia w opozycji Stary i Nowy Testament, pokazujac, ze mamy tu
do czynienia z r6znymi doktrynami.

7 Por.Priscillianus, Tractatus V, Tractatus de Genesi, CSEL 18, 62-68; PLSuppl 2,
1455-1459.

8 Por.tenze, Tractatus VI, Tractatus Exodi, CSEL 18, 69-81; PLSuppl 2, 1459-1468.

® Por.ten ze, Tractatus I-XI, Priscilliani quae supersunt maximam partem nuper de-

texit adiectisque commentariis criticis et indicibus primus edidit Georgius Schepss accedit Oro-
sii commonitorium de errore Priscillianistarum et Origenistarum, CSEL 18, 3-106; PLSuppl 2,
1413-1483.
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ma nawiazan do Drugiej Ksiggi Kronik oraz ksiag: Ezdrasza, Nehe-
miasza czy tez Estery. Sposrod ksiag madro$ciowych Pryscylian uzy-
wa: Hioba, Przystow, Koheleta oraz Psalmy.

W swej argumentacji postuguje si¢ tekstami trzech prorokow:
Izajasza Jeremiasza, Ezechiela. Najwigcej odwotan dotyczy Ksig-
gi Izajasza (ok. 30). Biskup Avila korzysta takze z pism prorokéw
mnlejszych z wyjatkiem ksiag: Abdiasza, Jonasza, Nahuma, Agge-
usza 1 Zachariasza. Sposrod ksiag deuterokanonlcznych korzysta
z Ksiggi Syracha (Eklezjastyka), Madro$ci, Tobiasza i Barucha, ale
nie nawiazuje nigdzie do dwoch Ksiag Machabejskich. Traktat 111
dowodzi, ze znat Ksigge Daniela (Dn 13, 5): ,,A Daniel za§wiadcza,
ze to Bog powiedzial: «Poniewaz wyjdzie niegodziwos¢ z Babilonu,
z kaptanow, ktorym wydawato sig, ze rzadza ludem»”.!

Pryscylian cytuje cztery Ewangelie oraz pisma $§w. Pawla, szcze-
golnie List do Rzymian oraz Listy do Koryntian. Mozna znalez¢
u niego odwotania do wszystkich pism Nowego Testamentu.!" Pry-
scylian prawdopodobnie miat zbidr, bogatych teologicznie, tekstow
biblijnych."

Traktaty a rekonstrukcja Vetus Latina Hispana

Wydaje sig, ze niektdre teksty cytuje z pamigci i czgsciej ad sen-
sum niz ad literam. Fragment z Ksiegi Barucha (Ba 3, 36-38)'3 jest
obecny w czterech fragmentach Traktatow, za kazdym razem w inngj
wersji.'"* Dokonajmy poréwnania:

0 Tenze, Tractatus IIl, Liber de fide et apocryphis, CSEL 18, 49; PLSuppl 2, 1446: ,,Et
Daniel deum locutum fuisse testatur dicens: «quoniam exiet iniquitas de Babylone ex presbyte-
ris qui uidebantur regere plebem»”.

" Pryscylian nie cytuje 3 Listu $w. Jana, ale E. B a b u t pisze: ,,2 i 3 List $w. Jana zawsze
byly traktowane razem i Pryscylian, uznajac 2 List $w. Jana, z pewnoscia uznawat tez 3”; t e n-
z e, Priscillien et le Priscillianisme, Paris 1909, s. 122.

2 Por. SJ.G. S an c h ez Priscilien, un chretien non conformiste, Teologie Historique
120, Beauchesne 2009, s. 266.

3 W przektadzie Biblii Tysiaclecia brzmi on nastgpujaco: ,,On jest Bogiem naszym.
I Zaden inny nie moze z Nim si¢ rownac. Zbadat wszystkie drogi madrosci i dat ja studze swe-
mu, Jakubowi, i Izraelowi, umitowanemu swojemu. Potem ukazal si¢ on na ziemi i zaczat
przebywac wsrod ludzi”.

4 Temat ten podejmuje H.M. Giudic e w swej pracy doktorskiej: ,,En Tract. I, 5, 21 pre-
senta la exégesis de este pasaje diciendo que Cristo es el que fue (referencia al vers 36), es y ha
de ser y que fue visto en la tierra (referencia al vers 38 confirmando con Jn 1, 14: «Ipse est enim
qui fuit est et futurus est et visus a saeculis verbum caro factus inhabitavit in nobis». También 3,
36 en Tract. I, 30, 4-5; y 3, 36-38 en Tract. 11, 37, 27 - 38, 3; en Tract. 11, 49, 10-15; en Tract. V,
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Traktat I: ,,Hic est deus noster nec reputabitur alius absque eo qui
inuenit omnem uiam sapientiae et dedit eam Iacob puero suo et Istra-
hel dilecto suo; posthaec in terris uisus est et cum hominibus conuer-
satus est”."”

Traktat II: ,,Hic est deus noster nec reputabitur alius absque eo qui
accepit legem et dedit eam lacob puero suo et Istrahel dilecto suo;
posthaec in terris uisus est et cum hominibus conuersatus est”.'®

Traktat I1I: ,,Hic est deus noster nec reputabitur alius absque eo qui
ostendit uiam disciplinae et dedit eam lacob puero suo et Istrahel di-
lecto suo; posthaec in terris uisus est et cum hominibus conuersatus
est”.!”

Traktat V. ,,Hic est deus noster nec reputabitur alius absque eoqui
inuenit omnem uiam sapientiae et dedit eam lacob puero suo et Istra-
hel dilecto suo; posthaec in terris uisus est et cum hominibus conuer-
satus est”.'®

Pojawia si¢ zatem pytanie: z ktorych wersji Veteres Latinae" ko-
rzystat Pryscylian? Tylko systematyczne badanie cytatow moze przy-
blizy¢ do odpowiedzi.

Liczne warianty znajduja si¢ w LXX, a Pryscylian przedstawia cza-
sem tekst?® podobny do wers;ji tacinskiej Orygenesa. W. Thiele twier-

67, 3-7. En todos estos lugares el versiculo 3, 36 contiene el verbo «reputabitury», mientras que
en la Vetus Latina de Sabatier y la Vulgata se consigna «aestimabitur»”; t e n z e, Prisciliano
v la Biblia, Romae 2008, s. 110 -111.

5 Priscillianus, Tractatus I, Liber apologeticus, CSEL 18, 5; PLSuppl 2, 1415.

1 Ten ze, Tractatus II, Liber ad Damasumepiscopum, CSEL 18, 37-38; PLSuppl 2,

7 Tenze, Tractatus III, CSEL 18, 49; PLSuppl 2, 1445.

8 Tenze, Tractatus V, CSEL 18, 67; PLSuppl 2, 1458.

19 Ciekawa uwagg przedstawia HM. Giud i c e: ,,Encontramos los textos de Prisciliano
con sus variantes propias en la version llamada Verus Latina, aunque estrictamente hablando no
se trata de una traduccion tnica y completa (las primeras Biblias latinas en un s6lo volumen no
son anteriores a la época de Casiodoro (hacia el afio 550), sino de un conjunto de traducciones
antiguas que con mas propriedad se podrian llamar Veteres Latinae previas a la version comiin-
mente denominada Vulgata”; te n z e, Prisciliano y la Biblia, s. 68.

20 W kwestii cytatow biblijnych odsytam do indeksu G. Schepssa, ktory nalezatoby jed-
nak zrewidowaé. Doktadne studia nad egzegeza Pryscyliana, przytaczaniem cytatow biblij-
nych i wersja faciny, ktora uzywal, pozostaja do zbadania; por. D. D e Bruy n e, Etude sur
les origines de la Vulgate en Espagne; L’édition de Peregrinus, RBén 31/1914-19, s. 378-401;
T.Ayuso Marazuela,La Vetus Latina Hispana, t. |, Madrid 1953,s. 167; B.Fischer,
Algunas observaciones sobre el ,, Codex Gothicus” de la R. Colegiata de San Isodoro de Léon
sobre la tradicion espaiiola de la Vulgata, Archivos Leoneses 1961; M. Verones e, La Scrip-
tura nella raccolta di Wiirzburg attribuita a Priscilliano, w: t e n z e (red.), L esegesi dei Padri
Latini vol. II, Roma 2000, s. 729-755.
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dzi, ze Pryscylian jest wczesnym przedstawicielem laciny uzywanej
w Hiszpanii, zblizonej do taciny Cypriana, obecnej takze w Speculum
przypisywanym Augustynowi i spotykanej u Bachiariusza.?!

Wsrdd autorow, ktdrzy zajmuja sig¢ problemem Vetus Latina, sa
rozbieznosci co do wptywow Pryscyliana. Jedni oddzielali to dzieto
od Hiszpanii a nawet od Europy, czyniac z niego Vetus Latina Afri-
cana.** Inni uczeni twierdza, ze Pryscylian korzystat z pism Hilarego,
mozliwe zatem jest, iz biblijny tekst Pryscyliana przedstawia niektore
cechy tekstow pochodzacych z Italii.®

Ta rozbiezno$¢ opinii pozwala T. Ayuso Marazuela przyjmowac
istnienie Vetus Latina Hispana. Teksty Pryscyliana pomoglyby ja zre-
konstruowa¢.”* M. Menéndez Pelayo podkresla natomiast, ze cytaty
biblijne Pryscyliana ze swymi réznicami w stosunku do lektury Wul-
gaty moglyby odpowiada¢ jakiemus tekstowi biblijnemu uzywanemu
szczegblnie w Hiszpanii w czasach autora Traktatow.®

T. Ayuso Marazuela w tomie V dzieta poswigconego Psatterzo-
wi,?® podejmuje pewien aspekt pryscylianskiego problemu biblijnego,
dochodzac do nastepujacych konkluzji koncowych: Pryscylian idzie
wlasna droga i jest niezwykle trudno umiejscowic jego tekst w ja-
kim$ okreslonym typie tekstow. Nie miesci si¢ w zadnym z Psatte-
rzow znanych w Hiszpanii lub poza nia. Roézni si¢ od Psatterza Ga-
licyjskiego, od Rzymskiego, a takze od Mozarabskiego i od kazdego
innego Psatterium przed-Hieronimowego. Jest w nim bez watpienia
pewna tendencja do ,,adaptacji” tekstu biblijnego cytowanego czg¢sto
ad sensum.”’

To jest podstawowa metoda Pryscyliana. Nie trzymac si¢ zadne-
go okreslonego tekstu. W przypadku rozbieznosci migdzy tekstami
zrodlowymi, ma tekst, ktory oscyluje migdzy réznymi §wiadectwa-
mi.” Zauwaza si¢ to w 44 cytatach z Psafterza, ktore sa w Traktatach,

2l Por. W. T hiele, Epistulae catholicae, Vetus Latina 26/1, Fribourg-en-Brisgau 1960,
s. 58-60.

2 Por. T.Ayuso Marazuela, La Vetus Latina Hispana, t. 1, s. 154.

% Por. S.Ber ger, Histoire de la Vulgate pendant les premiers siécles du Moyen Age, Pa-
ris 1893, s. 8.

2 Por.T.Ayuso Marazuela, La Vetus Latina Hispana, t. 1, s. 167.

% Por.M.Menénde z Pelay o, Historia de los Heterodoxos Esparoles, t. 11, s. 327.

% T.Ayuso Marazuela, La Vetus Latina Hispana, t. V, Madrid 1962.

¥ Por. tamze, s. 170.

2 Por. tamze, s. 171.
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i mozna to takze odnies¢ do pozostalych ksiag biblijnych uzywanych
przez Pryscyliana.

Sposéb wykorzystania zrodel biblijnych

Prawdopodobnie Pryscylian czerpat takze ze zroédta wschodniego,
podobnie jak Atanazy méwiacy o Judaszu.?”’ Cytujac w Traktacie II1
List $w. Judy, utozsamia on Judg autora listu z Tomaszem Didymo-
sem: ,,Juda apostol mowi: 6w Didymos Pana, 6w, co do ktoérego uzna-
je sig, ze sprawdzil Boga Chrystusa po znakach meki...”*® W ten
sposob pokazuje, ze zna tradycje w Edessie, uwidoczniona w Ewan-
gelii Tomasza,?' bedaca jedynym $wiadectwem potwierdzajacym ja-
koby to Tomasz byt autorem listu.

Autorzy wschodni, tacy jak Tacjan czy Efrem, oraz Dzieje Toma-
sza** okreslaja apostota jako louda Tauma, Jude Tomasza, w przekta-
dzie greckim loudas ho kai Thomas. 1dac za ta wschodnig tradycja,
Pryscylian mogl potaczy¢ Judg, jednego z czterech braci Panskich
(Mt 13, 55; Mk 6, 3), ktéry miatby by¢ autorem listu, z apostotem
Juda Tomaszem Didymosem, ktéry dotknat ran Chrystusa po Jego
zmartwychwstaniu.

W jaki jednak sposob Pryscylian wykorzystuje zrodta biblijne? Jak
prowadzi swoja egzegezg?

Jego Traktaty sa petne stwierdzen typu sicut scriptum. Biskup Avi-
la uzasadnia bowiem wszystko, co mowi, powotujac sig na autorytet
Pisma Swigtego jako gwaranta swojej ortodoksji. Korzysta on z tek-
stow biblijnych na trzy sposoby.

Pierwszy sposob pokazala M. Veronese. Jej zdaniem, Pryscylian
demaskuje herezje i przedstawia swoje poglady, odnoszac si¢ do Bi-
blii, by udowodni¢, ze jego przekonania sa zakorzenione w glgbokiej

29

Por.Athanasius Aleksandrinus, Ep. 39.

% Priscillianus, Tractatus III, CSEL 18, 44; PLSuppl 2, 1442: ,Ait Tuda apostolus
clamans ille didymus domini, ille qui deum Christum post passionis insignia cum putatur temp-
tasse...”

31 Por. A.B.J.M. G o 0 s e n, Achtergronden van Priscillianus’ christelijkeascese, t. 1, Nij-
megen 1976, s. 83.

32 Por. C.H. T ur n e, Adversaria patristica: Priscillian and the Acts of Judas Thomas,
JTS 7/1906, s. 603-605. Pokazuje on, ze to pomieszanie pozwala dowies¢, iz Pryscylian mu-
siat stale korzysta¢ z apokryfow i ze znat Dzieje Judasza i Tomasza; zob. tez H. JW. D r i j-
vers, Thomasakten, w: W. S chneemelch er, Neutestamentliche Apokryphen II, Tiibin-
gen 1964, s. 297-372.
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znajomoéci Pisma Swigtego.”® Autorka popiera swoja teze, podajac
jako przyktad sposob, w jaki Pryscylian odnosi si¢ do patrypasjan
i binionitow.

Metoda nauczyciela z Avila jest widoczna w Liber apologeticus.
Pryscylian w Traktacie I potgpia tych, ktorzy czczac zwierzgta jako
bogow, w rzeczywistosci oddaja czes¢ demonom (por. Kpt 11, 13):
,Niech bedzie wyklety, kto czytajac o «gryfach, ortach, ostach» [8],
stoniach, wezach i1 bezuzytecznych dzikich zwierzgtach, zwiedziony
proznoscia fatszywego kultu, dotaczylby je do tajemnic boskiej wia-
ry; ich dzieta i okropno$¢ ksztattow sa przejawem natury demonow
a nie prawdziwo$ci Bozej chwaty”.*

Pryscylian podkresla, ze zadna sita zta nie ma nad nim wtadzy,
podajac przyktad dziatania zlych duchoéw, ktore przywtlaszczaja so-
bie figury zwierzat (por. Dn 7, 2-7): ,,Podobnie Daniel o tym sa-
mym mowi: «patrzylem a oto cztery wiatry powiaty na wielkie morze
i cztery bestie wychodzily z ogromu morza, wyprzedzajac si¢ jedna
po drugiej; i pierwsza byla jak Iwica, a skrzydta jej jak u orla; i po-
wstata z ziemi i stan¢ta na stopach ludzkich i dano jej serce ludzkie;
a oto inna bestia podobna do niedzwiedzia i stanqla [oparta] na jednej
stronie, a trzy zebra w jej paszczy i mlqdzy jej zgbami; i pow1ed21an0
jej: powstan i pozeraj ciata wielu; a oto inna bestia jak pantera i dano
bestii cztery skrzydta ptasie i cztery glowy i wladze; a oto czwarta be-
stia straszliwa i niezwykla i bardzo mocna, a z¢by jej zelazne i pazu-
ry spizowe»”.*> W konsekwencji, zadna z figur zwierzat nie powin-
na mie¢ wplywu na chrzescijan: ,,...poniewaz w Bogu trwamy — nic

3 Por. M. Veronese, La Scriptura nella raccolta di Wiirzburg attribuita a Priscillia-

no, s.736-737.

% Priscillianus, Tractatus I, CSEL 18, 7-8; PLSuppl 2, 1416: ,,Anathema sit qui le-
gens grifos aquilas asinos [8] elefantos serpentes et bestias superuacuas confusibilis obseruan-
tiae uanitate captiuus uelut mysterium diuinae religionis adstruxerit, quorum opera et formarum
detestabilitas natura daemoniorum, non diuinarum ueritas gloriarum est”.

3 Tamze, CSEL 18, 9; PLSuppl 2, 1420: ,,Sicut et Daniel de hoc ipso ait: uidebam ecce
quattuor uenti mittebant in mare magnum et quattuor bestiae ascendebant de mari magnitudine
alterutrum se excedentes et prima erat ut lea et pinnae eius ut aquilae et surrexit a terra et supra
hominis pedes stetit et cor hominis datum est ei, et ecce alia bestia similis urso et una parte stetit
et tria latera in ore eius et in medio dentium eius et dictum est ei «surge et manduca carnes mul-
torumy, et ecce alia bestia ut pardus et alae ei quattuor uolucres et quattuor capita bestiae et po-
testas data est ei, et ecce bestia quarta horribilis et admirabilis et fortis uehementer et dentes eius
ferrei et ungues aerei”.
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w nas niech nie ma «znaku bestii», lecz nauka Chrystusa Boga niech
zachowuje w nas wszystko”.%

W doktrynie o natchnieniu na zakonczenie Traktatu I wykazuje,
ze Chrystus nie usunal natchnienia, wyznaczajac doktadny kres pro-
roctwa: ,,Ze wzgledu na nie [imi¢ Jezus] i my nie przestajemy mowic
0 nim, poniewaz niczego nie zabraniajac czy tez niszczac, nie ograni-
czyt Ducha prorokowania, ale pozwolil, aby wszyscy, ktdérzy w Niego
wierzag mowili o Nim bez przymusu™’. Wyjasnia on, ze teksty $wig-
te czgsto wspominaja prorokow, ktorych imienia nie znamy i ktorych
proroctw Duch Swigty nie uwazat za wlasciwe przekazaé. Fakt, ze te
wizje nie sa zapisane, nie podwaza prorockiego statusu. Pryscylian
uzasadnia swoja tez¢ wersetem z Ewangelii $w. Lukasza: ,,Tak jak
i w Ewangelii napisano: «Laskawy Bog, ktory nawiedzit 1 wyzwolit
swoj lud i wznidst rog zbawienia w domu Dawida, tak jak mowit od
dawna przez usta swych $wigtych prorokow»”.**

Drugi sposob korzystania z Pisma Swietego polega na tym, ze Pry-
scylian wplata wersety do zdan, cytujac je w calosci lub w czgsci,
a takze odwotujac si¢ do nich ad sensum, nie przytaczajac ad litteram.
Te fragmenty wersetow pogrupowane razem tworza nowe zdanie.

W Traktacie I ozdabia swoje tezy wieloma wersetami, ktore spla-
taja si¢ z jego teza: ,,My za$§ pouczeni stowami boskich pism cho¢
wiemy, «ze bozek na tym $wiecie jest nico$cia, takze to co ofiaruja,
ziym duchom oﬁaqu anie Bogu» (1Kor 10, 19-20), Jednak staramy
sig, zeby, tak jak napisano, znajac «Zawﬂosm stow oraz wyjasnlema
przypowiesci» (Mdr 8, 8; Syr 39, 2) i starajac sig, zeby — poniewaz
w Bogu trwamy — nic w nas nie miato «znaku bestii» (por. Ap 16, 2;
19, 20), lecz catos¢ zachowywata naukg Chrystusa Boga, poniewaz
nie ma zadnej wspolnoty «stotu Pana i stotu demonéw» (1Kor 10, 21),
«$wiatla 1 ciemnosci, Chrystusa i Beliala» (2Kor 6, 14-15)”.

3 Tamze, CSEL 18, 8; PLSuppl 2, 1417: ,,...quod in deo sumus, nihil in nobis bestiarum
figura habeat, sed totum Christi dei teneat disciplina...”. Uzyte tutaj stowo disciplina mozna
takze rozumie¢ jako karnosc.

37 Tamze, CSEL 18, 32; PLSuppl 2, 1433: ,In quo et nos non desperamus loqui de eo,
quia nullis prohibens aut intercipiens spiritum certo profetiae fine conclusit, sed ut omnes qui
credent eum libere de eo loquerentur indulsit”.

3% Tamze, CSEL 18, 32; PLSuppl 2, 1433: , Sicut et in euangelio scribtum est: «benedictus
deus qui uisitauit et fecit redemptionem plebis suae et erexit cornu in domo Dauid, sicut locutus
est per os sanctorum suorum prophetarumy”.
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W Traktacie I Pryscylian odwotuje si¢ do Ga 1,15-16,% aby przed-
stawi¢ swoja mysl inspirowana takze przez Rz 6, 16-18: ,,Rozumiejac
to, «uwolnieni,» jak napisano, «z tona matki naszej nie ufajac ciatu
i krwin, trudzimy sig¢ i «jak byliSmy stugami grzechu ku $§mierci, tak
jestesmy stugami sprawiedliwosci by osiagna¢ sprawiedliwo$éy...”*

W Traktacie I podejmuje rowniez ideg ciata jako swiatyni Chry-
stusa, nawiazujac do 1Kor 3, 16-17, 1Kor 6, 19 oraz 2Kor 6, 16. For-
mutuje na podstawie tych tekstow nastgpujacy wniosek: ,,Przez nie
[dzieta ducha] Chrystus okazujac si¢ Bogiem rzekl, zZe «jestesmy Jego
$wiatynia» i dzigki temu, co sam w nas dla siebie zdzialal, zechciat
w nas zamieszkac...”¥!

Trzeci sposob korzystania z Biblii polega na taczeniu kilku wer-
setow biblijnych oraz wplataniu w dany werset fragmentéw innego
wersetu. W Traktacie I taczy cztery fragmenty biblijne: ,,Uznajac bo-
wiem, ze «nikt nie wstapit do krolestwa niebios, jak tylko odrodzo-
ny z wody 1 Ducha Swigtego» (J 3, 5), «oczyscilismy nasze dusze aby
by¢ postusznymi wierze przez Ducha» (1P 1,22) i porzuciwszy «po-
zadliwos$ci wczesniejszego zycia» (1P 1,4), «z powodu ktorych sig
wstydzilismy» (Rz 6,21), na droge do ponownego uzyskania taski
przyjelismy wyznanie wiary nauki katolickiej”.*?

Traktat I jest najbardziej charakterystyczny dla tego sposobu ko-
rzystania z tekstow biblijnych, o ktorym wspomniano powyzej: ,,Dla
nas za$ Bogiem jest Chrystus Jezus, ktorzy rzekt: «moje jest wszystko
co jest pod niebem» (Mt 28,18; J 16,15) 1 «ukazat si¢ Swiadek wierny,
pierworodny spos$rod umartych» (Ap 1,5), «posrdd ztotych $wieczni-
kéw podobny do Syna Cztowieczego odziany w diuga szatg i przepa-
sany na piersiach zlotym pasem, a wlosy jego gtowy biate jak welna
ijak $nieg» (Ap 1, 13-16)”.%

39

W przektadzie Biblii Tysiaclecia: ,,Gdy jednak spodobato si¢ Temu, ktory wybrat mnie
jeszcze w tonie matki mojej i powotat taska swoja, aby objawi¢ Syna swego we mnie, bym
Ewangeli¢ o Nim glosil poganom, natychmiast, nie radzac sig ciata i krwi....”

4 Priscillianus, Tractatus I.., CSEL 18, 20; PLSuppl 2, 1425: ,,In quo nos intelligen-
tes, liberati sicut scribtum est ab utero matris nostrae nec adquiescentes carni et sanguini, elabo-
ramus et sicut eramus serui peccati in mortem, ita serui iustitiae sumus ad iustitiam...”

4 Tamze, CSEL 18, 21; PLSuppl 2, 1426: ,,In qua Christus apparens deus templum suum
esse nos dixit et in eo, quod in nobis ipse sibi fecerat, habitare in nobis uoluit...”

4 Tamze, CSEL 18, 4; PLSuppl 2, 1414: ,,Agnoscenetes enim quoniam nemo nisi ex aqua
et spiritu sancto renatus ascenderet in regna caelorum, castificauimus animas nostras ab obau-
diendum fidei per spiritum et repudiatis prioris uitae desideriis, in quibus erubescebamus...”

4 Tamze, CSEL 18, 25; PLSuppl 2, 1428: , Nobis autem deus Christus Iesus est qui dixit:
«omne meum est quod est sub caelo, et testis fidelis primogenitus ex mortuis in medio cande-
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Pryscylian tworzy rowniez zbior wersetow, ktore stanowia catos¢
przez uzycie zaimka ipse. Czyni tak, by opisa¢ atrybuty diabta* oraz
Chrystusa.* W opisie atrybutow diabta postuguje sie Ksiega Hioba.
Oto zestawienie tych tekstow:

1.,,0n sam jest na podobienstwo tego co napisano u Hioba wedhug
stow Pana: «rzedy zebow jego paszczy sieja strach, muskuty jego ni-
czym tarcze spizowe a §ciggna jego niczym drogocenny kamien, na-
wet wiatr przez niego nie przejdzie, gdy kichnie ol$ni blaskiem, oczy
jego podobne Gwiezdzie Porannej; z paszczy jego wychodza §wieca-
ce ptomienie [25] i kigby ognia, nozdrza jego buchaja dymem na po-
dobienstwo pieca ziejacego ogniem, oddech jego Zarzace si¢ wegle
i z paszczy jego pochodzg zrodta pozarow, w szyi jego mieszka moc
a przed nim kroczy zagtada»”.*

2.,,0n sam jest takim, jak w innym miejscu méwi prorok: «on ska-
I¢ traktuje jak zdzbto i lekcewazy trzgsienie ziemi; postaniem jego sa
ostre skorupy a wszelkie zloto, ktore istnieje jest pod nim jak ptynne
morze; sprawia wrzenie wod jak w spizowym kotle, tafl¢ morza ma
za zwierciadlo, glebi¢ za$ otchtani traktuje jak zdobycz schwytana na
zawsze; nie uczyniono niczego podobnego jemu na ziemi, co moglo-
by by¢ igraszka dla moich aniotow; dostrzega wszystko co w gorze
i on sam jest krolem wszystkiego, co znajduje si¢ w wodach»”.¥

Podobnie czyni przedstawiajac atrybuty Chrystusa: ,,Ani Armaziel
ani Mariam ani Joel ani Balsamus nie sa bogami, lecz Jezus Chry-
stus, o ktorym napisano: «niech oddaja Mu cze$¢ wszyscy aniotowie
Bozy» (Hbr 1,6) i On jest tym, «ktory czyni aniotéw swych ducha-

labrorum aureorum similis filio hominis apparuit uestitus tunica talari et praecinctus ad ubera
zona aurea et capilli capitis eius albi tamquam lan et tamquam nix.»...”

#  Por. tamze, CSEL 18, 24-25; PLSuppl 2, 1428.

4 Por. tamze, CSEL 18,29-30; PLSuppl 2, 1431-1432.

4 Tamze, CSEL 18, 24-25; PLSuppl 2, 1428: ,.ipse est secundum quod scribtum est in Iob
dicente domino: «in gyro dentium eius timor, uiscera eius aspedes aereae et uinculum eius sicut
myritis lapis; non transiet eum spiritus; in aesternutatione eius adaperietur splendor; oculi eius
similes Lucifero; de ore eius exeunt lampades ardentes [25] et globus ignis; nares eius efflant
fumum furnacis ignis ardentis; flammae carbonum anima eius et incendia de lingua eius proce-
dunt; in collo eius conmoratur uirtus et ante illum praecurrit perditio»”.

47 Tamze, CSEL 18, 24-25; PLSuppl 2, 1428: ,Ipse est, sicut et alibi profeta ait, qui reputat
petram sicut stipulam et inridet terrae motum; cubile eius est sodes acutae et omne aurum quod
est sicut mare tamquam lutum sub ipso est; feruere facit pontum sicut aeneum et fretum sicut
speculum aestimat, tartarum uero abyssi sicut capituum aeternale, non est factum quicquam si-
mile illi in terra quod inludatur ab angelis meis; omnem excelsum uidet et ipse est rex omnium
quae in aquis sunt”.
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mi, a stugi swe ptonacym ogniem» (Hbr 1,7), i «dopei si¢ wszystko
we wszystkichy» (Ef 1,23), a On sam jest «potomstwem, ktére zosta-
o przyrzeczone i przekazane przez aniotow w rece [30] posrednikay
(Ga 3,19). On jest Tym, «ktory jest ponad wszelka Zwierzchno$cia
i Wladza i Moca i Panowaniem i ponad wszelkim innym imieniem,
ktore zostalo wymienione nie tylko w tym wieku, lecz takze i w przy-
sztymy» (Ef 1,21); On jest «naszym Bogiem i zaden inny nie moze si¢
z Nim roéwnac » (Ba 3, 36), ktoz jest «glowa ponad catym Kosciotem,
ktory jest Jego ciatem i pelnia Tego, ktory wszystko 1 we wszystkich
dopetia» (Ef 1,23). «Czy to za$ Pawel, czy to Apollo czy to Kefas,
czy to $wiat, czy zycie, czy $Smieré, czy rzeczy terazniejsze, Czy przy-
szte: wszystko to jest nasze, my za$ Chrystusa, Chrystus zas Boga»
(1Kor 3, 22-23)”.%%

Przedstawienie egzegezy Pryscyliana wymaga osobnego studium.
W powyzszym fragmencie probowano wyjasni¢ jedynie sposob,
w jaki uzywat cytatow z Pisma Swietego. Nalezy si¢ teraz przyjrze¢,
jakie bylo Jego stanowisko wobec zarzutu, ze Traktaty maja charak-
ter ksiag obronnych.

Wykorzystanie tekstow biblijnych w kontekscie
»obronnego charakteru” Traktatow

Z dzieta Tractatus Pryscyliana mozna wyciagac¢ liczne wnioski.
Jak zauwaza R. Lopez Caneda, wszystkie one powinny by¢ osadzane
w $wietle tego, co stanowi podstawowa cechg tych pism, a mianowi-
cie ich charakter ,,ksiag obronnych”.#

Pryscylian stal si¢ celem oskarzenia na Synodzie w Saragossie
w 380 r., powaznego oskarzenia o herezjg, ktore byto fundamentalnym
powodern zebrania si¢ Ojcow Synodu. Poproszono Go, by otwarcie
przedstawit swoj sposob myslenia. Reakcja na to sg Jego Traktaty I111:

% Tamze, CSEL 18, 29-30; PLSuppl 2, 1432: ,Neque Armaziel neque loel neque Balsa-
mus neque Barbilon deus est, sed Christus Iesus de quo scribtum est: «et adorent eum omnes
angeli dei, et ipse est qui facit angelos suos spiritus et ministros suos ignem urentem et omnia
in omnibus adinpletur», et ip s e est «semen quod repromissum est dispositum per angelos in
manu [30] mediatoris»; ip s e est qui est «super omnem principatum et potestatem et uirtu-
tem et dominationem et supra omnem nomen quod nominatur non solum in hoc saeculo, sed
etiam in futuro»; ipse est «deus noster nec alius reputabitur absque eum, quis est caput super
omnem ecclesiam, quae est corpus ipsius et plenitudo eius, qui omnia et in omnibus adinpletur.
Siue autem Paulus siue Apollo siue Cefas siue mundus siue uita siue mors siue praesentia siue
futura: omnia nostra, nos autem Christi, Christus autem dei»”.

¥ Por.R.Lépez Caneda, Prisciliano. Su pensamiento y su problema historico, s. 17.
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Liber Apologeticus i Liber ad Damasum Episcopum. Ich najistot-
niejszym przestaniem jest obrona swego stanowiska (dlatego ,,ksiggi
obronne”), widoczna w dwoch aspektach. Pierwszy aspekt to sposob
wykorzystania Pisma Swigtego, ktory przeksztatca Jego pisma w ciag
cytatow biblijnych, splatanych i trudno zrozumiatych, co przyznaje
sam G. Schepss. Drugi aspekt stanowi potgpienie przez Pryscyliana
wszystkich rodzajow herezji, nawet tych, ktorych mu nie przypisy-
wano.

Odnosnie do pierwszej kwestii trzeba zauwazy¢, ze autor Trakta-
tow wplata w dowolne miejsce w zdaniu cytat biblijny, wedtug niego
wlasciwy, czyniac jednak ostatecznie tekst niezrozumiatym i zawi-
lym. Na przyktad zdania: ,,...ut sicut propheta ait...; ...sicut scrip-
tum est...; Sicut et Salomon ait...; Sicut et ipse (Salomon) ait; ...sicut
et David ait, sicut scriptum est...”,* zgromadzone sa w jednym frag-
mencie. Takich przyktadow mozna znalez¢ wigcej. M. Menéndez Pe-
layo zwraca uwagg, ze liczne cytaty biblijne wielokrotnie rdznia si¢
od tekstu Wulgaty. Twierdzi on, ze to dlatego, iz w Hiszpanii w tym
czasie uzywano specjalnego tekstu biblijnego.*!

Odnosnie do drugiego argumentu dotyczacego obronnego cha-
rakteru Traktatow pojawia si¢ ciekawa okoliczno$¢. Pryscylian z na-
ciskiem zaprzecza jakimkolwiek zwiazkom z herezjami, w ktorych
wystepuja wspolne praktyki ascetyczne i ekscesy moralne, liturgia
i praktyki rytualne o niejasnym znaczeniu, przywiazanie do tajem-
nych kultéw z reminiscencjami do idolatrii i poganstwa.

Dhuga jest lista herezji, ktore wylicza Pryscylian, by je potgpié,
nie liczac tych przypadkow, w ktorych potepia je wszystkie.> W in-
nym fragmencie: ,,Strzegac drogi tego symbolu, potgpiamy gltosem
katolickim wszystkie herezje, nauki, postanowienia badz tez dogma-
ty, ktore uczynity wobec siebie sprzecznymi nie rozum, lecz naukowe
dysputy”.>* W katalogu tym znajduja si¢ takie herezje jak: arianska,

% Priscillianus, Tractatus I, CSEL 18, 10; PLSuppl 2, 1418. Przyktadem jest s. 10
w wydaniu G. Schepssa, w ww. 2, 4,9, 17,21, iww.3nas. 11.

S Odnosnie do tej kwestii paragraf: ,,Traktaty” a rekonstrukcja Vetus Latina Hispanal;
por. M. Menéndez Pelay o, Historia de los Heterodoxos Esparnoles 1, s. 327.

2. Por.Priscillianus, Tractatus I, CSEL 18, 23; PLSuppl 2, 1427.

3 Ten ze, Tractatus II, CSEL 18, 37; PLSuppl 2, 1437: ,,Omnes haereses doctrinas, in-
stituta vel dogmata, quae sibi altercationem non ingenia sed studia fecerunt, catholico ore dam-
namus”.

% Por.ten ze, Tractatus I, CSEL 18, 23; PLSuppl 2, 1427; t e n z e, Tractatus 1, CSEL
18, 38; PLSuppl 2, 1437.
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oficka,” nowacjanska,*® nikolaicka,’” patrypasjanska,® ebionicka,*
katarska,®® homuncionita,®! borborycka,® manichejska®. Caty ten wy-
kaz naznaczony jego potgpieniem, nie wychodzi raczej poza zwykty
formalizm, ktérym nie zdota przekona¢ zadnego biskupa, poniewaz
wymagali oni czego$ bardziej konkretnego i przekonujacego.

R. Loscertales sadzi, ze Pryscylian zamiast odrzuca¢ jedna po dru-
giej z tych herezji, ktore byly mu przypisywane, odrzucit wszystkie
razem. Moze to by¢ uwazane za wybieg dialektyczny dla zamasko-
wania wérod innych jednej okreslonej doktryny heterodoksyjne;j.®
Co wigcej, w pewnym konkretnym przypadku mozna wyczu¢ rys iro-
niczny w wyrazeniach Pryscyliana, przez wyrazna dysproporcjg mig-
dzy jego deklaracjami a praktyka zycia jego wspolnoty.

fkk

Biblia stanowi gléwne narzqdzie pracy Pryscyliana. Czqsto cytu-
je on Stary i Nowy Testament. W j jego tekstach znajduja si¢ wyrazne
lub domysIne odniesienia do Pisma Swigtego. Uzasadniaja one jakas
mysl badz tez stanowia dopetnienie jakiego$ zdania. Niekiedy cytaty
te tacza si¢ z stowami samego Pryscyliana albo je zastepuja.

Wsrdod autorow, ktérzy zajmuja sig¢ problemem Vetus Latina, sa
rozbieznosci co do wplywow biskupa z Avila. Ta rozbiezno$¢ opinii
pozwala twierdzi¢, ze istniata Vetus Latina Hispana. Cytaty biblijne
Pryscyliana ze swymi réznicami w stosunku do lektury Wulgaty mo-

5 Por.ten ze, Tractatus I, CSEL 18, 23; PLSuppl 2, 1427; t e n z e, Tractatus 11, CSEL
18, 38; PLSuppl 2, 1438.

% Por.tenze, Tractatus I, CSEL 18, 7; PLSuppl 2, 1416; t e n z e, Tractatus I, CSEL 18,
39; PLSuppl 2, 1438.

57 Por.ten ze, Tractatus I, CSEL 18, 7; PLSuppl 2, 1416.

% Por. ten z e, Tractatus I, CSEL 18, 6; PLSuppl 2, 1415; Tractatus 1I, CSEL 18, 38;
PLSuppl 2, 1438.

3 Por. ten ze, Tractatus I, CSEL 18, 5; PLSuppl 2, 1414; Tractatus I1I, CSEL 18, 49;
PLSuppl 2, 1445.

% Por.ten ze, Tractatus I, CSEL 18, 23; PLSuppl 2, 1427.

' Por. tamze.

2 Por. tamze..

% Por.tenze, Tractatus I, CSEL 18, 22; PLSuppl 2, 1426: ,,Anathema sit qui Manetem et
opera eius doctrinas adque instituta non damnat...”

“ R.Loscertales, Prisciliano. Gesta rerum, Acta Salmanticensia 5, Salamanca 1952,
s. 29.
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glyby odpowiadac jakiemus$ tekstowi biblijnemu uzywanemu szcze-
g6lnie w Hiszpanii w czasach autora Traktatow.

Biskup Avila uzasadnia wszystko, co moéwi, powotujac sig na au-
torytet Pisma Sw1qteg0 jako gwaranta swojej ortodoksp Korzysta on
z tekstow biblijnych na trzy sposoby.

Pierwszy sposéb polega na tym, ze Pryscylian demaskuje herezje
i przedstaw1a swoje poglady, odnoszac si¢ do Biblii, by udowodnié,
ze jego przekonania sg zakorzenione w glgbokiej znajomosci Pisma
Swietego.

Drugi sposob korzystania z Pisma Swigtego polega na tym, ze
pisarz galicyjski wplata wersety do zdan, cytujac je w catosci lub
w czgsei, a takze odwotujac si¢ do nich ad sensum, nie przytacza-
jac ad litteram. Te fragmenty wersetoOw, pogrupowane razem, tworza
nowe zdanie.

Trzeci sposob korzystania z Biblii polega na taczeniu kilku wer-
setow biblijnych oraz wplataniu w dany werset fragmentéw innego
wersetu.

Traktaty powinny by¢ oceniane w $wietle tego, co stanowi pod-
stawowa ceche tych pism, a mianowicie ich charakter ,ksiag obron-
nych”. Przedstawitem najwazniejsze dwa punkty, na ktérych oprze¢
mozna twierdzenie, ze sa to ,,ksiggi obronne”.

Osobiste poglady prowadza Pryscyliana do cytowania ad sensum,
do zmiany znaczenia zdan biblijnych, aby ,,zmieScito si¢” w nich jak
najwigcej jego wlasnych idei dotyczacych interpretacji Pisma Swigte-
go czy ksiag apokryficznych.

ks. Krzysztof SORDYL



