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Czasy Nowozytne tom 11/1997
Periodyk poswiecony dziejom polskim i powszechnym od XV do XX wieku

Katarzyna Polak (Torun), Wojciech Polak (Torun)

List opata oliwskiego Adama Trebnica do prymasa Wawrzyhca Gembickiego w
sprawie krzyza na katedrze gnieznienskiej (1618 r.)

Autorem opublikowanego ponizej listu jest Adam Trebnic (ok. 1570 - 1630), jeden
z najwybitniejszych opatéw oliwskich. Ten energiczny reformator klasztoréw
cysterskich w Polsce i stynagcy ze S$wigtobliwosci kandydat na ottarze (proces
beatyfikacyjny rozpoczat sie w 1740 r.)] doczekat sie kilku opracowan biograficznych2.
W tym miejscu wspomnijmy wiec tylko, ze od 1614 r. byt on archidiakonem
pomorskim. Po $mierci opata oliwskiego - Dawida Konarskiego w 1616 r., nowym
zwierzchnikiem klasztoru zostat wybrany wtasnie Trebnic (zresztg siostrzeniec
zmartego). Bracia postawili mu jednak warunek odbycia nowicjatu w Clairvaux, pod
kierownictwem $wigtobliwego opata Dionizego I|Argentier. Sprzeciwial sie temu
wikariusz generalny cysterséw w Polsce, opat pelplinski Feliks Koss. Trebnic do Francji
jednak pojechat, a do Oliwy powrdcit 19 marca 1618 r.J Tak wiec publikowany list,
datowany na 7 lipca 1618 r., powstat wkrotce po objeciu rzagdéw przez nowego opata.
Dodajmy, ze wkrdétce po $mierci Feliksa Kossa, Trebnic zostal wybrany takze
wikariuszem generalnym cysterséw w Polsce (15 pazdziernika 1618 r.)4.

Adresat listu to Wawrzyniec Gembicki, od 1615 r. arcybiskup gnieznienski.
W cze$niej jednak, w latach 1610-1615 byt on biskupem wioctawskim, i w tym witasnie
okresie Trebnic zaliczat sie do najblizszych wspoétpracownikéw pdzniejszego prymasab.

Na poczatku listu dowiadujemy sie, ze jest on odpowiedzig na nieznane nam pismo
prymasa, w ktérym prosit on opata oliwskiego o zaméwienie w Gdansku krzyza na
katedre gnieznienskg. W tym czasie na katedrze trwaly prace remontowe po pozarze z
27 kwietnia 1613 r. Strawit on dachy, a takze hetmy i konstrukcje drewniane obu wiez.
Do jesieni 1613 r. mistrz Jonasz Rydygier z Wroctawia pokryt katedre prowizorycznym,
drewnianym dachem. Pdézniej przystapiono do odbudowy konstrukcji wiez oraz hetmoéw
na nich6. Zamoéwiony krzyz miat z pewnoscig wieAczy¢ jeden z odbudowywanych
hetméw wiezowych. Wawrzyniec Gembicki postanowit zleci¢ wykonanie krzyza
rzemie$lnikowi z Gdanska, zapewne dlatego, ze miasto to styneto ze znakomitych
kowali budowlanych. Jak wynika z listu, Trebnic zwrécit sie w tej sprawie do jednego z
mistrzéw gdanskich. Przystany przez niego czeladnik zmierzyt krzyz z kosciota
oliwskiego, ktéry miat postuzyé¢ za wzér dla zamdéwionego obiektu. Opat zazyczyt sobie
jednak, aby byt on o potowe wigkszy. Na podstawie pomiarow rzemies$lnik miat
wykona¢ kosztorys. Ostateczna cena ustugi miata by¢ jednak przedmiotem targu.
Trebnic ostrzegal Gembickiego, ze mistrz zwyczajem gdanskim nie rozpocznie pracy
bez zadatku. Podkreslat tez, ze po wykonaniu zamdéwienia gotéwka potrzebna bedzie
natychmiast, bowiem rzemie$lnicy znad Mottawy nie zezwalajg na wyw6z zamoéwionych
obiektow, bez uiszczenia peinej naleznos$ci. Sprawa, jak sie zdaje byta pilna. Trebnic
obiecywalt, ze krzyz moze by¢ gotdw juz na $wietego Michata (tzn. 29 wrze$nia 1618 r.).
Podkres$latjednak, ze zalezy to od terminowej zaptaty.
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Ciekawa jest uwaga Trebnica dotyczaca ewentualnego transportu krzyza. Opat
sugerowat, ze najlepiej bytoby go dostarczyé droga wodna (tzn. Wistg, na krotkim
odcinku takze Brda) do Bydgoszczy, a nastepnie przetransportowac¢ ladem do Gniezna.
W celu zabezpieczenia krzyza przed uszkodzeniem nalezato go, zdaniem opata
umiesci¢ w zamknietych skrzyniach, po uprzednim owinieciu w jakie$ zabezpieczajgce
tkaniny lub witékna

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze proponowany przez Adama Trebnica sposéb
transportu krzyza byt stosowany stale przy przewozeniu duzych ciezaréw do Gniezna i
innych miast Wielkopolski. Podczas wojny z Moskwa, zakonczonej rozejmem w
Dywilinie (na poczatku 1619 r.) , w rece polskie wpad} duzy dzwon, ktéry krélewicz
Wiadystaw  (p6Zniejszy  krél Wtadystaw IV) zapragnat podarowaé katedrze
gnieznienskiej7. W 1622 r. dzwon znajdowat sie w Gdansku. Mozemy tylko
przypuszczac, ze kilka lat wczes$niej, przez terytorium moskiewskie, a nastepnie polskie
przewieziono go nad brzegi DZzwiny, a potem sptawiono wodg do Rygi. Miasto to do
1621 r. pozostawato w rekach polskich. Z Rygi dzwon poptynat statkiem do Gdanska.
W aktach kapituty gnieznienskiej zachowaty sie rachunki dotyczace transportu owego
trofeum z Gdanska do Gniezna8 Ot6z dzwon przewieziono najpierw do Bydgoszczy
Wista. Kosztowato to 3 zt i 13 gr. Za wytadowanie obiektu zaptacono w Bydgoszczy 1
zt i 9 szelggdw. Transport lgdowy kosztowat az 43 zt i3 gr. Dzwon ciggnieto na saniach
zaprzegnietych w 6 koni. Sam jego zatadunek na sanie kosztowat 1zt i6 gr. Rachunek,
oprocz zaptaty dla organizatorow operacji, nadzorcy, robotnikéw, kosztow wynajecia
koni, furazu, obejmowat takze wynagrodzenie dla cie$li, ktéry stale czuwat przy
transporcie. Trzeba byto tez zaptaci¢ za powrozy, dragi, gwozdzie, dyszel (zapewne
zapasowy)9. Jak wiec widzimy transport dzwonu (ktérego waga, jak mozna sadzi¢ po
ilosci uzytych do transportu koni, wynosita zapewne ok. 2 ton) byl operacja
skomplikowang. W podobny sposéb zamierzano zapewne transportowa¢ 6w zamoéwiony
krzyz, chociaz bytby on zapewne lzejszy od owego dzwonu.

Wszystko wskazuje na to, ze do zamOdwienia krzyza nie doszto. W rachunkach
kapituty z tego okresu nie ma bowiem wzmianki najego temat. By¢ moze jednak byta ta
osobista fundacja prymasa. Jezeli nawet doszta ona do skutku, krzyz ten nie dotrwat do
naszych czasow 10

Drugi temat poruszany w liscie dotyczyt apelacji poddanych z débr biskupich do
nuncjusza papieskiego w Polsce (byt nim w tym czasie biskup Franciszek Diotallevi).
Trebnic przypominat Gembickiemu, ze pisat on juz do poprzednika obecnego nuncjusza
(tzn. do biskupa Leliusza Ruini) z pro$bg o nie przyjmowanie takich apelacji i przesytat
prymasowi kopie jego listu. Nastepnie odnosit sie do nieznanej nam blizej, konkretnej
sprawy w ktérej poddani klasztoru oliwskiego prébowali apelowaé¢ do nuncjusza.
Trebnic nie dopuscit do takiej apelacji, uzasadnienie tego umieszczajagc w wydanym
przez siebie na piSmie wyroku. Tre$§¢ wyroku przesytat takze Gembickiemu z prosha,
aby bronit go wobec nuncjuszem przed zarzutem, ze podwaza autorytet, godnosé
dostojno$¢ papieskiego wystannika. Uniemozliwienie apelacji ma bowiem na celu nie
dyskredytowanie nuncjusza, ale obrone praw i zwyczajéw prowincji (przez ktére to
okre$lenie rozumiat zapewne prowincje koscielng - metropolie gnieznienskg). Na
koniec Trebnic prosit Gembickiego o przeczytanie i przeanalizowanie przestanych
zatgcznikow do listu (ktére sie nie zachowaty) i poparcie go w opisywanej sprawie.

Problem dotyczy sadownictwa S$wieckiego, jakie sprawowal opat w dobrach
klasztornych. Duchowienistwo polskie nie podwazato mozliwo$ci odwotywania sie do
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nuncjusza od wyrokéw oficjatdw biskupich w zakresie sagdownictwa kos$cielnego. W
przypadku jednak sadownictwa S$wieckiego, sprawowanego przez duchownych,
wykluczano mozliwo$é takiej apelacji". Warto podkresli¢, ze Trebnic na koricu listu
ostrzegat prymasa przed kosztami i klopotami, ktére spadtyby na stan duchowny gdyby
doszto do takiego precedensowego odwotania sie.

Nalezy podkresli¢, ze pismo Adama Trebnica do Wawrzynca Gembickiego stanowi
przede wszystkim interesujgcy przyczynek do dziejow rzemiosta polskiego.
Dowiadujemy sie z niego w jaki sposdb zlecano prace rzemie$lnikom, jakie byty
zwyczaje mistrzow gdanskich i w jaki sposob transportowano ciezkie obiekty na dalszg
odlegtosé.

Opublikowany ponizej list znajduje sie obecnie w Riksarkivet Stockholm (Extranea
Polen, vol. 95, fol. A). Jest to oryginat, ktory trafit do Szwecji razem z innymi polskimi
archiwaliami, w okresie ,potopu”. Pochodzi on z archiwum Wawrzyhca Gembickiego,
prawie w cato$ci (kilkanascie obszernych tomoéw) przechowywanego w Riksarkivet
Stockholm'2.

Niniejsze wydawnictwo przygotowano w oparciu o Instrukcja wydawniczg dla
zrédet historycznych od potowy XVI do potowy XIX wieku opracowana przez Komisje
Historyczng Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowield Oryginalny zapis duzych
liter zachowano w nagtéwku i adresie listu. Wszystkie skroty zostaty rozwigzane. Caly
list pisany jest rekg Adama Trebnica.

PRZYPISY:

1. Armales Monasterii Olivensis Ord. Cist., curavit Paulus Czapiewski, fase. 1, Toruni 1916
(Fontes Towarzystwa Naukowego w Toruniu, t. XX), s. 585.

2. A. Lubomski, Die Prioren der Cistercienser - Abtei in Oliva, Biblioteka PAN w Gdarisku,
rkps 3169/1V; H. Teschner, Vita Venerabilis Adami Trebnic Abbatis Olivensis, Biblioteka
PAN w Gdansku, rkps 1355a;A. Ciesielski, Adam Trebnic, archidiakon pomorski, opat
oliwski, Nasza Przeszto$¢, t. 27, 1967, s. 135-161; R. Gustaw OFM, Trebnic Adam,
czcigodny (ok. 1570-1630), [w:] Hagiografia polska. Stownik bio-bibliograficzny, t. II,
Poznan-Warszawa-Lublin 1972. s. 481-492 (tam tez petna bibliografia). Zob. tez: K. Gérski,
Zarys dziejow duchowosci w Polsce. Krakéw 1986, s. 172-174.

3. A. Ciesielski, op. cit., s. 140-144.

. Ibidem, s. 143.

5. Dla porzadku dodajmy, ze Wawrzyniec Gembicki byt takze biskupem chetminskim w latach

1600-1610, podkanclerzym koronnym w latach 1607-1609 i kanclerzem wielkim koronnym
w latach 1609-1613. Wawrzyniec Gembicki nie doczekat sie dotagd obszerniejszej biografii.
Podstawowe informacje na jego temat (oraz wykaz podstawowej literatury i zrodet) [w:] A.
Przybo$, Wawrzyniec Gembicki, Polski Stownik Biograficzny (dalej cyt.. PSB), t. VI
Krakéw 1948. s. 382-384.

6. J. Zachwatowicz, Okres nowozytny, [w:] Katedra gniezniefska, pod red. A. Swiechowskiego
t. I, Poznan-Warszawa-Lublin 1970, s. 153-154.

7. Ibidem, s. 158.

8. Archiwum Archidiecezjalne w Gnieznie, Acta Capitularia B 23, k. 58, 93.

9. Ibidem, k. 58.

10.Szczyty wiez katedry sptonety 25 sierpnia 1760 r. i byty odbudowywane w nastepnych latach.
W 1777 r. pokryto je blachg miedziang oraz umieszczono na nich gatki i ztocone krzyze.

~
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Hetmy sptonely ponownie w 1945 r. i zostaty odbudowane w latach 1949-1952. Zob. J.
Zachwatowicz, op. cit., s. 160-164, 169, 173.

11. Por. A. Szorc, Dominium Warminskie, 1243-1772. Przywilej i prawo chetminskie na tle
ustroju Warmii, Olsztyn 1990. s. 379-380.

12. Na temat archiwaliow polskich w Szwecji zob.: E. Barwinski, L. Birkenmajer. J. to§,
Sprawozdanie z poszukiwan w Szwecyi dokonanych z ramienia Akademii Umiejetnosci,
Krakéw 1914. s. IX—XII; E. hr. Tyszkiewicz, Listy o Szwecji, t. I, Wilno 1846, s. 93-157. W
teczce, z ktorej pochodzi opublikowany ponizej list Adama Trebnica znajdujg sie jeszcze trzy
inne listy tegoz opata do Wawrzynca Gembickiego z 1619 r. Dotyczg one spraw zwigzanych z
wizytacjg przez Trebnica klasztoréw cysterskich w Polsce. Publikacje tych listow obecnie
przygotowujemy. Pragniemy w tym miejscu serdecznie podzigkowa¢ mgr Ewie Berndtsson,
pracowniczce Riksarkivet Stockholm. za ogromng pomoc okazang w trakcie kwerendy
archiwalnej.

13. Krakéw 1953.

List opata oliwskiego Adama Trebnica do prymasa Wawrzyhca Gembickiego w
sprawie krzyza na katedrze gnieznienskiej (1618 r.)

Oryg.: Riksarkivet Stockholm, Extranea Polen, vol. 95, fol. A. List na / karcie
papierowej. Atrament koloru czarnego, pismo humanistyczne, czytelne. Na odwrociu
piecze¢ owalna, stabo czytelna z herbem Adama Trebnica (Poraj) . Stan zachowania
dobry. Edycji dokonano na podstawie odbitki kserograficznej.

a) llustrissime Princeps et Reverendissime Praesul ac Domine, Domine et Pater in
Christo, ac Benefactor clementissime

Przesztych dni miatem pisanie waszmosci mego mitosciwego pana i dobrodzieja,
ktore jako i kazde z wielu miar zawsze mnie by¢é musi barzo wdzieczne i ucieszne,
albowiem nic milszego mi sig sta¢ nie moze, jako gdy mi waszmos$¢ méj mitosciwy pan i
dobrodziej w czym stuzy¢ rozkazesz. Zawotatem tedy rzemieénikaldla urobienia krzyza
tego, ktory waszmos$¢ mdj mitoSciwy pan i dobrodziej mie¢ chcesz na kosciot
gnieznienski. Ale tylko towarzysza zestatl, aby miare wzigt, z tego tu oliwskiego iza tym
komput uczyni¢ chciat na cene jego i sam do mnie przy$¢ i stargowac sie, podobno i
zadatek bedzie b) chciat mieé, bo tu tak ten rzemie$nik we GdaAsku kazdy, wymownej
roboty nie pocznie, jedno za zadatkiem iz miasta nie wyda zgotowanej, jedno zaptate
wzigwszy. Kazatem tedy miare wzigé, zeby potowica jeszcze wiekszy by}, niz ten tu
nasz oliwski. Z tym tedy towarzysz odszedt, sam miat nadij$¢, jezeli jednak mieszkac
bedzie, tedy ksiedza przeora2 do niego posle, ze targ nan uczyni i robi¢ kaze. W tym
waszmos$ci mego mitoSciwego pana i dobrodzieja upewniam, ze moze go waszmo$¢
mie¢ gotowy na Swiety Michat3 blisko przyszty, i w Gnieznie juz na miejscu, jezeli
waszmos$¢é moéj mitoSciwy pan i dobrodziej ukaza¢ bedziesz raczyt, przez kogo by go i
jako, albo dokad przesta¢. Wodg by mi sie zdato do Bydgoszczy go wystaé, tam stad do
Gniezna, albo jako waszmo$¢ méj mitosciwy pan i dobrodziej rozkaza¢ bedziesz raczyt,
a przy tym, jezeli rzemie$nik w zaptacie omieszkania mieé¢ nie bedzie. W skrzyniach
chedogo sie sam obwinie, obwaruje i zawrze. Wdzieczna sam jest pamigtka waszmosci
mego mitoSciwego pana i dobrodzieja z listu, ktéry$§ waszmos$¢ sam moj mitoSciwy pan i
dobrodziej pisac¢ raczyt do jego mosci ksiedza nuncjusza, ktéry przed tym byt4, aby nie
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przymowat appellacie poddanych albo miesczan naszych, ktérzy in temporalibus nie
kontentujac sie dekretami dominorum suorum, do niego provocant extraordinarie. Na
pamiatke tej wdziecznos$ci posytam kopie tego listu waszmosci mego mitoSciwego pana
i dobrodzieja, unizenie proszac aby$ sie waszmo$¢ jeszcze listem swym do dzisiejszego
ksiedza nuncjusza5 wtozy¢ o toz raczyt jako dux et primas noster, a mnie przed jego
mito$cig obmowit, zem teraz znowu takiej appellaciej niedopuscit, nie in derogationem
ullam dignitatis, authoritatis, et eminentiae ipsius, ale pro iure et consuetudine
provinciae i z tych racjej, ktorem przy dekrecie, gdy strona appellaciej affectowata,
wtozyé kazat. Posytam tez tego dekretu mego kopie, unizenie proszac aby jg waszmos$¢
przeczyta¢ sobie kazat i przestuchawszy, kosztom i ktopotom wielkim wszystkiego stanu
duchownego zabiegaé¢ raczyt. Zalecam zatym niegodne postugi i grzeszne modlitwy
moje waszmos$ci memu mitoSciwemu panu i dobrodziejowi. W Oliwie, 7 Juli 1618.

Illustrissimae Celsitudinis et Reverendissimae Paternitatis et Dominaris Vestrae

Humillimus in Christe et indignus servus

Pater Adam, Abbas Olivae in Prussiae

Na odwrociu: llustrissimo et Reverendissimo Domino Patri in Christo Domino
Laurentio Gembicki, Dei Gratia et Apostolicae Sedis gratia Archiepiscopo Gneznensi,
legato nato, Regni Primati ac Primo Principi etc, Domino et benefactori clementissimo.

a znak krzyza nad nagtéwkiem b) stowo: mieé - przekreslone

1Postac niezidentyfikowana.

2Przeorem w Oliwie, w latach 1593-1626 byt Filip Adler energiczny reformator i
kronikarz opactwa. Byt on jednym z autoréw kroniki oliwskiej, wydanej przez ks.
Pawta Czapiewskiego (zob. przypis 1do wstepu). Najego temat zob. szerzej: Ks. P.
Czapiewski, Adler Filip, PSB, t. I, Krakow 1935, s. 229; W. Odyniec, Adler Filip, [w:]
Stownik biograficzny Pomorza Nadwis$lanskiego, t. I, Gdansk 1992, s. 22.

3Tzn. na 29 wrze$nia 1618 r.

4 Poprzednim nuncjuszem papieskim w Polsce byt biskup Leliusz Ruini, ktéry swoj
urzad petnit w latach 1612-1614, zob. Acta Nuntiaturae Poloniae (dalej cyt.: ANP), t.
1, opr. H. D. Wojtyska, Romae 1990, s. 245-246.

5Nuncjuszem papieskim w Polsce w latach 1614-1621 byt biskup Franciszek
Diotallevi, zob. ANP, t. 1, 5. 246-247.
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