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Czasy Nowozytne, tom VH/1999
Periodyk poswiecony dziejom polskim i powszechnym od XV do XX wieku

Stanistaw Salmonowicz
(Torun)

Problemy porzadku publicznego w Powstaniu Warszawskim *

Rozprawa doktorska Janusza Marszalca powstata pod opieka profesora
Tomasza Strzembosza wypetnia powazna luke w badaniach nad ré6znymi aspek-
tami Powstania a mianowicie przedstawia przygotowania struktur cywilnych i
wojskowych w Warszawie majace na celu zapewnienie porzadku publicznego
i bezpieczenstwa dziatan powstarnczych, ich rzeczywiste dziatania organiza-
cyjne i merytoryczne oraz ukazuje przez ten pryzmat obraz walki z patologia-
mi spotecznymi w dobie Powstania z jednej strony (problemy dyscypliny
wojskowej, przestepczosci pospolitej) a problemy $cigania dziatalnosci wro-
giej z drugiej (dywersja niemiecka, $ciganie agentow wroga, kwestie jencow
niemieckich itd.). Mozna stwierdzi¢ na wstepie, iz autor podjat temat trudny
nie tylko Zrédtoznawczo ale iz wielu wzgleddw niemal nalezacy do tzw. tema-
toéw tabu, zwiaszcza w tej mierze wjakiej porusza kwestie rzucajgce krytyczne
Swiatto na postawy niektérych Srodowisk, jednostek, nawet i pewnych struk-
tur czy oddziatow wojskowych. Wiadomo, jak niekiedy uwagi wspomnienio-
we czy utwory literackie, odbiegajace od pewnej tendencji heroizujacej (M.
Biatoszewski, T. Rézewicz) byty odbierane po latach w $Srodowiskach komba-
tanckich'. Zauwazmy wiec takze na wstepie, iz kazde dziatania wojenne na
wielky skale - przynajmniej na swym marginesie - wywotuja pewne zjawiska
patologiczne a Powstanie Warszawskie whrew poczatkowym wielkim nadzie-
jom dos$é szybko ukazywato sie raczej jako dziatania bez szansy na sukces:
wielkie za$ kleski zawsze okazujg sie okazjg dla haniebnych acz matych zy-
skow matych ludzi...

Uwagi na marginesie rozprawy Janusza Marszalca, Ochrom porzadku i bezpieczen-
stwapublicznego wPowstaniu Warszawskim. Przedmowa Tomasz Strzembosz, War-
szawa 1999, Wyd. Rytm, s. 439.

Por. ogdlnie mdj art., ktorego autor nie mégtjuz wykorzystaé: S. Salmonowicz, Pato-
logie spoteczne okresu okupacji hitlerowskiej, ,,Czasy Nowozytne”, t. Ill, 1997, s. 5—
20. Poruszam tu wiele kwestii kontrowersyjnych, spychanych na margines w bada-
niach a istotnych dla oceny postaw spoteczenstwa epoki okupacji.
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Omawiana rozprawa poza wstepem, zakonczeniem i aparatem nauko-
wym (obszerna bibliografia zrodet i opracowan, indeksy, skrdty) podzielona
zostata na dwie zasadnicze cze$ci oraz cze$¢ trzecig zatytutowang Epilog, kté-
ra omowita powojenne przesladowania wiadz komunistycznych wobec ludzi
DR i AK zwigzanych z kontrwywiadem, stuzbami porzadkowymi, policjg
wymiarem sprawiedliwosci (w tym i cenne informacje biograficzne). Zasadni-
cze dwie czesci pracy to: |. Przygotowania do ochrony porzadku i bezpieczen-
stwa publicznego na okres okupacji i w powstaniu (s. 23-84) i Il. Problemy
porzadku i bezpieczeAstwa publicznego w Powstaniu Warszawskim (s. 85-
306). W czesci | autor po uwagach ogdélnych o Warszawie doby okupacji z
punktu widzenia spraw porzadku publicznego (w tym i szerzacej sie przeciez
w dogodnych warunkach dziatalnosci przestepczej pospolitej) omowit szcze-
gotowo kwestie planéw, dziatan organizacyjnych dotyczacych ochrony porzad-
ku publicznego w zwigzku z dziatalno$cig ré6znorodnych struktur PPP na tery-
torium miasta. Niektore z tych struktur gtéwnie wiasnie byty nakierowane na
zadania przysztoSciowe: dobe powstania powszechnego i przejmowania wia-
dzy po upadku okupanta. Takga strukturg byta w ramach ZWZ-AK Wojskowa
Stuzba Ochrony Powstania (WSOP), zandarmeria wojskowa. Zadania specjal-
ne w ramach KG AK miat Wojskowy Korpus Stuzby Bezpieczeristwa przewi-
dziany wprawdzie do dziatan na terenach poniemieckich, ktére miaty byc¢ zaj-
mowane przez sity polskie w momencie konca wojny. WKSB podlegat bezpo-
Srednio Wojskowej Administracji Ziem Nowych. Niejasng natomiast pozosta-
ta rola WKSB (organizowanego ostatecznie kadrowo gtéwnie w samej War-
szawie) dla ewentualnych dziatari w Warszawie. Ta sprawa pozostata blizej
jak sie zdaje do konca niewyjasniona, takze i przez autora. Do kwestii tej wro-
ce w uwagach szczegotowych. Niektdre struktury ZWZ-AK prowadzity od
samego poczatku dziatalno$¢ konkretng biezacg jak kontrwywiad i podziem-
na stuzba sprawiedliwosci. Osobno autor omawia szczegotowo struktury i dzia-
tania organizacyjne i planistyczne w zakresie tematu prowadzone w ramach
DR, badz na szczeblu centralnym, badz zwtaszcza w ramach Okregowej Dele-
gatury Rzadu RP na Warszawe (ODR). Tutaj zasadniczg role odgrywat Wy-
dziat Bezpieczenstwa Departamentu Spraw Wewnetrznych DR, Inspektorat
Gtowny Panstwowego Korpusu Bezpieczenstwa (PKB - policja podziemna)
jak i Komenda PKB miasta Warszawy a obok nich wyspecjalizowane jednost-
ki kontrwywiadowczo-$ledcze jak Urzad Sledczy PKB miasta stotecznego
Warszawy i ,,Start” - Ekspozytura Urzedu Sledczego. Zaréwno DR jak i KG
ZWZ-AK prowadzity takze prace nad organizacjg ewentualnej stuzby jeniec-
kiej, wymiaru sprawiedliwosci itd. O petnym wspotdziataniu i zawsze jasnym
podziale kompetencji miedzy organami ZWZ-AK a DR raczej jednak sie po-
wiedzie¢ nie da co nie pozostato bez wptywu na pewne negatywne zjawiska
organizacyjne takze i okresu Powstania. Osobno wskazatjednak autor na pod-
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jecie, zwiaszcza w konicowej fali okupacji, wspétdziatania w walce z réznymi
patologiami zycia pod okupacjg zwtaszcza od momentu powotania organu
koordynacji jakim byto Kierownictwo Walki Podziemnej. Dodajmy, iz pewne
przygotowania quasi policyjne prowadzity takze niektore partie polityczne,
zwhaszcza oczywiscie ob6z komunistyczny i skrajna prawica (organizujaca
tzw. Cywilng Stuzbe Narodu), ktére to przeciez struktury, z obu stron po woj-
nie zawyzane niezwykle propagandowo, w istocie zadnej roli w Powstaniu
Warszawskim nie odegraty, co wynika takze i z uwag autora.

Czes¢ Il i najistotniejszg pracy otwiera godny uwagi rozdziat pt. Po-
wstancza Warszawa - charakterystyka miasta i ludzi. Oméwiono, nawigzujac
do uwag wstepnych?2, charakter poszczeg6lnych dzielnic Warszawy zaréwno z
punktu widzenia potencjatu powstanczego, jak i zagrozen (rola marginesu spo-
tecznego, elementy niepewne, agentura niemiecka itd.) Nastepnie autor prze-
szedt do omawiania sytuacji jaka powstata w pierwszych dniach Powstania
Warszawskiego. Charakteryzowat jg generalnie chaos wynikty ze zbyt pézno
podejmowanych decyzji mobilizacyjnych odpowiednich struktur bezpieczen-
stwa. Tu warto sie blizej nad tg kwestia zatrzymac¢. Wskazywatem w swoim
czasie na liczne negatywne okolicznosci techniczne towarzyszace podejmo-
waniu decyzji o ,,Godzinie W”. Jak wiadomo, nerwowos¢ tej decyzji, zwtasz-
cza fatalne moim zdaniem przeniesienie godziny wybuchu na popotudnie
(wszelkie dawniejsze ustalenia planu wybuchu dziatan w Warszawie ¢wiczyty
wybuch ipierwsze dziatania na wczesne godziny ranne - moment zaskoczenia
przeciwnika), byty w duzej, czy nawet w gtdbwnej mierze wywotane powtarza-
nym postulatem kierownictwa DR, iz wtadze cywilne PPP potrzebujg co naj-
mniej 12 a nawet 24 godzin czasu od momentu opanowania stolicy przez sity
powstancze do momentu ewentualnego wkroczenia Armii Czerwonej - dla
zorganizowania oficjalnego jawnego wtadz administracji PPP, W Swietle nie-
ktdrych ustalen autora az dziw bierze, iz mimo to przygotowanie struktur ODR
dla Warszawy byty tak mato konkretne w ostatnich dniach lipca i tak wiele
kwestii pozostato do improwizacji w pierwszych dniach Powstania. Dotyczy
to w szczegdblnosci przygotowan PKB, instytucji zasadniczej dla wprowadze-
nia porzadku publicznego na tytach walczacych jednostek powstaiczych. Do-
dajmy do tego jakze wyrazny brak wystarczajacej koordynacji i informacji na

*W uwagach wstepnych autor przedstawit dwa warianty rozwazan kwantytatywnych
dotyczacych trzech gtéwnych typéw postaw ludnosci Warszawy wobec okupanta:
aktywna walka konspiracyjna, margines spoteczny, bierne poparcie walki. Otéz w
tym drugim wariancie, s. 30, podane liczby nie sumuja sie z 0g6lng liczbg ludnosci
Warszawy ok. 900 tys. Skoro ,,Warszawa haniebna” to ok. 60 tys., ,,Warszawa hero-
iczna” ok. 180tys. A ,,Warszawa Kowalskich” ok. 360 tys. Co razem daje ok. 600 tys.
Czy ten szacunek bierze pod uwage tylko ludno$¢ dorostg? - Powstata tu pewna nie-
jasno$¢ w obliczeniach.
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szczeblu Srednich struktur Armii Krajowej i ODR w perspektywie ,,Godziny
W?”3, O tych kwestiach autor wtasciwie wiele nie pisze. | wreszcie sam pro-
blem alarmu powstariczego: wiemy dzi$, iz nagta decyzja gen. ,,Bora" wyzna-
czajaca termin i godzing Powstania nawet w nieobecnosci gros jego najbliz-
szego sztabu byta - nie tylko ze wzgledow logistycznych, czysto technicznych
probleméw tgcznosci, ale i z punktu widzenia wczesniejszych o kilkanascie
godzin prognoz, pelnym zaskoczeniem dla wielu jednostek sztabowych KG
AK a w jeszcze wiekszej mierze dla struktur DR. Przypomnijmy, iz np. L.
Muzyczka ,,Benedykt”, szef waznego dla spraw Powstania Oddzialu KG AK
dowiedziat sie o decyzji o wybuchu w godzinach potudniowych 1 sierpnia.
Podobnie byto z wieloma wysokimi urzednikami DR i ODR. Nic dziwnego, iz
mobilizacjajednostek PKB, WSOP czy zandarmerii AK nastepowata z ogrom-
nym opdéznieniem: mozna powiedzieé, iz w jakiej$ mierze sprawy porzadku i
bezpieczenstwa publicznego zostaly uporzadkowane - w tych dzielnicach
Warszawy, w ktorych witadza powstancza zdotala sie ustabilizowaé - dopiero
okoto 10 sierpnia. Miato to oczywiscie szereg negatywnych skutkdw. Na tym
szerszym tle widzie¢ nalezy kwestie dziatan WKSB a raczef OWKB na po-
czatku Powstania, ktéra wywotata wiele sporéw i niedoktadnych informacji w
literaturze przedmiotu. Autor, na szczesScie generalnie jest zorientowany w
sytuacji genetycznej tj. czym byla tak zwana ,,Organizacja Wojskowa Korpus
Bezpieczenstwa” popularnie zwana KB i czym byto WKSB w ramach Armii
Krajowej. Pewne jednak rzeczy nalezato moze zaakcentowac, by przecig¢ la-
wine do dzi$ spotykanych niescistych informaciji, jak i mitologizujacych tek-
stéw pochodzacych z kregéw kombatanckich OWKB4. Dzieki bliskim kontak-
tom z pptk. L. Muzyczka, jak i ogdlnej orientacji w dziejach OWKB, chciat-
bym zaakcentowa¢ kilka kwestii dla definitywnego wyjasnienia tych spraw.
1. Na marginesach polityczno-wojskowych PPP pojawiaty sie i dzia-
taty rozne, czesto efemeryczne organizacje tworzone z reguly przez
swego rodzaju outsideréw Il RP skupiajgce ludzi, ktérych ambi-
cje przekraczaty zazwyczaj realne znaczenie i mozliwosci. Wy-
mieni¢ tu mozna przyktadowo obok OW KB takze i ostawiong z
niejednego punktu widzenia Polskg Armie Ludowg (PAL). OWKB
ijej poprzedniczki wyszta z kregu ludzi, ktérzy u progu okupacji
usitowali, szermujgc autorytetem gen. Sikorskiego a z poparciem

Pisatem o tym w mojej rozprawie, Powstanie Warszawskie. Proba uporzadkowania
problemow genezy i oceny ogdlnej, Torun 1990, s. 85, 146 (1 wydanie w Il obiegu
pod pseudonimem Antoni Nowosielski w 1981).

Zwracam zwlaszcza uwage na ostroznos¢ wobec licznych publikacji Tadeusza Bed-
narczyka, swego rodzaju historiografa OWKB.
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ministra Stanistawa Kota\ zwalczaé oficjalne struktury PPP dg-
zac na poczatku nawet do zmonopolizowania w tym srodowisku
zaufania Rzadu RP na Uchodztwie. Nie wchodzac blizej w te
skomplikowane, dzi$juz dobrze raczej znane sprawy, wigzace sie
gtéwnie z dziatalno$cia krotka ale dynamiczna Ryszarda Swieto-
chowskiego, podkresli¢ nalezy, iz rozwijana pod ré6znymi zmie-
niajacymi sie nazwami organizacja wojskowo-polityczna pod
nazwgOWKB apopularnie nazywana Korpusem Bezpieczenstwa,
sama swojajuz nazwa, stworzyta wiele do dzis$ trwajacych niepo-
rozumien: OWKB byta wielokrotnie i na rézne sposoby mylona
nie tylko w relacjach ale i opracowaniach z PKB, a nie odrdznia-
na na og6t od WKSB. OWKB - organizacja w istocie tylko ka-
drowa, rozpolitykowana i pozbawiona szerszego zaplecza woj-
skowego, miata w osobach swych kolejnych szefow i kierownictw
ogromne ambicje polityczne i osobiste czego wyrazem byto m.in.
szczodre (a bezprawne!) nominowanie na stopnic nie tylko ofi-
cerskie ale i generalskie. Dominowata czas dtugi niecheé do pod-
porzadkowania sie¢ Armii Krajowej.

2. Wiemy, iz akcja scalania r6znych organizacji podziemnych przez
AK byta bardzo trudna i KG AK, nolens volens, godzita sie wie-
lokrotnie na daleko idace ustepstwa wobec tych organizacji nie-
raz uznajac nawet réznego rodzaju awanse. OWKB podporzad-
kowato sie AK na korzystnych dlajej kierownictwa warunkach:
organizacja zachowata wewnetrzng samodzielno$¢ pod zwierzch-
nictwem szefa , Teczki” - L. Muzyczki, ktéry miat decydowaé o
wykorzystaniu jej potencjatu. W OWKB byto wiele $rodowisk
inteligenckich, ludzi wyksztatconych, sporo takze tajnych struk-
tur w tonie ,granatowej policji”, strazy pozarnej itd. Niewiele
byto jednostek o wartoSci bojowej. L. Muzyczka tworzyt wow-
czas kadrowe oddziaty WKSB. Miata to by¢ policja zmilitaryzo-
wana dla okupacji terytoriéw poniemieckich i WKSB tworzono
gtéwnie z przechodzacych do WKSB pionéw OWKB. Nie jest
do dzi$ w petni jasng sprawa, raczej przemilczana wstydliwie dzis,
w jakich doktadnie warunkach, z jakich motywéw i z czyjej ini-
cjatywy doszto do ,,przerzucenia sie” kierownictwa OWKB do
,»o0bozu lubelskiego” czego wyrazem stata sie ucieczka (tak to
o6wczesnie okreslano w KG AK) dowdédcy OWKB ,, Tarnawy” -

Por. w tej kwestii S. Salmonowicz, Rozmowy ze Stanistawem Kotem, w: Szkice z
dziejow ustroju iprawa poswieconepamieci Ireny Malinowskiej-Kwiatkowskiej, pod
red. M. Kwietnia i M. Maleckiego, Krakéw 1997, s. 143-151.
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Pietrykowskiego do Lublina i tam podporzadkowanie OWKB
wiadzom komunistycznym. Ucieczka ta, o czym kiedy$juz pisa-
tem, wywotata potezne zaniepokojenie w sztabie KG AK a zwitasz-
cza w otoczeniu gen. Petczyniskiego, ktéry - wedle powojennych
wypowiedzi Muzyczki - bezpodstawnie podejrzewat i samego
Muzyczke, ze moze by¢ zamieszany w impreze OWKB. Stad do-
datkowe politycznie skomplikowane tto sytuacji o ktérej pisze
obszernie J. Marszalec, kiedy to Muzyczka 1 sierpnia (moze 2
sierpnia?) polecit oddziatom OWKB czy WKSB (personalnie nie-
raz utozsamianych) objecie w razie koniecznosci stuzby policyj-
nej w Warszawie. Faktem jest, iz w centrum Warszawy PKB w
tym momencie jakby nie bylo. Decyzja Muzyczki wywotata jed-
nak spore kontrowersje (co moze nalezato szerzej ujac) jednakze
wedle mojej orientacji nie wynikata z zadnych zatozen politycz-
nych, ani Muzyczki, ani nawet dos¢ zagubionych w tym momen-
cie ludzi OWKB. Moim zdaniem zaskoczone wybuchem Powsta-
nia, pozostate w Warszawie kierownictwo OWKB, meldowato
sie alarmowo u Muzyczki deklarujgc lojalne wykonywanie roz-
kazow AK. Muzyczka wiedzac, iz oddziaty OWKB stabo uzbro-
jone, o niskiej warto$ci militarnej, nadajg sie raczej do stuzby
porzadkowej, polecit im obejmowanie komisariatow policji gra-
natowej. Btgd polegat natym, izw ogdlnym chaosie nie zawiado-
mit o tym ani ODR, ani KG AK i nie uzgodnit tej sprawy z wia-
Sciwymi czynnikami. Faktem takze jest, iz w gronie dzialaczy
DR, zwtaszcza zwigzanych z ludowcami, L. Muzyczka, stusznie
czy niestusznie, byt Zle postrzegany jako swego rodzaju repre-
zentant ambicji politycznych KG AK. Takich ambicji w momen-
cie wybuchu Powstania (ktéremu, jak wiadomo, byt zdecydowa-
nie przeciwny) Muzyczka z pewnoscig nie miat, podobniejak - o
czym tez w Swietle jego zyciorysu lat 1944-1956 dobrze wiado-
mo - w przeciwienstwie do ludzi z OWKB nigdy nie poszedt na
zaden kompromis z wiadzami komunistycznymi.

W dalszym toku opracowania autor szczegétowo (na ile pozwalajgnato
zmudnie zebrane Zrodta) przedstawit ewolucje organizacyjng stuzb porzadku i
bezpieczenstwa (jak i dziatania wymiaru sprawiedliwosci), czy to w ujeciu
merytorycznym cato$ciowym, czy to z koniecznoSci dla sytuacji szczegdlnej
poszczegblnych dzielnic Warszawy walczgcej. Trudno tu streszcza¢ wywody
istotne autora. Mozna za nim podkresli¢, iz generalnie przygotowania wyko-
nane w dobie okupacji zastugujg na wiele stbw uznania, chaos i pierwsze nie-
powodzenia okresu wstepnego ogromnie utrudnity tu konkretne dziatania,
umozliwity marginesowe ale wielce szkodliwe sytuacje jednakze generalnie
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bioragc w tych dzielnicach, gdzie Powstanie ,,okrzepto” dokonano wielkiej pra-
cy organizacyjnej, porzadkowej, zdotano w sumie utrzymac niemal do kornca
dni Powstania tad i porzadek. Niektore kwestie szczegotowe, czy dyskusyjne
poruszam w uwagach konkretnych. Jak ustalit autor zasadniczg role praktycz-
ng (poza problemem stuzb Sledczych i wymiaru sprawiedliwos$ci) odgrywaty
struktury wojskowe. W jakiej$ mierze Painstwowy Korpus Bezpieczeristwa nie
odegrat takiej waznej roli jakg powinien byt odegra¢ (s. 388). Mimo ogrom-
nych trudnosci mozna przyjaé, iz w sumie w walce z patologiami spoteczny-
mi, agentami wroga (agenci Gestapo, tzw. gotebiarze, Volksdeutsche itd.), prze-
stepczoscig pospolita, spekulacjami itd. organa cywilne i wojskowe odniosty
wiele sukcesOw, nieraz twardo egzekwujac porzadek. Zjawiska negatywne,
uwypuklone przez autora, mimo wszystko stanowity, niemal do ostatnich dni
Powstania, margines. Wiele uwagi autor poswiecit sprawom morale zotnierza
Powstania. Generalnie powiedzmy tak: wojsko powstarnicze ztozone przeciez
w istocie z ochotnikdw, w sporej mierze ludzi miodych, ktérzy nie przeszli
przez sito normalnej dyscypliny wojskowej wojska regularnego, zachowywa-
to, niemal do tragicznych dni kleski, bardzo wysokie morale, raczej nieosig-
galne w wielu armiach regularnych toczgcych wojne. Morale to opierato sie na
wysokiej motywacji indywidualnej, na zaufaniu zazwyczaj do dobrze znanego
wiasnego dowddcy z lat konspiracji, zaufaniu bezgranicznym do dowddztwa
Armii Krajowej. Wsrdd zotnierzy Powstania nie brakto przeciez ludzi, ktérzy
»dotgczyli” w momencie wybuchu, elementu nieraz przypadkowego, niekiedy
nawet z oczywistego marginesu kryminalnego. Ciezkie walki, straty, poczucie
zblizajacej sie kleski, musiaty rodzi¢ tu i éwdzie sytuacje niebezpieczne i o
tych zjawiskach autor w miare posiadanej dokumentacji pisze otwarcie: tama-
nie jaskrawe dyscypliny (takze niekiedy przez oficeréw typu watazka), dezer-
cje, niekiedy wyraz zatamania psychicznego stratami, zmeczeniem psychicz-
nym, stad i naduzywanie alkoholu, gwatty wobec ludnosci cywilnej, rozne
przejawy samowoli. Nb. materiaty zebrane przez autora $wiadczg o tym, iz
generalnie zjawiska patologiczne wystepowaty w jednostkach mato zintegro-
wanych, pozbawionych charyzmatycznych dowo6dcdw, objawy paniki zdarza-
ty sie sporadycznie. Gorzej byto z jednostkami zandarmerii AK do ktérej tra-
fito wiele przypadkowego elementu co prowadzito do demoralizacji tych jed-
nostek. Nalezy podkresli¢, iz wtadze powstancze rdéznych szczebli ostro z re-
guty zwalczaty wszelkie przejawy patologii, zdarzaty sie nawet, moim zda-
niem, niekiedy decyzje moze zbyt surowe jak na jakze nieraz tragiczne tto
poszczegdlnych wydarzen. Podsumujmy te kwestie stowami autora: ,,Powsta-
nie Warszawskie byto wiec wielka préba charakteréw. Uwaza sie powszech-
nie, ze mieszkancy miasta i wojsko przeszli przez nig z godnoscig gdyz w
przeciwnym razie walka nie mogtaby trwa¢ az 63 dni. Zgodzimy sie tez, ze
gdyby nie samorzutna dyscyplina i ogromne poswiecenie przewazajacej cze-
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$ci mieszkancow Warszawy, zabiegi organéw bezpieczeAstwa nie przyniosty-
by zadnych rezultatdéw. Musimy jednak zaakceptowaé réwniez teze, iz pewien
odsetek spotecznosci Warszawy, jesli nic zagrazat porzagdkowi publicznemu,
to przynajmniej ostabiat dyscypline i solidarnos$é spoteczng”, (s. 392-393). Tu
ma na mysli autor tzw. ,,Warszawe haniebng” tj. tych co byli sprawcami zbrod-
ni, gwattdw, kradziezy, szabru i spekulacji zywnoscig. Podkresla tez autor stusz-
nie, iz wiele ztych zjawisk, postaw aspotecznych, pojawito sie dopiero na pewng
skale, gdy po upadku Starego Miasta, w nieustajgcych nalotach i ostrzale, znacz-
na cze$¢ ludnosci cywilnej, gniezdzaca sie w piwnicach juz bez nadziei na
zwyciestwo, inaczej bedzie reagowac niz w pierwszych tygodniach Powsta-
nia. Podsumowanie autora, wywazone i wolne od uproszczonych sadéw (s.
385-395) zastuguje na uznanie. Dodatbym tu jednak moze jedno: jezeli nawet
byty to waskie grupy przestepcze, czy zdemoralizowane szczegélng sytuacja
upadajacego Powstania, to jednak trudno zapomnie¢ o tym, iz spora cze$¢ dobr
materialnych ludnosci Warszawy ulegta rabunkowi-kradziezy (tzw. p6zniej
szabrowi) juz w trakcie Powstania nie z rgk niemieckich a po kapitulacji Po-
wstania spore grupy wyspecjalizowanych towcéw cudzego majatku w nieunik-
nionej wspotpracy z réwnie zdemoralizowanymi zotnierzami niemieckimi,
grabito to, co pozostatlo w opustoszatej Warszawie. Robili to zresztg w tym
czasie gtownie juz nie tyle mieszkaincy Warszawy co elementy kryminalne z
podwarszawskich miejscowosci. Oczywiscie istniat sui generis motyw uspra-
wiedliwiajacy: rabujemy, zeby to Niemcy nie zabrali lub zniszczyli. Warto
jednak dodaé¢, iz owi rabusie wykrywali przy okazji i niszczyli jako bezuzy-
teczne dla nich liczne dobra kultury (ksigzki, manuskrypty, obrazy, pamiatki
rodzinne itd. itd.). O tym takze warto moze pamieta¢ cho¢ juz to wykracza
oczywiscie poza temat autora. Drobne uzupetnienia, kwestie dyskusyjne.

S. 66-69. M.in. mowa tam o agenturze PPR - wywiadu AL w organach
DR. Autor wskazat, s. 69, iz ,,PPR podsuwajgc Delegaturze swoich zaufanych
ludzi zapewnita sobie kontrole nad waznymi agendami Polskiego Panstwa
Podziemnego”. Kwestia ta - moze nie w pracy autora - bo ma liczne aspekty
niewigzace sie z samym Powstaniem Warszawskim musiataby zosta¢ szerzej
rozwazona. Fakt, iz Naczelnikiem Urzedu Sledczego m. Warszawy byt po-
dwdjny agent (PPR i dwojki przedwojennej zarazem) Wt Lechowicz, a ofice-
rem $ledczym byt Stanistaw Nienattowski, pracownik Sztabu Gtéwnego AL,
wystawia zte Swiadectwo kontrwywiadowi AK i DR. Nb autor opiera sie w
wielu kwestiach na relacjach tegoz Nienattowskiego co moze budzi¢ watpli-
wosci. Jezeli dodamy, iz rola Wt Lechowicza (a takze Z. Kapitaniaka i stosu-
nek do nich K. Moczarskiego) w KG AK takze i po Powstaniu Warszawskim
zastugiwatyby na blizsze rozwazenie. Fakt, iz tak tatwo rozszyfrowano czoto-
wych dziataczy stuzb bezpieczenstwa DR po wojnie co doprowadzito do bez-
litosnych represji (udokumentowanych przez autora w czesci trzeciej pracy)
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wynikat w duzej mierze witasnie z roli agentow komunistycznych w struktu-
rach zwtaszcza ODR ale nie tylko. S. 66. pewna prawnicza niescistos¢: proku-
ratorzy nic podpisywali ,,wyrokéw $mierci kierowanych do WSS” lecz kiero-
wali wnioski oskarzenia o wymierzenie przez sad kary $mierci. Piszac o Orga-
nizacji Cywilnej Narodu i jej postawach autor na s. 80, sformutowat takie
zdanie: ,,Gluzinski nie chciat wspotpracy z ludzmi, ktdrzy szli na kompromis
ze Zwigzkiem Radzieckim”. O tego typu oskarzeniach ludzi NSZ pod adresem
dziataczy DR czy KG AK wiadomo powszechnie ale sposob sformutowania
Swiadczy¢é moze (wbrew intencji autora?), iz Gluzinski miat racje - a to juz
zupetnie inna sprawa. Nalezato napisa¢, iz Gluzinski nie chciat wspotpracy z
ludzmi, ktérzy Jego zdaniem” szli na kompromis ze Zwigzkiem Radzieckim.
Nb. jestem zgodny z autorem, iz obfite a nigdzie nie zweryfikowane konkret-
nie informacje o sile tzw. Cywilnej Stuzby Narodu, tworzonej przez skrajng
prawice dla przeciwstawienia sie legalnym wadzom Delegatury Rzadu RP,
Swiadczg jedynie o wielkich planach i wielkich ambicjach a nie o realnych
dokonaniach. Zaznaczy¢ trzeba, iz w Powstaniu Warszawskim zadne cywilne
struktury, ani prawicy, ani komunistéw, nie odegraty zadnej roli. Na s. 121
autor ma niejakie trudnosci z nazewnictwem administracyjnym niemieckim:
rejencja ,,gombinska” to rejencja ggbifiska (Gumbinnen). S. 128 n. dziatalnos¢
majora Kozakiewicza ,,Barrego” ijego zandarmerii byfa i jest przedmiotem
licznych kontrowersji. Autor nie przemilcza krytyk ale jest raczej sktonny oce-
nia¢ jego dziatalno$¢ dodatnio. Wiele jego interwencji porzadkowych, nawet
brutalnych, byto raczej koniecznymi, co nie zmienia jednak faktu, iz istnieja
dowody na to, ze byt to swego rodzaju watazka wojskowy co niekoniecznie
predestynowato go na stréza porzadku. S. 172 to bodaj jedyna wzmianka o
policji granatowej w zwigzku z wybuchem Powstania a problem to istotny: jak
sie zachowywaty zatogi komisariatdw Policji wszedzie tam, gdzie nie byto
silnego grona konspiratoréw powigzanych z PKB lub z OWKB. S. 252-255,
259-260 autor porusza bolesny moralnie temat mordowania Zydow ukrywaja-
cych sie w Warszawie w toku Powstania i to przez zotnierzy AK, czy formacji
prawicowych. Brak wiarygodnych zrodet utrudnia wyjasnienie wielu kwestii.
Jezeli jednak chodzi o dziatanie kryminalne ludzi oddziatu ,,Hala” bytbym o
wiele ostrzejszy w ocenie tta i zachowania tego oficera. Niewyjasnionym zo-
staje problem innych oskarzen pod adresem zotnierzy NSZ. Autor skionny jest
tu bagatelizowac¢ dawno temu sformutowane na ten temat infonnacje history-
ka B. Marka. Zgodzic¢ sie trzeba, iz w wielu relacjach, najczesciej posrednich,
szczeglly zajs¢, liczba ofiar mogty by¢ podawane niescisle natomiast raczej
trudno bytoby przyjaé, iz fakty podawane przez B. Marka i innych autorow
zostaty bez reszty wymyslone. Dla mnie osobiscie, nawetjezeli ilos$¢ tych przy-
padkow byta niewielka to fakt, iz bez powodu lub z niesprawdzonych podej-
rzen, mordowano ludzi ukrywanych nieraz przez lata przed hitlerowska zagta-
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da pozostaje faktem haniebnym. Znane podobne fakty z innych terenédw (do-
tyczatakze i oddziatdw AL) Swiadczg iz wiele takich informacji okresli¢ mozna
jako prawdopodobne choé zapewne do niektorych kwestii nigdy juz nie znaj-
dziemy dowod6w jednoznacznie okre$lajacych dang sprawa. S. 319 autor opi-
sujac losy represji komunistycznych wobec aparatu bezpieczenstwa DR i AK
przypomniat stusznie skandaliczng role specjalnie dobieranych adwokatéw do
6wczesnych proceséw politycznych, ktérzy niejednokrotnie byli niebezpiecz-
ni dla oskarzonych, ktorych mieli rzekomo broni¢ (taka byta tez opinia L.
Muzyczki dwukrotnie sgdzonego w dobie terroru). Przypomniat tu J. Marsza-
lec kilka nazwisk szczegdlnie ostawionych: M. Maslanko, wyrafinowanego
agenta U. B., Henryka Nowogrodzkiego, Mariana Rozenblita czy Rettingera.
Nb. nawet po roku 1956 nie wszyscy obroncy ,,zawodowo” bronigcy opozy-
cjonistow zastugiwali takze na zaufanie..

Zakonczmy stwierdzeniem, iz pochwata nalezy sie autorowi ijego opie-
kunowi naukowemu i za wybdr tematu i zajego wykonanie: pieczotowite fa-
chowo, rozwazne ale i odwazne postawienie wielu probleméw. Drobne uwagi
dyskusyjne czy uzupetnienia powyzej formutowane dotycza kwestii w sumie
marginesowych. Oczywiscie, wiele watkéw autor mégt tylko zarysowaé: brak
wiarygodnych Zrodet cigzyt wielokrotnie nad tematem, uniemozliwiat wyja-
$nienie niektorych spraw. Warto tez pamietaé, iz autor na marginesie gtéwne-
go nurtu swych rozwazan sformutowat istotne uwagi o ludnosci Warszawy,
armii powstanczej ajako pierwszy tak obszernie ujat struktury wiadz bezpie-
czenstwa dziatajgce w podziemnej i powstainczej Warszawie. Tak wiec nasza
wiedza o wielu aspektach Powstania ulegta wzbogaceniu a to, ze niekiedy sg
to gorzkie stwierdzenia w niczym przeciez nie naruszajg gtdbwnego nurtu dzie-
jow powstanczego zrywu: heroicznej walki zoinierzy Armii Krajowej i pa-
triotycznych nastrojow ogdtu ludnosci Warszawy.
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