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Czasy Nowozytne, tom VI (1X)/2000
Periodyk poswiecony dziejom polskim i powszechnym od XV do XX wieku

Tomasz Chincinski
(Torun)

Polska my$lliberalna XIX wieku.
Rozwazania o ksigzce M acieja Janowskiego
»~Polskamys$lliberalna do 1918 roku”

Dzieje polskiej mysli politycznej ostatnich dwustu pieédziesieciu lat,
ten jakze wazny fragment historii polski w okresie walki o niepodlegtosé,
nie doczekaly sie syntetycznego, nowoczesnego opracowanial
Prowadzone badania czgstkowe przez naukowcow w tej dziedzinie,
owocujg zbiorowymi wydawnictwami i monografiami. Efektem takich
badan jest praca Macieja Janowskiego Polska mys$l liberalna do 1918
roki?.

Pierwsze dyskusje nad problem polskiej mysli liberalnej miaty
miejsce w latach piecdziesigtych. Polemika ta byta bardzo powierzchowna
i pozostawita wiele kwestii do wyjasnienia3. Podkre$lano w nigj
konieczno$¢ badan nad liberalizmem, jako samodzielnym kierunkiem
studibw. Duze znaczenie mialo pojawienie sie pracy Retta Ryszarda
Ludwikowskiego Gtéwne nurty polskiej mysli politycznej 1815-189(f. Po
raz pierwszy zostata przedstawiona polska mysl polityczna w kategoriach
wihasciwych dla Europy Zachodniej (konserwatyzm, liberalizm,

1S. Kalembka, Wprowadzenie, ,,Studia z dziejéw polskiej mysli politycznej”, t.
VI, Toruh 1998, s. 5.

2Krakdw 1998, ss. 286.

3B. Baczko, Wsprawie etapow rozwoju polskiej postepowej przedmarksistowskiej
mysli filozoficznej i spotecznej X1X w., ,,Mysl Filozoficzna”, 1953, z. 2(8); N.
Assorodobraj, W sprawie kryterium postepowosci w historii historiografii ( w
zwigzku z ksigzkag M. Serejskiego, Studia nad historiografig Polski, £6dZ 1953),
»~Kwartalnik Historyczny”, 1953, z. 4, s. 150 n.; M. Janion, Jeszcze jedno
nieporozumienie wokdt liberalizmu. Z powodu nowej publikacji prof.
Chalasinskiego, ,,Pamietnik Literacki”, 1954, nr. 3; J. Chalasinski, Jeszcze jedno
nieporozumienie wokot liberalizmu, ,,My$l Filozoficzna”, 1954, nr. 4.

4\Warszawa 1982.
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demokracja, socjalizm), a nie tylko w kategoriach wytacznie polskich,
wynikajgcych ze stosunku do zaborcéw (lojalizm, irredentyzm, ugodowos¢
itp.). Przyjecie ogdlnoeuropejskich kryteriéw pozwolito na powazniejsze
zbadanie polskiej mysli politycznej, wysuneto na plan pierwszy
zagadnienia ustroju spotecznego i politycznego. Ludwikowski przedstawit
liberalizm jako zestaw kilku $rodowisk politycznych, czesto ze sobg nie
powigzanych. Liberalizm jawit sie jako kierunek niezbyt silny, o
niewielkim zasiegu. Problemowi postepu cywilizacyjnego, a wiec
podstawie ideologicznej liberalizmu, poswiecona byta praca Jerzego
Jedlickiego Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujg. Owo ukazanie stosunku
gtéwnych obozow politycznych do ,,modernizacji zycia polskiego” byto w
istocie pierwszym powaznym przedstawieniem problemu polskiego
liberalizmu w XIX stuleciu. Praca Jedlickiego zasygnalizowata problemy
wigzace sie z polska ideg liberalng ktéra wymagata opracowania
syntetycznego i monograficznego.

Maciej Janowski podjat po raz pierwszy niezwykle trudng probe
przedstawienia ewolucji polskiej mysli liberalnej, a wiec jej ciggtosci,
przemian i przenikania sie watkow. Autor kierowal sie ciggtoscia
polskiego  liberalizmu, jako hipoteza zasadnicza, ktérej to
podporzadkowany byt dobdér materiatu. Na tej podstawie udato sie
przedstawi¢ obraz uwidaczniajagcy wewnetrzng logike powstawania
odmiennosci polskiego liberalizmu w poréwnaniu z klasycznym wzorcem
angielskim. Janowski udowodnit, ze mozna jedynie moéwi¢ o braku
poczucia ciggtosci polskiego liberalizmu, a nie o braku ciggtosci jako
takiej. Wynikato to z faktu, ze kazde kolejne pokolenie polskich liberatow
odwotywato sie do zachodnich nauczycieli, z pominieciem wiasnej
tradycji.

Autorowi omawianej monografii udato sie wyjs¢ poza panujace w
polskiej historiografii przekonanie o stabosci polskiej tradycji liberalnej.
W pracy Macieja Janowskiego liberalizm jawi sie jako kierunek silny,
bardzo aktywny w polskim zyciu ideowym. Jednak przyznaje on stabos¢
polskiej polityki liberalnej w obliczu braku wolnosci, ale nie oznacza to
stabosci samej idei. Powszechnie przyjeta teza w polskiej historiografii o
tym, ze ,liberalizm jest ideologig ustrojowg klasy mieszczanskiej”1 zostata
przez Janowskiego podwazona; opart sie on, po raz pierwszy w polskiej
historiografii, na badaniach amerykanskiego historyka, ktory uznat ten
poglad za nieporozumienie, utrudniajgce zrozumienie dziejow mysli

5Studia z dziejow ideiX1X wieku, Warszawa 1988.

6 B. Sobolewska, Doktryna liberalizmu arystokratycznego we Francji w latach
1814-1848, Krakow 1977, s. 13-14; R. R. Ludwikowski, Gtdwne nurty..., cyt.
wyd., s. 195-196.
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liberalnej7. Na gruncie polskim wyrazicielami idei liberalnych, oprécz
burzuazji, ktéra nie byta dominujaca w zyciu politycznym, byta szlachta i
inteligencja. A wiec stabo$¢ burzuazji nie musiata oznacza¢ stabosci
liberalizmu.

Maciej Janowski jest zdania, ze polski liberalizm, podobnie jak
zachodnioeuropejski, ma zrodta zarébwno w rzgdach prawa z czasow
reform Stanistawa Augusta, jak i w szlacheckiej demokracji. Za
»protoliberalne” uznaé mozna trzy elementy szlacheckiej demokracji: idee
wolnosci, idee rzadéw prawa regulujgcych zycie spoteczne i idee
Rzeczypospolitej jako ciata odrebnego od osoby wiadcy. Stusznie
zauwazyt Janowski, ze rola tych elementéw w kontekScie catego ustroju
Rzeczypospolitej byta odmienna od funkcji analogicznych koncepcji w
panstwach zachodnich o nowoczesnym ustroju. Zachodni liberalizm
wywodzit sie z tradycji stanowej i polityki absolutystycznej, a w Polsce
zabrakto tego drugiego zrodta. W nowoczesnych panstwach monarchia
dzielita sie wiadzg z stanami, w Rzeczypospolitej stan szlachecki zdobyt
zdecydowang przewage nad monarchg i pozostatymi stanami. Ustroj
dawnej Polski nie zostat przebudowany przez absolutyzm i zachowat wiele
przestarzatych cech. W Polsce przeszkodg do stworzenia nowoczesnego
panstwa byt brak abstrakcyjnego pojecia ,Korony”, o0znaczajacej
oddzielenie paristwa od osoby panujacego. Konsekwencjg tego byto nie
wytworzenie sie nowoczesnej biurokracji. Sredniowieczna hierarchia
urzednikow, nie miata bowiem wiele wsp6lnego z nowoczesng biurokracja
w rozumieniu weberowskim, w ktorej kazdy urzednik ma okre$lony zakres
wiadzy, awansuje na podstawie przepiséw, pobiera pensje od rzadu i w
kazdej chwili moze by¢ przeniesiony lub pozbawiony urzedu8.
Nowoczesna biurokracja w Europie Zachodniej przyczynita sie do
zlikwidowania odrebnosci ustrojowych poszczeg6lnych prowincji i
ograniczyta przywileje stanowe. Brak na ziemiach panstwa polskiego
procesow centralizacyjnych i unifikacyjnych, zdaniem autora ksigzki,
decyduje o tym, iz nalezy sie .przychyli¢ do tych historykéw, ktérzy w
szlacheckiej Rzeczypospolitej widzg raczej ,,niegotowy stan tworzenia sie
panstwa” niz ,,prototyp nowoczesnego panstwa liberalnego”9.

7A. S. Kahan, Aristocratic Liberalism. The Social and Political Thought ofJacob
Burhard, John Stuart Mill and Alexis de Tocqueville, New York - Oxford 1992, s.
146, 159.

8 M. Weber, Polityka jako zawdd i powotanie, thum. Andrzej Kopacki, Pawet
Dybel, ed. Zdzistaw Krasnodebski, Warszawa 1998, s. 67.

9 Otto Hintze, Verfassungsgeschichte Polens vom 16. Bis 18. Jahrhundert, w:
tenze, Staat und Verfassung. Gesamelte Abhandlungen zur allgemeinen
Verfassungsgeschichte, wyd. 11, Géttingen 1962, s. 516.
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Dla rozwoju polskiego liberalizmu bardzo wazna byla atmosfera
duchowa, owo przetamanie spojnego sarmackiego $wiatopogladu. Byto to
ustgpienie miejsca przez metafizyke ekonomii i teorii spotecznej. Ciezar
rozwazan i zainteresowan zostat przesuniety z obszaru sztuk pieknych do
dziedziny mysli spotecznej i politycznej. Nastgpito oddzielenie mysli
spotecznej i politycznej™ od religijnej, a idea postepu zastgpita barokowg
koncepcje ,kota fortuny” i cyklicznych przemian loséw ludzkich. W
wyniku tego przewrotu pojawita sie idea ukierunkowanych przemian
politycznych, ktéra pozwolita odejs¢ od formalizmu prawnego i przyjaé
nowoczesna idee praworzgdnoscilo

Dla powstania kategorii protoliberalnych filozofii spotecznej w Polsce
duze znaczenie miat fizjokratyzm i merkantylizm. Fizjokraci sprzeciwiali
sie ingerencji panstwa w gospodarke. Po raz pierwszy w warunkach
polskich w podreczniku Hieronima Stroynowskiego pt. Nauki prawa
przyrodzonego, politycznego, ekonomiki i prawa naroddw, zostaty
przedstawione pojecia, ktére niedtugo miata przejg¢ mysl liberalna:
wolnos¢ osobista, wigsnosé prywatna. Merkantylizm, ktéry dotart do
Polski w postaci kameralistyki, podkreslat znaczenie panstwa dla
gospodarki, uwypuklat bardziej znaczenie administracji niz czystej
ekonomii. Polscy reformatorzy czerpali wigcej z kameralistyki, pomimo,
ze fizjokratyzm byt bardziej popularny”. Po raz pierwszy u Jana
Ferdynanda Naxa pojawito sie potgczenie ,liberalnych haset swobdd
jednostki z interwencjonizmem gospodarczym”. Takie mysSlenie bedzie
bardzo typowe dla polskich dziewietnastowiecznych liberatow. Wazne
byto dla rozwoju kategorii protoliberalnych, obok przenoszenia na grunt
Polski koncepcji kameralistycznych i fizjokratycznych, pojawienie sie
umystow tej miary co Stanistaw Staszic i Hugo KoHataj. Nie bedac
ekonomistami poruszali oni istotne zagadnienia natury gospodarczej.

Niektére rozwigzania polityczne Konstytucji 3 maja miaty wplyw na
pozniejszy rozwdj polskiej mysli liberalnej. W czeSci zostata
wprowadzona idea odpowiedzialnosci parlamentarnej, zostata wytgczona z
praw politycznych szlachta - nieposesjonaci, co byto zblizeniem do XIX -
wiecznego parlamentaryzmu cenzusowegol12

DPor. W. Konopczynski, Liberum Veto, Krakéw 1918, s. 259-262.

1 S. Grabski, Zarys historii idei spoteczno-gospodarczych w Polsce od pierwszego
rozbioru do r. 1831, t I, Krakéw 1903, s. 56. Por. E. Lipinski, Historia
powszechna mysli ekonomicznej do roku 1870, wyd. Il, Warszawa 1981, s. 99-
112, 240-244; L. Guzicki, S. Zurawicki, Historia polskiej mysli spoteczno-
ekonomicznej do roku 1914, Warszawa 1969, s. 57-93

D Por. Jerzy Jedlicki, K'ejnot i bariery spoteczne. Przeobrazenia szlachectwa
polskiego w schytkowym okresiefeudalizmu, Warszawa 1968, s. 183 i n.
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Stusznie Maciej Janowski zwrocit uwage na wptyw Kkryzysu
polskiego oswieceniowego radykalizmu na polskg mysl liberalng. Przetom
ten miat ogromne znaczenie na ksztatt polskiej mysli politycznej. Nadzieja
na przywrocenie panstwa polskiego przyczynita sie do aktywizacji
réznych form zycia politycznego. Na ten okres przypadia ostatnia fala
wielkiej aktywnosci politycznej i ewolucja pogladow politycznych
dziataczy Towarzystwa Republikaniskiego Polskiego zwanych potocznie
polskimi jakobinami. W wyniku tej ewolucji ideowej wyksztatcity sie w
polskiej mysli politycznej dwie orientacje polityczne - konserwatywna i
liberalnald Punktem wyjsScia do dyskusji nad przysztoscig kraju dla
polskich jakobinéw stato sie opublikowanie przez Stanistawa Staszica
broszury O statystyce Polski, krdtki rzut wiadomosci potrzebnych tym,
ktorzy ten kraj chcg oswobodzi¢ i tym, ktérzy chcg w nim rzadzi¢. Stata sie
ona dla os6b skupionych w Towarzystwie Republikanéw Polskich i
Towarzystwie Warszawskim Przyjaciot Nauk wezwaniem do wszczecia
publicznej debaty na tamach ,Gazety Warszawskiej” nad nowymi
mozliwosciami przemian politycznych i spotecznych. Do dawnych
republikanow skupionych wokét TRP takich jak: Jézef Kalasanty
Szaniawski, Andrzej Horodyski, Orchowski, Antoni Gliszczynski,
Neyman, Dembowski, Klimontowicz, Rajmund Rembieliriski, Podolski,
Orsetti, dotaczajg nowi entuzjasci przemian spoteczno-politycznych.
Swoje poglady wypowiadajag: Dominik Krysinski, J. N. Matachowski,
Stawiarski, J. Lipinski, Wawrzyniec Surowiecki, Jozef Kosowski, A.
Ziemiecki, Kaulfuss, Rakowiecki, ks. Grzeszkiewicz14

W okresie istnienia Ksiestwa Warszawskiego ewolucji ulegat
program polityczny jakobinéw. W miejsce rewolucji zaczety sie pojawiac
postulaty, ktére po wielu latach stang sie podstawami pracy organiczne;j.
Jerzy Skowronek przyczyny tej zmiany upatrywat w ,akceptacji
napoleoniskich zasad jako realizacji (przynajmniej czeSciowej!) celow dla
ktérych walczyli” oraz jako efektu ,,poczucia witasnej stabosci tej grupy w
polskiej rzeczywistosci polityczno-spotecznej” 15, Nowa organizacja

BJ. Skowronek, Sprawa polska, w: Europa i $wiat w epoce napoleonskiej, pod.
red. M. Senkowskiej-Gluck, Warszawa 1977, s. 415; T. Kizwalter, Kryzys
Oswiecenia a poczatki konserwatyzmu polskiego, Warszawa 1987, s. 24; tegoz,
Przemiany polskiego radykalizmu o$wieceniowego w latach 1795-1831, ,,Studia z
dziejow polskiej mysli politycznej”, t. 1V, pod. red. J. Staszewskiego, Torun 1992,
S. 77.

¥ M. Handelsman, Ideologia polityczna Towarzystwa Republikandw Polskich, w:
Rozwoj narodowosci nowoczesnej, opracowat i wstepem opatrzyt T. tepkowski,
Warszawa 1973, s. 175-136; B. Grochulska, Ksiestwo Warszawskie, cyt. wyd., s.
55-56.

5J. Skowronek, Sprawa polska..., cyt. wyd., s. 418.
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panstwowa na ziemiach polskich, oparta na zatozeniach burzuazyjnych,
przystosowana do polskich tradycji prawno-ustrojowych wydatnie
wptyneta na przeobrazania polskiej mysli politycznej. Powstanie nowego
modelu panstwa i spoteczenstwa przyczynito sie do rozpadu orientacji
radykalnej 1¢. Jak ujat to Jerzy Jedlicki ,ustroj Ksiestwa Warszawskiego
wyznacza wiec kres radykalizmu przedstawicieli Os$wiecenia"l. Wielu
dawnych jakobinow przeszto ewolucje ideowg. Niektérzy z nich kierowali
sie ku zachowawczosci, w ktorej zachodzity istotne przemiany. W zyciu
politycznym Ksiestwa  Warszawskiego dominowaty  tendencje
umiarkowanie  konserwatywne.  Konserwatysci  zblizyli sie do
przedstawicieli umiarkowanie postepowych tendencji o$wieceniowych pod
wptywem polityki Napoleona i jego decyzji w sprawie Ksiestwa
Warszawskiego. ,Powstajgca w ten sposéb grupa konserwatywno-
liberalna upodobnita sie w jakim$ stopniu do nowoczesnych nurtéw
konserwatywnych (czy konserwatywno-liberalnych) na Zachodzie
Europy, ktore bronigc istniejgcych stosunkow spotecznych i politycznych,
rozumiaty koniecznos$¢ ich stopniowej modyfikacji. Oczywiscie znaczna
czes¢ konserwatywnych sfer szlacheckich nadal idealizowata ‘dawne,
dobre czasy’, niezdolna w peini zaakceptowa¢ nowej rzeczywistosci. Ale
wiasnie w epoce napoleonskiej takie tendencje znikaty z gtéwnej sceny
walki politycznej i ideologicznej, albowiem catkowita negacja 6wczesnego
stanu rzeczy i postulaty przywrocenia przedrozbiorowych struktur
politycznych i spotecznych, nie mogty juz uzyskaé poparcia czynnych sit
narodu i spoteczenstwa. (...) Gruntowny kryzys lewicy i wskazana wyzej
modyfikacje nurtu konserwatywno-liberalnego oraz szczegélne nasilenie
nadziei na szybkie wyzwolenie dzieki Napoleonowi catego narodu,
utatwity zblizenie obu nurtéw. Akceptowali oni (chociaz kierujac sie
odmiennymi intencjami) nowe prawa lub tez wspoélnie je krytykowali, a
zarazem starali sie zmobilizowa¢ spoteczeristwo do nadzwyczajnych ofiar
i ‘prac organicznych’ na rzecz umacniania narodu”18

Autor monografii  w sposéb bardzo interesujagcy przedstawit
liberalizm okresu konstytucyjnego Krolestwa Polskiego. Maciej Janowski
wyodrebnit w polskiej mysli liberalnej kilka nurtéw - Jakobinski”, dgzacy
do centralizacji i jednolitosci i nurt bardziej umiarkowany, blizszym
szlacheckim tradycjom decentralistycznym. Inny z podziatdw biegtby
miedzy liberatami opozycyjnymi a prorzadowymi Dla pierwszych
najwazniejsza bytaby praworzadno$é, dla drugich koniecznos¢ budowy

B T. Kizwalter, Kryzys Oswiecenia...,cyt. wyd., s. 26; por. M. Janowski, Polska
mysl liberalna..., cyt. wyd.”s. 32.

17J. Jedlicki, Klejnot i bariery spoteczne..., cyt. wyd., s. 233-234.

BJ. Skowronek, Sprawa polska..., cyt. wyd., s. 443.
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nowoczesnych instytucji panstwowych. Po roku 1820 nie mozna juz
moéwié¢ o liberalizmie rzadowym. Stanistaw Kostka  Potocki
zdymisjonowany zostat ze stanowiska ministra, a dawni radykatowie
(Gliszczynski,  Wegrzecki, Krysidski) cigzyli  ku liberalizmowi
opozycyjnemu. Zabierali oni glos podczas obrad sejmowych, bronigc
praworzadnosci i sprzeciwiali sie projektom niezgodnym z konstytucja.
Dzigki opozycyjnej postawie liberatow kontrola sejmu wobec rzadu
wykroczyta poza ramy konstytucyjne. Zdaniem Zbigniewa Stankiewicza
sejm Krolestwa Polskiego przyjat charakter zasadniczej instytucji
legalnego ruchu narodowegold Na przykiadzie analizy dziatalnosci
opozycji sejmowej widoczna jest stabos¢ funkcjonowania sejmu,
przejawiajgca sie niemoznos$cig wydobycia sie wiekszosci reprezentantow
z kregu interesow “iemianstwa. Tym mozna ttumaczy¢ brak szerszego
poparcia dla poszczeg6lnych grupek opozycji. Wypada sie w tym miejscu
zgodzié z pogladem Macieja Janowskiego, ze liberalizm tego okresu mogt
by¢ réwnie dobrze szlachecki jak i mieszczanski.

Fundamentami mysli liberalnej byty wolnos¢ druku i ,rzad
monarchiczno- reprezentacyjny”. Duze znaczenie dla szerzenia ustroju
monarchiczno-konstytucyjnego mieli Kaliszanie. Wincenty Niemojowski
dokonat tlumaczenia dzieta Beniamina Constanta O monarchii
konstytucyjnej i rekojmiach publicznych. Wystgpienia sejmowe Kaliszan,
jak zauwazyt Wiadystaw Zajewski, wywotaty wrecz batalie ,,0 to, czy
konstytucja jest rzeczywistg wartoScig sprawdzalng w zyciu spotecznym,
czy tez deklaracjg bez pokrycia dobrych intencji monarchy”20.

Wiele koncepcji gtoszonych przez Kaliszan wyglada na zapozyczone
z Zachodu. Maciej Janowski zauwazyt, ze sg one zapozyczone nie tyle
przez samych Kaliszan, co przez ich polskich poprzednikéow. Jozef
Wybicki przedstawiat w Zbiorze mys$li politycznych o rzadzie
reprezentacyjnym (1819) poglady na sady przysiegtych, ktére miaty swoje
korzenie w Anglii i Francji. Trudno znalez¢ u Kaliszan poglady, ktdére by
nie byly wczesniej gtoszone przez publicystyke liberalng w pierwszych
dziesiecioleciach XIX stulecia.

Wskazujac na wielo$¢ nurtow autor prezentowanej pracy przedstawit
dos¢ swoiste stanowisko Dominika Krysiriskiego na modernizacje ustroju
spotecznego i politycznego. Krysifiski byt jednym z nielicznych
~wyrazicieli antyfeudalnych interesow mieszczanstwa”2l Gtlosit on

19Z. Stankiewicz, Sejm Krdlestwa Polskiego 1815-1830. Uwagi o roli ustrojowej i
politycznej, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” t. XXXVI. 1984, z. 1, s. 482.

2D W. Zajewski, Kaliszanie. Rodowdd polskiego liberalizmu, ,,Studia z dziejéw
polskiej mysli politycznej”, cyt. wyd., t. IV, s. 92.

2 J. Jedlicki, Klejnot i bariery..., cyt. wyd., s. 258.
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pochwate kapitalisty, upatrujac w nim gidwny czynnik rozwoju
gospodarczego. Takie stanowisko rzadko pojawiato sie w pogladach
polskich liberatéw, ktorzy czestokroé tgczyli nowoczesne idee polityczne z
feudalnymi jeszcze pogladami na sprawy ekonomii, uwazajac, ze
prawdziwa produkcja dokonuje sie w rolnictwie. Krysinski stawiajgc
kapitaliste o wiele wyzej od rolnika, usprawiedliwiajgc moralnie jego
dochd6d, musiat pozostawac¢ w tym pogladzie odosobniony.

Dominik Krysinski wystepujac przeciwko moratorium rzagdowemu na
dtugi, opowiadat sie za stworzeniem ograniczonego panstwa pod rzadami
prawa, w ktérym (poza Scisle okreslonymi przypadkami sytuacji
krytycznej) ekonomiczna wiadza rzadu w zakresie podatkéw, wydatkéw,
dtugbw, produkcji pienigdza podlega przepisom nie mniej surowym niz te,
ktére bronig podstawowych wolnosci osobistych22. To ograniczenie
ingerencji panstwa w gospodarke miato przyczyni¢ sie do zwiekszenia
bogactwa i ograniczenia wiadzy23. Krysinski podobnie jak Adam Smith
swoje poglady ekonomiczne tgczyt ze stanowiskiem politycznym.
Wolno$¢ ludzkiego dziatania w dziedzinie gospodarki musiata byé
logicznie zwigzana z wolnoscig polityczng poniewaz swobodne
gospodarowanie przynosi zmiany, ktére nie mogg by¢é powstrzymywane
przez skostniaty ustr6j polityczny. Wizja postepu gtoszona przez
KrysifAskiego byta przez wiekszos¢ elity politycznej Krdlestwa Polskiego,
u ktérej dominowata jeszcze wizja gospodarki feudalnej, nie rozumiana.

W omawianej ksigzce zwrocona zostata uwaga na spor toczacy sie w
latach dwudziestych XIX wieku miedzy klasykami i romantykami. W
tajnych spiskach dziatajgcych pod zaborem rosyjskim, uwidocznito sie
potaczenie ideologii romantyzmu z pewnymi elementami mysli liberalnej.
Spiskowcy cho¢ dalecy od liberalnego umiaru i legalizmu, czerpali wizje
ustroju spotecznego i politycznego Polski z mysli liberalnej. Maciej
Janowski nie widzi w tym nic dziwnego, skoro ,,na rynku idei” znajdowaty
sie gltownie rézne odmiany liberalizmu i konserwatyzmu, a ten ostatni nie
wchodzit w rachube.

Szkoda, ze autor monografii nie pokusit sie o przedstawienie sporu
miedzy liberatami i radykatami a konserwatystami o wizje polityczng w
okresie powstania listopadowego. Spo6r ten przybierat rozmaite formy
walki  politycznej, a dotyczyl celu powstania. Konserwatysci
zdecydowanie stali na stanowisku ugody z Rosjg i powrotu status quo, za$
liberatowie opowiedzieli sie za niepodlegtoscig ktdrg usankcjonowat sejm.
Pogarszajaca sie sytuacja powstania, spowodowata polaryzacje stanowisk i

2. Grey, Liberalizm, Krakow 1994, s. 91, 98.
& Albert O. Hirschman, Namietnosci i interesy. U intelektualnych Zzrodet
kapitalizmu, przet. . Topifiska, M. Kochanowicz, Krakéw 1997, s. 85-86.
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ostrg walke polityczng Konserwaty$ci poniesli kleske, kiedy prébowali na
drodze legalnej wzmocni¢ swa przewage w rzadzie (czerwcowa dyskusja
nad projektem reformy rzadu). Nie powiodty sie takze proby legalnego
wyeliminowania liberatbw z rzadu. W ostatnich tygodniach powstania
prawica dzieki silnej pozycji generalicji, odzyskata faktyczng przewage.
Na skutek tego kleska powstania, cho¢ nastepowata w aurze degrengolady
wszystkich sit politycznych zaangazowanych w walce, najbardziej
obcigzyta konserwatystdw. ,,Oni to bowiem w najwiekszym stopniu
sprawowali wiadze w powstaniu, a wiec byli odpowiedzialni za kleske”24.
Liberatowie do ostatnich dni powstania chcieli realizowaé cel postawiony
przez sejm, ktorym byla niepodlegto$¢ i nie dopuszczali mysli o
rokowaniach. Do kofica tez bronili swoich podstawowych zasad. Nie
dopuscili do ograniczenia wolnosci druku ani do zastosowania represji
administracyjnych wobec Towarzystwa Patriotycznego.

Po powstaniu listopadowym nastapita radykalizacja polskiej mysli
politycznej. W zaistniatej sytuacji nie mogta ona by¢ za zachowaniem
status quo. W obu wielkich obozach Wielkiej Emigracji - Hotelu Lambert i
Towarzystwie Demokratycznym Polskim - mozna dostrzec tylko elementy
mysli liberalnej. Minat okres popularnosci idei i postaw uznawanych za
liberalne. Do takiej sytuacji miedzy innymi przyczynita sie kleska
Komitetu Niemojowskich na emigracji i dojscie do wladzy w Komitecie
Narodowym Polskim Joachima Lelewela, ktéry pod przywodztwem
Lelewela, stat sie kontynuatorem Towarzystwa Patriotycznegos W
obliczu zmienionej sytuacji politycznej po powstaniu, liberalizm
szlachecki ponidst kleske i musiat ustgpi¢ miejsca dwdm radykalniejszym
kierunkom politycznym - konserwatyzmowi i powstajagcej demokracji.
Represje w Krolestwie Polskim i na ziemiach zabranych spowodowaly, ze
mys$l polityczna i spoteczna w kraju po 1831 roku miata nieporéwnywalnie
trudniejsze warunki do rozwijania sie. Dlatego tez kraj szeroko korzystat w
sferze koncepcji z dorobku wychodzstwa. W krajowej mysli politycznej
takze dominowaly skrajne postawy, odmienne od o$wieceniowego
liberalizmu 26,

2 J. Skowronek, Polska rewolucja narodowa 1830-1831-konserwatyzm
o$wieceniowy i narodziny rewolucyjnej ideologii romantyzmu, ,Przeglad
Humanistyczny”, 1980, nr 9/10, s. 13-14. Por. W. Zajewski, Sprawa reformy
rzadu w czerwcu 1831 r., ,,Przeglad Historyczny”, t. 51 1960, s. 635-662; tenze,
Walki wewnetrzne ugrupowan politycznych w powstaniu listopadowym, Gdarisk
1967, s. 166-170, 184-199,208-215.

5 S. Kalembka, WieSka Emigracja. Polskie wychodZstwo polityczne w latach
1831-1862, Warszawa 1971, s. 94.

& St Kalembka, Spojrzenie na polskie drogi do wolnosci w epoce rozbioréw
(1794-1870), w: ,,Studia z dziejoéw polskiej mysli politycznej”, t. V, ,,Dgzenia do
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Nie mozna jednak méwi¢ o zmierzchu orientacji liberalnej. Kierunek
ten znalazt zwolennikow wsrdd cztonkdw intelektualnych i gospodarczych
elit polskiego ziemianstwa. W Krdlestwie Polskim ludzie o takich
zapatrywaniach skupili sie wokét hrabiego Andrzeja Zamoyskiego.
Spotykali sie w Klemensowie i wydawali ,,Roczniki Gospodarstwa
Krajowego”. W svT>im S$wiatopogladzie taczyli oni elementy tradycji
konserwatywnej i liberalnej, ktore wyrazaty sie miedzy innymi wiarg, ze
wspodtczesnosé jest okresem zasadniczego przyspieszenia przeobrazen
cywilizacyjnych. Obwieszczali oni nadejscie epoki przemystowej i
zmierzch tradycyjnego gospodarstwa rolnego. Gospodarstwo rolne
powinno, wedtug klemensowczykdéw, by¢ racjonalnie prowadzone zgodnie
z zasadami ekonomii liberalnej, ktorg proponowat Jean Baptiste Say 2.

Polska my$l ekonomiczna lat czterdziestych za najwazniejszy
problem uwazata brak kapitatbw. Czynnik ten byt podkreslany przez
liberatbw okresu Krélestwa Polskiego przed powstaniem listopadowym.
Poglady Jeana Baptiste Saya gtoszone i popularyzowane niegdy$ przez
Dominika Krysinskiego, byly w 1841 roku przedstawiane przez Karola
Libelta. Jednakze Libelt poszedt tak daleko w swoich rozwazaniach, ze
jego wiara w potege jednostki ijej zdolnos¢ do korzystania pobudzonej
przez kapitalizm ruchliwosci spolecznej, stata sie swym wilasnym
zaprzeczeniem, domagajacym sie naruszenia witasnosci prywatnej, ktorg i
on uznawat za fundament zycia spotecznego 28

W potowie XIX wieku liberalna mys$l ekonomiczna zaczeta sie
bardziej zajmowac usprawiedliwieniem kapitalizmu, niz badaniem jego
mechanizmdw. Polscy ekonomisci szukali argumentéw w pracach
Fredericka Bastiata, Michela Chevaliera czy Henri Baudrillart’a dla
moralnych dobrodziejstw kapitalizmu 29,

W okresie Wiosny Luddw i po jej klesce idee liberalne co raz bardziej
zapadaty w umystach inteligencji europejskiej. Od lat czterdziestych XIX
stulecia liberalizm stat sie bardziej sposobem widzenia $wiata niz
programem politycznym, stat sie waznym ,skiadnikiem potocznych
wyobrazen o zyciu spotecznym”. Po upadku rewolucji ani Ausrria ani
Prusy nie powrécity do dawnego systemu rzadéw. ,,W Prusach zachowano
konstytucje, a takze dokoriczono uwtaszczenie chiopdw, w Austrii za$

niepodlegtosci Polski a ocena rzgdéw zaborczych w XI1X wieku", pod red. S.
Kalembki, Torun 1992, s. 25-26.

2 T. Kizwalter, Liberatowie czy konserwatysci? Ziemianski liberalizm w Polsce w
I potowy XIX wieku, w: Tradycje liberalne w Polsce, wyd. R. Benedykciuk, R
Kotodziejczyk, Warszawa 1993 s. 44-45.

BM. Janowski, ,,Polska mysl liberalna... ”, cyt. wyd., s. 101.

DJ. Jedlicki, ,,Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujg?, s. 223.
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rzady  ‘neoabsolutystyczne’ podjelty budowe  scentralizowanego,
nowoczesnego panstwa Kkapitalistycznego, cho¢ bez jakichkolwiek
nastepstw na rzecz idei demokratycznych czy liberalnych”, tlumiac
zarazem wszelkg opozycje polityczna.

W potowie stulecia Jozef Supinski stworzyt narodowy system
ekonomiczny. Nie byt on najwybitniejszym myslicielem liberalnym epoki
zabordw, ale jako jedyny podjat na duzg skale przebudowe zachodniej idei
liberalnej i dostosowat jg do potrzeb kraju zacofanego. Dziesie¢ lat
pézniej, jego prace postuza za teoretyczng podstawe warszawskich
pozytywistow.

Po klesce powstania styczniowego ,centrum polskich sporow
ideowych” przeniosto sie do Galicji. Wychodzacy we Lwowie ,,Dziennik
Literacki” miat najwieksze znaczenie dla polskiej mysli liberalnej. Dopiero
na poczatku lat siedemdziesigtych w Krélestwie Polskim pojawita sie
grupa ,,miodych pozytywistéw”, bardziej radykalna od liberalnych
demokratéw galicyjskich i ,,warszawskich liberatbw sprzed 1863 r.”.
Przywddca odtamu radykalnego pozytywistéw warszawskich, skupionych
wokot ,,Przegladu Tygodniowego” byt Aleksander Swietochowski. Odtam
umiarkowany nie mial swojego niekwestionowanego wodza, a do
najwazniejszych jego przedstawicieli nalezeli: Bolestaw Prus, Eliza
Orzeszkowa, Piotr Chmielowski, Wtlodzimierz Spasowicz. Zar6éwno
umiarkowany jak i radykalny pozytywizm, byly w miare spdjnymi
systemami ideowymi, bardzo bliskimi sobie, a jednoczesnie odrebnymi i
zachowujacymi wewnetrzng logike.

U podstaw pozytywizmu warszawskiego lezalo przekonanie, ze
rozum dostarcza narzedzi do poznania $wiata oraz méwi nam jak osiggnaé
cele ijakie majg by¢ te cele. Cele ostateczne sg bezdyskusyjne i wobec
tego muszg by¢ uznane przez wszystkich myslacych ludzi. Wydaje sie, ze
na czele hierarchii celéw, pozytywisci nigdy tego nie sformutowali
jednoznacznie, stato ,szczeScie” czy tez ,zadowolenie” ludzkosci.
Drogami do celu zasadniczego miaty by¢: wolnos$¢ polityczna, swoboda
ksztattowania zycia, wzrost gospodarczy i dobrobyt oraz rozszerzenie
oswiaty i moralnosci.

W latach osiemdziesigtych XIX stulecia nastapit zasadniczy kryzys
liberalizmu zaréwno jako ruchu politycznego, jak i jako ideologii. ,,W
sferze mysli filozoficznej taczyt sie on z upadkiem pozytywistycznego
Swiatopogladu, wzrostu irracjonalizmu w kulturze europejskiej. W sferze
sztuk pieknych zbiega sie on z rozkwitem sztuki secesyjnej, ktorej
liberatowie nie byli w stanie zaaprobowac. W sferze przemian spotecznych
taczy sie z powstaniem nowoczesnego spoteczehAstwa masowego,
masowych partii politycznych i nowoczesnego stylu uprawiania polityki,
do ktdérego liberatowie nie umieli sie przystosowaé. W sferze idei
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politycznych oznacza on nie umiejetno$¢ rywalizacji z integralnym
nacjonalizmem, z ruchem socjalistycznym oraz innymi rozwijajagcymi sie
wowczas kierunkami. W sferze teorii spotecznych i gospodarczych
indywidualizm stawat sie co raz mniej modny, a idea fadu wynikajacego z
wolnej gry sit ustepowata co raz szybciej idei udziatlu panstwa w zyciu
spotecznym”30.

Maciej Janowski wykazat w swojej pracy, ze istnial w polskiej
porozbiorowej mysli spotecznej kierunek, ktérego przedstawiciele wierzyli
w rozum, postep i ogdlnoludzkie idealy. Przeszkodg byta dla niech
struktura postfeudalnego spoteczenstwa, i wszechmoc parstwa, od ktérego
czestokro¢ oczekiwali pomocy w modernizacji i industrializacji kraju.
Uwazali oni, ze wazniejsze od polityki sg przemiany cywilizacyjne, a
rozwdj oswiaty uwazali za najlepszg droge zainicjowania tych przemian.
Byli oni zdecydowanymi zwolennikami tolerancji religijnej i laicyzacji
zycia spotecznego, zywili jednoczes$nie nadzieje, ze Kosciot katolicki
okaza¢ moze sie cennym wspOtpracownikiem w dziele modernizacji
polskiego spoteczenstwa. Tych wiasnie ludzi, zywigcych takie przekonania
autor omawianej ksigzki nazywa polskimi liberatami. O zaliczeniu danego
nurtu do polskiego liberalizmu decydujg takze jeszcze dwa wzgledy:
samoidentyfikacja (wazniejsza zdaniem Janowskiego niz wszelki rejestry
cech uwazanych za liberalne) oraz liberalna argumentacja, wynikajgca z
oczytania w zachodniej literaturze.

Uwazam, ze zaprezentowana praca Macieja Janowskiego ma
charakter przetomowy w historiografii polskiej mysli politycznej. Autor w
sposob nowatorski przedstawit ewolucje polskiej mysli liberalnej, jej
ciggtos¢, przemiany i przenikanie sie watkéw. Otrzymany obraz polskiego
liberalizmu jest spojny wewnetrznie i uwidacznia wewnetrzng logike
powstawania odmiennosci polskiego liberalizmu w poréwnaniu z
klasycznym wzorcem angielskim.

0 M. Janowski, Kozy i jesiotry. Uwagi o specyfice liberalizmu w Europie
Srodkowo-Wschodniej miedzy rewolucjafrancuska a | wojna $wiatowa, ,,Roczniki
Dziejow Spotecznych i Gospodarczych”, t. LVI-LVII: 1996/1997, s. 89; por.
tenze, Inteligencja wobec wyzwan nowoczesnosci. Dylematy ideowe polskiegj
demokraciji liberalnej w Galicji w latach 1889-1914, Warszawa 1996.
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