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Czasy Nowozytne, tom v (1X)/2000
Periodyk poswiecony dziejom polskim i powszechnym od XV do XX wieku

Stanistaw Zerko
(Poznan)

Polskidylemat Adolfa Hitlera
czyli

NIE CHODZILO O GDANSK

Wielowatkowy artykut Grzegorza Gorskiego zawiera wiele tez, z
ktorymi trzeba sie zgodzi¢ (szczegOlnie cenne wydajag mi sie partie
dotyczgce polityki brytyjskiej w marcu 1939 r.), jak tez szereg
niebanalnych, oryginalnych spostrzezen i przemys$len. Niektorych
twierdzen nie spos6b jednak pozostawi¢ bez uwag polemicznych. Sposrdd
tych ostatnich pozwolitem sobie zaja¢ sie zagadnieniem moim zdaniem
najwazniejszym.

Podobnie jak autor artykutu otwierajgcego te dyskusje nie uwazam,
aby ostatni minister spraw zagranicznych Il Rzeczypospolitej byt
wybitnym mezem stanu. Wytyczong przez Pitsudskiego linie Jozef Beck
realizowat po Smierci Marszatka niezrecznie i walnie przyczynit sie do
tego, iz Polska miata - zwlaszcza jesienig 1938 r., po zajeciu Zaolzia -
bardzo dwuznaczng reputacje w miedzynarodowej spotecznosci. Owszem,
kierownictwu polskiej dyplomacji przyszto w okresie miedzywojennym,
szczegOlnie za$ w latach trzydziestych, dziata¢ w niezwykle trudnych
warunkach. Uwarunkowania te sg doskonale znane i nie ma potrzeby
dtuzej sie nad nimi rozwodzi¢; przypomnie¢ moze warto jedynie
krystalizujgca sie na Zachodzie juz w latach dwudziestych, niebezpieczng
dla Polski koncepcje utrzymania pokoju europejskiego poprzez
odpowiednie wysitki ,,koncertu mocarstw”, w ktérym oprécz Francji i
Wielkiej Brytanii zasadniczg role odgrywalyby Niemcy. Polityka
appeasementu lat trzydziestych byta tylko kolejnym wariantem tej
koncepcji. Zdajac sobie sprawe z tych uwarunkowan nalezy wszelako
pamieta¢, ze minister Beck zupeinie fatszywie interpretowat posuniecia
hitlerowskich Niemiec i tudzit sie, Ze jego polityka balansowania bedzie
najlepszym programem nawet w diuzszej perspektywie. Podstawg strategii
bezpieczenstwa Rzeczypospolitej stata sie ekwilibrystyka. Lord Vansittart
miat racje, piszac: ,,Acrobatics may be a policy for a while, but to prolong
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them a miracle is required. Beck was confident of performing it, deeming
himselfto miracle”l

A jednak, bedac odlegty od entuzjazmu wobec putkownika Becka i
innych postaci z 6wczesnego kierownictwa panstwowego Polski, jestem
zdania, ze w 1939 r. - w obliczu determinacji Hitlera, gotowego za kazda
cene dazy¢ do realizacji swego programu ekspansji - sytuacja
miedzynarodowa Rzeczypospolitej byta praktycznie bez wyjscia, a podjete
woéwczas w Warszawie najbardziej zasadnicze decyzje szty we wiasciwym
kierunku. Niektore sprawy mozna byto lepiej rozegraé, lecz mimo to nie
sadze, by wiele to Polsce dato. Z pewnoscig za$ na balansowanie nie byto
juz czasu. Beck zrozumiat to, a raczej - do zrozumienia tego zostat przez
Hitlera i Ribbentropa zmuszony.

Polskie kierownictwo staneto zatem przed dylematem: przyjecie roli
narzucanej Rzeczypospolitej przez Niemcy, wraz z koniecznoscig
maksymalnego zaangazowania na rzecz realizacji planéw Hitlera
wzgledem ZSRR (a wiec najpierw zabezpiecza¢ Niemcy od strony
Zwiagzku Radzieckiego podczas rozprawy Rzeszy z Francjg i Wielka
Brytanig a po6Zniej wsp6lnie z Niemcami walczac przeciwko Armii
Czerwonej), albo tez - stanowcza odmowa i w razie dalszych presji
niemieckich zwigzanie loséw kraju z mocarstwami zachodnimi, nawet
mimo nie najlepszych doswiadczen z poprzednich lat.

Analiza polityki niemieckiej w latach 1933-1939 kaze sformutowaé
poglad, ze Berlin nie mogt dluzej tolerowaé dalszego grania na zwioke
przez Warszawe. O co bowiem chodzito Hitlerowi?

Whbrew opinii niemieckiego spoteczenstwa, muszac pokonywac
obawy wiekszos$ci swych najblizszych wspotpracownikéw2, Fiihrer uznat,
iz dla zrealizowania swego programu powinien zaryzykowaé nawet wojne
Swiatowa i konflikt na dwa fronty. Gdy pod koniec sierpnia 1939 r. Goring
zwrécit Hitlerowi uwage na niebezpieczenstwo rozpetania wojny z cala
antyniemiecka koalicjg ten ostatni odpart: ,Cate zycie gralem va
banque”3. O jakg stawke grat wéwczas Hitler?

Najp6Zzniej w drugiej potowie 1922 r. przywoddca niewielkiej
wowczas NSDAP sformutowat program narodowosocjalistycznej polityki

1[Lord Vansittart], The Mis t Procession. The Autobiography ofLord Vansittart,
London 1958, s. 536.

2 Jak sie okazuje, nawet uchodzacy w historiografii za Jastrzebia” Joachim von
Ribbentrop obawiat sie latem 1939 r. wojny z Polskg Wielkg Brytanig i Francjg
jednoczesnie. Zob. w tej sprawie S. Kley, Hitler, Ribbentrop und die Entfesselung
des Zweiten Weltkriegs, Paderbom-Minchen-Wien-Ziirich 1996.

3 L. E. Hill (Hrsg.), Die Weizsacker-Papiere 1933-1950, Frankfurt a.M-Berlin-
Wien 1974, s. 162 (zapis z 29 VIII 1939).
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zagranicznej, ktéra miata by¢ realizowana po przejeciu wiadzy w Rzeszy.
Nadrzednemu celowi tego programu Hitler mial pozostaé wierny przez
nastepnych ponad dwadziescia lat. Doszedt on do przekonania, ze jakoby
gwaltownie potrzebujace ,przestrzeni zyciowej” Niemcy powinny
zbudowaé swe imperium nie tylko w Europie Srodkowej, lecz takze
Wschodniej, gtdwnie - na gruzach panstwa radzieckiego. , Naturalnych”
sojusznikéw Niemiec dostrzegat zas w Italii, a przede wszystkim - w
Wielkiej Brytanii. W grudniu 1922 r. méwit w prywatnej rozmowie, ze
Niemcy powinny przej$é do polityki ,,czysto kontynentalnej”, unikajacej
naruszania brytyjskich intereséw, a kierunkiem niemieckiej ekspansji musi
by¢ wschdd. ,,Nalezatoby prébowaé rozbi¢ Rosje przy pomocy Anglii.
Rosja databy wystarczajgco duzo ziemie dla niemieckich osadnikéw i
bytaby szerokim polem dziatania dla niemieckiego przemystu”4.

Koncepcje swg Hitler rozwingt w ,Mein Kampf’, a nastepnie w
napisanej w 1928 r., lecz opublikowanej dopiero po wojnie tzw. drugiej
ksigzce (,,Zweites Buch”). Przywodca NSDAP utrzymywat, ze jezeli tylko
Rzesza nie bedzie prébowata zakwestionowaé pozycji Anglii na morzu, w
koloniach i w handlu Swiatowym, Brytyjczycy podchwycg idee aliansu
niemiecko-brytyjskiego - chocby dlatego, by wraz z Rzeszg moc stawic
czota wyzwaniu ze strony rosngcych w site Stanéw Zjednoczonych.

Po objeciu wiadzy w Niemczech Hitler dtugo me potrafit przyja¢ do
wiadomosci, ze je0Oo koncepcji ,tréjsojuszu” (Niemcy-Wiochy-Wielka
Brytania) brakowato racjonalnych podstaw. Po 1933 r. przez kilka lat
zabiegat o pozyskanie Wielkiej Brytanii, na warunkach podyktowanych
przez niego: chciat, by Londyn przynajmniej pozostawit mu wolng reke w
Europie Srodkowej i Wschodniej. Lecz juz w poczatkach 1934 r. méwit,
ze przymierze z Anglig nie moze by¢ warunkiem sine qua non realizacji
planéw budowy niemieckiego imperium i dopuszczat mysl o konflikcie z
Wielkg Brytanig. 28 lutego 1934 r., podczas konferencji w gronie
wyzszych oficerow Reichswehry, rozwazat przypadek, w ktéorym Anglia
odrzucitaby niemiecky oferte i aktywnie sprzeciwitaby sie akcji zbrojnej
Rzeszy na wschodzie, tj. przeciwko ZSRR. Zdaniem kanclerza niezbedne
bytyby wowczas ,,szybkie, decydujgce uderzenia na kierunku zachodnim,
a nastepnie na wsch dnim”5.

4 E. Jackel, A. Kuhn (Hrsg.), Hitler. Samtliche Aufzeichnungen 1905-1924.
Stuttgart 1980, dok. 452. Wiecej na ten temat (wraz z literaturg przedmiotu): S.
Zerko, Wymarzone przymierze Hitlera. Wielka Brytania w
narodowosocjalistycznych koncepcjach i w polityce 1l Rzeszy do 1939 r., Poznan
1995.

5 Notatka z tej konferencji (sporzadzona przez pézniejszego feldmarszatka
Maximiliana von Weichsa, znajduje sie w zbiorach Institut flir Zeitgeschichte w
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W potowie dekady lat trzydziestych Fihrer byt juz przekonany, ze do
opierajacych sie Brytyjczykéw trzeba przemawiaé¢ innym jezykiem, nie
stronigc od presji. Gdy jednak, zwitaszcza po 1936 r., zamiast przyjecia
niemieckich propozycji z Londynu naptywaly sygnaly S$wiadczace, ze
Brytyjczycy nie chcg aby Rzesza catkowicie zdominowata kontynent i
gotowi sg Jedynie” pokojowo z nig wspotpracowaé w mysl koncepcji
appeasementu (co byto dla Hitlera stanowczo zbyt mato), kanclerz
przystapit do rewidowania swej strategii. Bylo to dla niego o tyle
fatwiejsze, iz w jego oczach potega Anglii gwattownie stabta. Mato
zdecydowana  polityka Londynu powodowata, ze Hitler zaczat coraz
bardziej lekcewazy¢ brytyjskie sity i mozliwosci. Uznal, iz swe wschodnie
plany bedzie mogt (i bedzie musiat) wcielaé wzycie bez Wielkiej
Brytanii6. Brytyjskiego wsparcia nie potrzebowat juz, lecz wcigz byto dlan
wazne, aby Londyn nie interweniowat, gdy Wehrmacht wreszcie ruszy na
wschdéd. Gdyby wszelako Anglia ,,okazata sie rozsgdna” i zmienita swa
polityke (zamiast appeasementu - catkowite zaakceptowanie celow
Rzeszy), Fiihrer mimo swego rosngcego sceptycyzmu chetnie by powrdcit
do koncepcji angloniemieckiego przymierza. Na to jednak nie zanosito sie.

Na stynnej naradzie 5 listopada 1937 r. Hitler zaliczyt okreslit
Anglikéw (oraz Francuzéw) do kategorii wrogow, patajagcych wobec
Niemcow nienawiscig (,,HaBgegner”). Konferencje monachijska (29/30
wrzesnia 1938 r.) oceniat Hitler jako niedopuszczalne mieszanie sie
Brytyjczykow w nie swoje sprawy. Charakterystyczne, ze po
»-Monachium” Wielka Brytania stala sie przedmiotem licznych atakéw w
przemowieniach Fihrera (Berlin, Saarbriicken, Weimar, Monachium i in.).
Od pewnego za$ czasu liczyt - pod wpltywem sugestii Ribbentropa - ze
miejsce Wielkiej Brytanii zajmie jako sprzymierzeniec Japonia. Drugiego
sojusznika, Wtochow, Niemcy jesienig 1938 r. przekonywali, ze wojna z
mocarstwami zachodnimi jest nieunikniona. Zanim by do tej wojny doszto,
w obozie niemieckim powinna zdaniem Hitlera i jego nowego (od lutego
1938 r.) szefa dyplomacji, Joachima von Ribbentropa - wreszcie sie
znalez¢é Polska, uwazana w catej Europie badZz za quasiprzymierzenica
Niemiec, badz tez za panstwo lawirujgce miedzy Zachodem a Rzesza.

Monachium; cyt. za: A. Hillgruber, Quellen und Quellenkritik zur VVorgeschichte
des Zweiten Weltkrieges, w: G. Niedhart (Hrsg.), Kriegsbeginn 1939.
Entfesselung oder Ausbruch des Zweiten Weltkrieges? Darmstadt 1976, s. 382-
383 (pierwodruk w 1964 r.).

6 Juz Andreas Hillgruber wyodrebnit trzy kolejne fazy w polityce Hitlera wobec
Wielkiej Brytanii w latach trzydziestych: ,,z Anglig”, ,bez Anglii” i ,wbrew [tj.
przeciw] Anglii”; A. Hillgruber, England in Hitlers auRenpolitischer Konzeption,
w: A. Hillgruber, Deutsche Grofmacht- und Weltpolitik im 19. Und 20.
Jahrhundert, 2. wyd., Disseldorf 1979, s. 180 i n. (pierwodruk w 1974 r.).
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Planéw Hitlera nie mozna byto zrealizowa¢ z pominieciem Polski. Przed
1933 r. problem Polski przywodce NSDAP raczej nie zajmowat. Piszac w
»Mein Kampf’o potrzebie zdobycia dla Niemcéw przestrzeni zyciowej na
terenie ,,Rosji i podlegtych jej panstw kresowych”, nie miat na mysli
Polski7, ktora woOwczas jeszcze zapewne traktowat jako ,panstwo
sezonowe”. Po dojsciu do wiadzy uznat jednak, ze w ,niemieckiej
Europie” moze sie znalez¢ miejsce i dla Rzeczypospolitej. Inicjujac
polityke zblizenia z Polskg musiat pokonywac¢ opory wielu swych
wspotpracownikow, zwitaszcza w armii i Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych (Auswartiges Amt). Hitler miat jednak wizje znacznie bardziej
ambitng anizeli rewizja traktatu wersalskiego i powr6t do granic z 1914 r.
Trudno za$ byto sobie wyobrazi¢ niemiecka inwazje na ZSRR bez udziatu
Polski w tej operacji czy tez bez podporzadkowania panstwa polskiego
Rzeszy.

Gdy w 1933 r. zainicjowane zostato polsko-niemieckie zblizenie, z
punktu widzenia Hitlera miato ono stanowié dopiero pierwszg faze coraz
bardziej Scistej wspotpracy. Fuhrer i czes¢ jego wspotpracownikéw sadzili,
ze Warszawa predzej czy pézniej przytgczy sie do niemieckiego ,,systemu
sojuszy”. Niemiecki dyktator zakiadat, iz Polska najpierw obierze w
polityce zagraniczr®j kurs zbiezny z interesami Berlina, a nastepnie
znajdzie sie catkowicie w orbicie Rzeszy, przechodzac definitywnie do
proniemieckiego obozu. Odgradzajgca Niemcy od Rosji Polska,
dysponujaca niebagatelnym potencjatem wojskowym, stanowitaby jako
sprzymierzeniec i ,Juniorpartner” cenny nabytek. Istotng role w tych
spekulacjach odgrywat zapewne podziw, jaki wzbudzata u Hitlera i
niektérych jego zausznikéw posta¢ marszatka Pitsudskiego8.

Niemieckie awanse pod polskim adresem dokumentuje cata seria
Swiadectw. Przewaznie byly to aluzje i sugestie, niekiedy jednak oferty
stawaly sie bardzo jednoznaczne: Polska powinna wzig¢ udziat w
wojskowej wyprawie przeciwko pafstwu ,,bolszewickiemu” - w zamian za
co takze wuzyskataby nabytki na wschodzie9. Obiektem zabiegow
niemieckich Polskg byta zarbwno w okresie starain Hitlera o Wielkg
Brytanie, jak i pdzniej, gdy Fihrer byt juz przekonany, iz Anglia bedzie

7J. Krasuski, Deutschland und Polen - Vergangenheit und Zukunft, w: Ch. Dahm,
H.-]. Tebarth (Hrsg.), Deutsche und Polen. Beitrdge zu einer schwierigen
Nachbarschaft, Bonn 1994, s. 70).

8Ciekawe uwagi naten temat znajdujg sie na kartach dziennikéw Goebbelsa.

9 Przyktady tych awanséw w pracach: H. Roos, Polen und Europa. Studien zur
polnischen AufBenpolitik 19311939, Tubingen 1957; M. Wojciechowski, Stosunki
polsko-niemieckie 1933-1938, wyd. 2, Poznari 1980; S. Zerko, Stosunki polsko-
niemieckie 1938-1939, Poznan 1998.
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czyni¢ wszystko, by nie dopusci¢ do urzeczywistnienia planow
zarysowanych w ,Mein Kampf’. Tak wiec zarysowana w lutym 1934 r.
ewentualnos$é stata sie od 1937 r. realna: jeszcze przed zaatakowaniem
Rosji Niemcy powinny uderzy¢ na zachodzie. W tej sytuacji Polska
zabezpieczataby Rzesze od strony ZSRR; po pokonaniu Francji i
»~wypchnieciu” Brytyjczykéw z powrotem na Wyspy mozna byto podjac
ofensywe przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu.

Zabiegajac o pozyskanie Polski do tych plandw strona niemiecka co
jakis czas zaznaczala, ze ,,niemiecki Gdansk” powinien zosta¢ wigczony w
granice Rzeszy, a przez polskie Pomorze mozna by wytyczyé
eksterytorialng autostrade (nie jest prawda jak twierdzg niektérzy autorzy,
jakoby propozycje te zgtosit dopiero Ribbentrop 24 pazdziernika 1938 r. w
rozmowie z ambasadorem Lipskim). Polska jednak stale przechodzita nad
tym do porzadku dziennego - liczac zapewne, ze Niemcy w koncu sami
zrezygnujg z wracania do tych spraw. Tymczasem w opinii niemieckich
przywodcow postulaty te byly bardzo umiarkowane i mialy dowodzié¢
szczerosci intencji i wspaniatomys$inosci Flhrera. Hitler istotnie uznawat
swe propozycje za niezwykle wspaniatomysine. Jak zauwazyt w spisanych
juz po wojnie wspomnieniach jeden z wyzszych urzednikow
hitlerowskiego Auswartiges Amt, gdyby z tak ograniczonymi zadaniami
wystgpit wobec Polski Stresemann, zostatby gwaltownie zaatakowany za
wyprzedaz  niemieckich  interesow  narodowychl)  Sam  Hitler
najprawdopodobniej wierzyt, iz jego oferta zostanie w Warszawie
wreszcie przyjeta, chociazby ze wzgledu na fatalne potozenie
miedzynarodowe Rzeczypospolitej jesienig 1938 r."

Mozna przyja¢, ze kanclerz traktowat sprawe Gdanska i autostrady
jako kwestie prestizowe, majgce znaczenie wewnagtrzpolityczne. Whbrew
powszechnej opinii Fihrer bardzo liczyt sie z nastrojami w Rzeszy,
uwazajac, iz jest to niestychanie wazny element stabilnosci rezimu. Po
serii miedzynarodowych sukceséw nardd niemiecki oczekiwat, ze teraz oto
»przyszta kolej na Polske”, tj. ze Hitler przystgpi wreszcie do rewizji
wszystkich (lub prawie wszystkich) postanowient traktatu wersalskiego,
ktore odnosity sie do Polski. Kanclerz za$ nie chciat tego czyni¢; by¢é moze
zamierzat powréci¢ do tego dopiero po zakonczeniu kampanii rosyjskiej,
tego jednak nie dowiemy sie juz. Sadzit, ze rzadzony i tak (od 1933 r.)
przez NSDAP Gdansk zostat juz spisany przez Warszawe na straty, a
eksterytorialna autostrada bedzie dla rzadu RP do przyjecia.

DE. Kordt, Nicht aus den Akten..., Stuttgart 1950, s. 300.
1 Wiecej naten temat: S. Zerko, Stosunki polsko-niemieckie 1938-1939, s. 95 i n.
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Postulaty te miaty jednak w gruncie rzeczy znaczenie drugorzednel2
Najwazniejsze byty dwa inne zadania: Rzeczpospolita przystapi¢ miata do
paktu antykominternowskiego (ten postulat tez zresztg nie byt nowy), a
uktad z 26 stycznia 1934 r. (polsko-niemiecka deklaracja o nieagresji) miat
zostaé uzupetniony o klauzule konsultacyjng. Oznaczatoby to, ze
Warszawa bedzie odtad uzgadnia¢ z Berlinem swa polityke zagraniczna
chodzito przede wszystkim, jak wyjasnit Ribbentrop Lipskiemu 24
pazdziernika 1938 r., o0 ,,wspélng polityke w stosunku do Rosji”.

Hitler uwazat, ze ze wzgledéw czasowych musi przystapi¢ do
realizacji dzieta swego zycia. Byt zdania, iz tylko on zdolny jest wkroczy¢
na droge prowadzaca jego zdaniem do przeksztatcenia Rzeszy w
najpotezniejsze mocarstwo $wiata i powinien uczynic to, poki jest w pehni
sit. W Niemczech zaczety ponadto narasta¢ oznaki kryzysu
ekonomicznego, bedacego efektem forsownych zbrojen; wojna byta w
tych okolicznosciach formg ,ucieczki do przodu”. Wiedziat tez, iz
przewaga Niemiec w zakresie zbrojen jest wzgledna, a inne mocarstwa w
gwattownym tempie nadrabiajg zalegtosSci w tej dziedzinie. Niepokoit go
m. in. potencjal Stanéw Zjednoczonych, ktéry mdgt byé wykorzystany
przede wszystkim przeciw nazistowskim Niemcom.

W optyce Hitlera Polska powinna zosta¢ albo sojusznikiem Rzeszy,
albo tez, jako przeszkoda, musiata by¢ pokonana. Niezalezna - chocby
czesciowo, tj. poprzez alians z Francja zwigzana z Zachodem - blokowata
ekspansje hitlerowskich Niemiec wiasciwie w obydwu kierunkach, a wiec
zarowno w zachodnim (konflikt niemieckofrancuski), jak i we wschodnim
(niemiecko-radziecki). W moim przekonaniu od wojny mogta
Rzeczpospolita uchronié tylko pogodzenie sie z losem satelity
nazistowskich Niemiec. Mozna pusci¢ wodze fantazji i zastanawiac sie, co
czekatoby wodwczas Polske w przypadku zwyciestwa koalicji
antyhitlerowskiej. Nie miejsce tu na takie rozwazania. Bardzo przy tym
watpie, czy w razie kleski tej antyniemieckiej koalicji stworzone zostatyby
narodowi polskiemu stworzone warunki normalnego rozwoju.

Beck inni czlonkowie Owczesnego kierownictwa panstwowego
Rzeczypospolitej nie mogli sobie zdawac z tego wszystkiego sprawy. Ich
decyzja, jaka podjeli po powrocie ministra spraw zagranicznych z
Berchtesgaden i Monachium w styczniu 1939 r., bytajednak stuszna.

2 Istnieje hipoteza, ze zgtaszajac te zgdania Hitler chciat ,,przetestowacé” rzad w
Warszawie: polska zgnda oznaczataby, iz Polska zaczyna sie podporzadkowywaé
Rzeszy; zob. H. Grami, Europas Weg in den Krieg. Hitler und die Méchte 1939,
Minchen 1990.
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