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Czasy Nowozytne, tom X111/2002

Periodyk poswiecony dziejom polskim i powszechnym od XV do XX w.

Grzegorz Gorski
(Torun . Lublin)

Sprawa Dreda Scotta.
Przyczynek do dziejow amerykanskiego konstytucjonalizmu

Sprawa Dreda Scotta, murzynskiego niewolnika, rozstrzygnieta
przez amerykanski Sad Najwyzszy w 1857 r., stanowi jedno z dwdch
najwazniejszych obok sprawy Marbury v. Madison , orzeczen dla roz-
woju amerykanskiego konstytucjonalizmu w XIX w., a moze i w ca-
tych jego dziejach. Jednak sprawa D. Scotta oprdcz watku Scisle
jurydycznego, niosta ze sobg potezny tadunek emocji, wynikajgcych
z kontrowersji wokdt problemu niewolnictwa w 6wczesnych Stanach
Zjednoczonych. W skrajnych opiniach przyjmowano wrecz, ze wiasnie
to rozstrzygniecie statlo sie bodaj najwazniejszg przyczyng wybuchu
wojny secesyjnej. Takie stawianie sprawy jeszcze bardziej pobudzato
emocje przy formutowaniu ocen dotyczacych decyzji Sagdu Najwyzsze-
go.

Kontrowersje te powodowaly, ze witasnie dw Scisle jurydyczny
watek orzeczenia umykat analizie. To za$ rzutowato w sposéb jedno-
znaczny na ocene decyzji 6wczesnego Sadu Najwyzszego, a zwiaszcza
jego przewodniczacego, Roberta Taneya.

O samym przewodniczacym Taneyu, jego wielkiej niewatpliwn
postaci i dorobku, jak rowniez o funkcjonowaniu Sadu ktérym kiero-
walt, pisatem juz szerzej w innym miejscu2 Tu zatem przypomne tylko
kilka najwazniejszych uwag i spostrzezen. Taney bez watpienia ugrun-

1Sprawe te ijej znaczenie omowitem w tek$cie pt. Sprawa ,,Marbury v. Madison"
z 1803 r. a ksztaltowanie zasady sgdownictwa konstytucyjnego, Czasopismo Praw-
no - Historyczne, Poznan 2000, Tom LII, s. 277 - 287.
Pisze o tym w tekscie: Sad Najwyzszy Stanoéw Zjednoczonych pod prezesurg
Rogera B. Taneya 1837 - 1864, Czasopismo Prawno - Historyczne, w druku.
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towatl bardzo silng pozycje Sadu Najwyzszego jako petnoprawnego
elementu Rzadu Federalnego. Wydane w okresie kierowania przez
niego Sadem orzeczenia, odegraty olbrzymia role w ksztattowaniu ame-
rykanskiego ustroju politycznego i gospodarczego. Dorobek prze-
wodniczagcego Taneya sytuuje go zatem z pewnos$cig na drugim po
Marshallu miejscu w dziejach amerykanskiego Sadu Najwyzszego.
Ocena ta dzi$ juz niemal powszechna jest o tyle istotna, ze warto
pamieta¢ o tym przy dalszym zagiebianiu sie w skomplikowang
materie jurydycznag, polityczng i moralng sprawy Dreda Scotta.

Problem niewolnictwa w Stanach Zjednoczonych

Nie ulega watpliwosci, ze punktem wyjscia do zrozumienia kon-
tekstu tej sprawy musi by¢ krétkie chociazby wyjasnienie sporu wokét
niewolnictwa w Stanach Zjednoczonych. Sporu ktory miat ostry prze-
bieg i bardzo daleko idgce nastepstwa, jakkolwiek nie jest do korca
prawdg ze to wilasnie to zagadnienie byto wytgczng przyczyng secesji
stanow potudniowych i wybuchu tragicznej wojny domowej.

Jednym 1z istotnych elementow kompromisu konstytucyjnego
w 1787 r., wrecz warunkow przystgpienia stanéw potudniowych do
unii byto zagwarantowanie im niezmiennosci ustroju spoteczno-gos-
podarczego, ktorego elementem byli takze czarni niewolnicy. Jakkol-
wiek nie ulega watpliwosci, ze zdecydowana wiekszo$¢ 6wczesnych
elit politycznych miata do niewolnictwa jednoznacznie negatywny
stosunek, to uznajac, iz wazniejszym celem jest utworzenie federacji
wszystkich stanéw wchodzacych w skiad Stanéw Zjednoczonych,
postanowiono problemu tego nie stawiac¢ jako istotnego.

Juz jednak wtedy, u narodzin federacji, pojawit sie¢ inny problem.
Jak mianowicie postepowac¢ na nowo wiaczanych do unii terenach
i czy w nowych stanach niewolnictwo ma by¢ dopuszczane czy nie.
W tym samym zatem r., w ktéorym uchwalono konstytucje, Kongres
przyjat rowniez tzw. Northwest Ordonance. Akt ten wykluczat
mozliwo$¢ wprowadzania niewolnictwa na terenach potozonych na
po6inocny zachdd od rzeko Ohio.

Kolejny jednak raz problem pojawit sie po przejeciu przez Stany
Zjednoczone kosztem Francji obszaréw tzw. Luizjany, na terenach
ktorej niewolnictwo byto zjawiskiem normalnym. Rozpoczety sie tu
zatem znowu spory, czy uznaé prawo do utrzymywania tego zjawiska
w nowo tworzonych stanach, czy tez zdecydowanie sie temu przeciws-
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tawi¢. Opor standéw potudniowych przed zniesieniem niewolnictwa byt
jednak tak silny, ze w koncu w 1820 r. przyjeto kolejng regute pod
nazwg Missouri Compromise. Istotg tego kompromisu stato sie
przyjecie, iz w stanach potozonych ponizej (czyli na potudnie) okres-
lonej linii (rownoleznika 36 st. i 30 min.), niewolnictwo bedzie doz-
wolone, za$ w stanach potozonych powyzej (na péinoc) tego réwno-
leznika bedzie ono zakazane.

Ale jak sie okazato i to nie rozwigzato problemu w dostatecznym
stopniu. Kolejne nabytki terytorialne uzyskane tym razem kosztem
Meksyku, postawity znowu sprawe w catej ostrosci. W 1846 r. Stany
Zjednoczone posiadly olbrzymie potacie obszaréw zachodnich az po
Pacyfik, ale tym razem presja Potnocy na nie dopuszczenie do zalega-
lizowania niewolnictwa w kolejnych stanach byta juz znacznie sil-
niejsza. Efektem ponownych ostrych sporéw stato sie przyjecie tzw.
Wilmot Proviso, ktéry stat sie wyrazem rosnacej dominacji P6tnocy.
W ustaleniu tym mianowicie przyjeto, iz w zadnym stanie powstatym
na terenach przejetych od Meksyku, niewolnictwo nie bedzie akcep-
towane.

Jednakze przeciw owemu prowizorium w sposéb zdecydowany
wystapit, obok rzecz jasna standéw potudniowych, 6wczesny prezydent
Polk oraz odgrywajacy bodaj gtdwng role sekretarz ds. wojny Cal-
houn. Wiasnie ten ostatni prébowat przeforsowa¢ w Kongresie uznanie
obowigzywania zasad Kompromisu Missouri na nowych terenach, po-
przez doprowadzenie wyznaczonej tam linii rozgraniczajacej stany az
po Pacyfik. Jednak propozycje te w Kongresie upadty. Warto tu zacy-
towaé¢ 6weczesng opinie Calhouna, ktéry w 1847 r. tak skomentowat te
sytuacje: ,dzien w ktorym réwnowaga pomiedzy dwoma czeSciami
kraju - stanami z niewolnictwem i stanami bez niewolnictwa - zostata
zniszczona, jest dniem nieodlegltym od zaistnienia politycznej rewo-
lucji, anarchii, wojny domowej i szybko rozprzestrzeniajgcego sie znisz-
czenia”3. Z pewnos$cig trudno bytoby odméwi¢ sekretarzowi wojny
zdolnoSci przewidywania.

Calhoun dostrzegajac wyraznie grozby wynikajace z zatamania
i tak juz bardzo naruszonej réwnowagi wewnetrznej panstwa podjat
starania, by wbrew Kongresowi znalezé droge do uwzglednienia
intereséw stanéw potudniowych. Sformutowat on wtedy teorie, w mysl
ktorej miano uzna¢ nowe terytoria za witasno$¢ Stanéw Zjednoczo-
nych. Z tego miato wynika¢, ze stajg sie owe terytoria wtasnoscig

3 The Works ofJohn Calhoun, Cralle 1854, s. 343.
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w istocie tworzacych unie standéw, dla ich wspélnego pozytku. Rzad
Federalny za$, jako swego rodzaju agent suwerennych stanéw nie
mogt zabronié mieszkancom nowych stanéw posiadania wiasnosci
uznawanej w stanach ich dotychczasowego zamieszkania4.

Te wznawiajacg doktryne daleko posunietej suwerennos$ci stanow
koncepcje, wracajacg tez do postulatéw antyfederalistow chcgcych
widzie¢ w Stanach Zjednoczonych jedynie twor suwerennych stanéw,
a nie federacje powotang do zycia przez lud amerykanski, przedstawit
Calhoun Senatowi w poczatkach 1847 r. Wczes$niej zasade, w mysl
ktérej na tereny nowych stanéw mozna byto przenies¢ niewolnictwo
poprzez osadnictwo 0sOb przemieszczajagcych sie tam ze ,swoimi”
niewolnikami, poparty jako wspélng platforme legislatury stanow
potudniowych. Jednak propozycja ta zostata odrzucona przez lzbe
Reprezentantéw, mimo, ze Senat po wprowadzeniu pewnych zmian
zasadniczo stat na stanowisku znalezienia rozwigzania kompromiso-
wego.

Po kolejnych miesigcach sporow, takze po zmianie prezydenta,
ktéorym zostat deklarujgcy nieche¢ wobec niewolnictwa Filmore,
w 1850 r. przyjeto wreszcie pewnego rodzaju nowy kompromis. Nie
polegat on w tym wypadku na wprowadzeniu okre$lonej reguty praw-
nej i zasad, w mysl ktérych miatoby by¢ przesadzone prawo do istnie-
nia niewolnictwa w nowych stanach. Istota nowego podejscia stato sie
zalozenie, ze decyzje podejmowaé beda suwerennie legislatywy no-
wych standw, a w powstajacych juz kwestiach spornych dotyczacych
niewolnictwa konkretne zagadnienia rozstrzygane bedg bezposrednio
przez Sad Najwyzszy. Przyjete w ramach tzw. Kansas - Nebrasca Act
(1854) rozwigzania, miaty wiasnie utatwiac realizacje tej zasady dzigki
utatwionej procedurze dochodzenia swoich praw przez obliczem Sadu
Najwyzszego.

Obie zatem strony uznaly, ze jedynym wiasciwie i najwyzszym
gwarantem poprawnego z punktu widzenia regut konstytucyjnych roz-
wigzania toczacego sie od lat coraz ostrzejszego sporu, bedzie wtasnie
Sad kierowany przez R. Taneya. W ten spos6b stworzone zostaty
podstawy do rozstrzygniecia kwestii niewolnictwa na nowych teryto-
riach, ale w istocie wszyscy mieli $wiadomo$¢, iz moze sie ono sta¢
takze kluczem do kompleksowego rozwigzania zagadnienia na terenie
catej unii.

4B. Schwartz, A History ofthe Supreme Court, Oxford - New York 1995, s. 108.
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Dominujacy na Potudniu Demokraci mieli nadzieje, ze ich partyj-
ny kolega sedzia Taney odpowiednio dopilnuje ich intereséw. Tym bar-
dziej, ze w skladzie tawy jedynie dwdéch sedziow nie byto zwigzanych
z tg partia.

Dominujacy za$ na Pdinocy, zorganizowani przez Lincolna Re-
publikanie liczyli na to, ze przewodniczacy wywodzacy sie ze stanu
Maryland, gdzie niewolnictwa nie bylto, bedzie reprezentowat raczej
ich poglady. Sadzili rowniez, ze gwarantuje im to raczej odpowiada-
jacy im w tym czasie skiad tawy. Przewazali w nim bowiem (5 : 4)
sedziowie wywodzacy sie ze stanow, w ktorych niewolnictwa nie byto.

W takich zatem warunkach miato dojs¢ do rozpatrywania sprawy
Dreda Scotta, ktérego posta¢ stata sie w istocie wytgcznie przedmio-
tem wielkiej, ogélnonarodowej rozgrywki.

Sktad Sgdu Najwyzszego

Zanim przejdziemy do analizy interesujgcej nas sprawy, warto
przypomnieé sktad personalny i oblicze sedzidw tworzacych éwczesny
skiad tawy.

@) postaci R. Taneya jak juz wspominatem pisatem szerzej, gwol
zatem przypomnienia kilka najwazniejszych uwag. Urodzony w stanie
Maryland, z tym obszarem byt przez diugi czas zwigzany w swej
karierze zawodowej i politycznej. Ukonczyt Dickinson College jako
najlepszy student swego rocznika i nastepnie otworzyt prywatng prak-
tyke w Annapolis. Zwigzat sie ze stronnictwem federalistow, z ramie-
nia ktérych zostat postem do Izby Delegatow stanu Maryland. R6znica
zdan z federalistami doprowadzita go do wystgpienia z partii w 1812 r.
Kontynuowat pdzniej prywatng praktyke adwokacka oraz przez jedna
kadencje byt senatorem w Senacie stanowym. Nastepnie przystapit do
Demokratow Jacksona, dla ktérego prowadzit kampanie wyborczg
w swym stanie. Po zwyciestwie Jacksona, zostat jego Prokuratorem
Generalnym, peinit tez obowiazki sekretarza stanu. W 1835 r. zostat
mianowany cztonkiem Sadu Najwyzszego, ale Senat odrzucit jego
kandydature. Po kilkunastu miesigcach juz z powodzeniem zostat
mianowany i zatwierdzony na stanowisko przewodniczgcego Sadu
Najwyzszego.

John A. Campbell pochodzit ze stanu Georgia. Wczesna $mierc
ojca skomplikowata jego dobrze zapowiadajacg sie kariere. Mimo tego
stat sie on wybijajacym sie adwokatem w Alabamie, z ktorg z kolei sie
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zwigzat. Jednakze jego doswiadczenia z nominacjami do najwyzszych
trybunatéw byty bardzo zte. Zwigzany z Demokratami odrzucit dwu-
krotnie mozliwo$¢ wyboru do Sadu Najwyzszego Alabamy. Kiedy jed-
nak ubiegat sie o stanowisko w Sadzie Najwyzszym, Senat mimo trzy-
krotnych nominacji ze strony prezydenta Filmore’a, odrzucit jego kan-
dydature. Dopiero kolejny prezydent Pierce, we wspdipracy z Sadem
Najwyzszym zdotat doprowadzi¢ do jego skutecznej nominacji.

John Catron byt wybijajgcym sie prawnikiem w stanie Tennessee
i zostat tam mianowany przewodniczacym Sadu Najwyzszego. Nastep-
nie zrezygnowat z tej funkcji i wspierat w swym stanie kampanie
prezydenckg Van Burena. Zanim ten objat urzad, prezydent Jackson
mianowat go na wakujgce stanowisko w Sadzie Najwyzszym.

Benjamin R. Curtis pochodzit ze stanu Massachusetts i ukonczyt
tam szkote prawa w Harvardzie. Po kilkunastu latach praktyki w Bos-
tonie, zostat cztonkiem stanowej lzby Reprezentantow. Zwiazany byt
z prezydentem Filmorem, ktéry mianowat go na stanowisko sedziows-
kie w Sadzie Najwyzszym.

Peter Daniel zwigzany byt ze stanem Virginia. Byt zieciem bardzo
bliskiego wspotpracownika G. Washingtona, Williama Randolpha, co
utatwito mu kariere polityczng. Zwigzat sie z Demokratami i uchodzit
za bliskiego wspotpracownika Jacksona. Nominacje uzyskat z rgk Van
Burena, ale na kilka dni przed objeciem urzedu przez prezydenta
Harrisona, z wrogiego stronnictwa Whigow.

Robert C. Grier podobnie jak Taney ukornczyt Dickinson College
i praktykowat w swym rodzinnym stanie Pennsylwania. Zwigzany byt
z Demokratami, ktérym zawdzieczat prominentne pozycje w sadow-
nictwie stanowym. Mianowany zostat przez prezydenta Polka.

John McLean urodzit sie w stanie New Jersey, ale praktyke praw-
nicza prowadzit w Ohio. Kariere polityczng rozpoczat od stanowiska
posta w federalnej Izbie Reprezentantow, nastepnie byt zwigzany z ad-
ministracjg prezydentéw J. Monroe i J. Q. Adamsa. Zwigzany z De-
mokratami, zostal mianowany sedzig Sadu Najwyzszego przez prezy-
denta Jacksona.

Samuel Nelson pochodzit ze stanu Nowy Jork, gdzie réwniez pro-
wadzit prywatng praktyke. Byt takze silnie zwigzany z tamtejszymi
Demokratami. Nominacje zawdzieczal wiasnie politycznym powigza-
niom. Prezydent Tyler po odrzuceniu dwoéch innych kandydatéw,
przedstawit kontrolowanemu przez Demokratdbw Senatowi witasnie
Nelsona i ta propozycja uzyskata potwierdzenie.
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James Wayne pochodzit z Georgii, gdzie réwniez prowadzit swo-
ja prywatng praktyke. Zostat cztonkiem federalnej lzby Reprezen-
tantow, gdzie przez trzy kadencje byt jednym z gtéwnych realizatoréw
polityki prezydenta Jacksona. Tenze mianowal go cztonkiem Sadu
Najwyzszego.

Jak sie miato wkrétce okazaé, nadzieje na to iz w rozpatrywanej
sprawie sedziowie bedag reprezentowac¢ przede wszystkim interesy
wiasnej partii (czyli Demokratéw) badz swojej czesci kraju (p6tnocnej
badZ potudniowej), byty zupetnie bezpodstawne. Linie podziatu prze-
biega¢ miaty nie wedle tych prostych schematow.

Uwarunkowania prawne sprawy D. Scotta

Sprawa Dreda Scotta sama w sobie skomplikowana, stajagc sie
w istocie testem przyjetych regulacji prawnych i rozstrzygajacym, jak
zakladano precedensem dotyczacym problemu niewolnictwa, stata sie
skomplikowana jeszcze bardziej.

Dred Scott poczatkowo byt niewolnikiem (o imieniu Sam) w sta-
nie Missouri, gdzie zostat zakupiony przez lekarza wojskowego Dr.
Emersona. Dr Emerson zostat nastepnie przeniesiony do stanu lllinois,
a potem Wisconsinb, gdzie zmart. Po $mierci Dr. Emersona wiasci-
cielkg Dreda zostata jego zona, ktora z kolei przekazata go swemu
bratu, J. Stanfordowi. J. Stanford byt natomiast obywatelem stanu No-
wy Jork, gdzie jak wiadomo niewolnictwo nie byto uznawane.

W pierwszej fazie sporu, D. Scott wnidst powo6dztwo przed sagdem
stanowym w Missouri dowodzgac, iz przebywajac na terenie stanow
Illinois i Wisconsin stat sie cztowiekiem wolnym. Miato to wynikaé
z faktu, iz oba stany byly potozone na obszarach, na ktérych w mysl
Kompromisu Missouri niewolnictwo byto zakazane. W pierwszej ins-
tancji wyrok jaki zapadt byt korzystny dla Scotta, ale w nastepstwie
apelacji Sad Najwyzszy stanu Missouri odrzucit powo6dztwo. Od tej
decyzji nie przystugiwato mu prawo skargi do Najwyzszego Sadu
Federalnego, wydawato sie wiec ze sprawa jest stracona.

Zwrot nastgpit jednak w momencie gdy D. Scott stat sie wiasnos-
cig nowojorczyka Stanforda. Adwokaci D. Scotta postanowili wyko-
rzysta¢ ten fakt dowodzac, ze sprawa podlega jurysdykcji sadow fede-

5 Scisle rzecz biorac byto to tzw. terytorium Wisconsin, ktére pézniej zostato wy-
dzielone jako obecny stan Minnesota.
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ralnych. Argumentem miato tu byc¢ to, iz spor toczyt sie pomiedzy oby-
watelami dwoch stanow.

Zatozeniem obrony byto to, iz D. Scott jest wiasnie obywatelem
stanu Missouri, stad podlegtos¢ jurysdykcji federalnej. Strona pozwana
dowodzita zas, ze D. Scott jako niewolnik nie jest obywatelem i stad
skarge nalezy odrzuci¢. Jak pisali adwokaci Stanforda: Scott ,,jest Mu-
rzynem afrykanskiego pochodzenia; jego przodkowie (...) zostali przy-
wiezieni do tego kraju i sprzedani jako czarni niewolnicy”6.

W pierwszej instancji sprawe rozpatrywat Federalny Sad Okrego-
wy dla Missouri i tawa podzielita w tym wypadku argumenty obrony.
D. Scott zostat uznany za witasnos¢ Stanforda i odméwiono mu prawa
do posiadania obywatelstwa, a tym samym odmowiono zgdaniu uzna-
nia go za cztowieka wolnego. Od tej sentencji obroncy Scotta odwotali
sie do Sadu Najwyzszego.

Trzeba tu dodac, ze sprawa ta w swej poczatkowej fazie z punktu
widzenia zainteresowania spotecznego, niewiele roznita sie od innych
spraw dotyczacych niewolnictwa. Kiedy jednak staneta na wokandzie
Sadu Najwyzszego, Sciggneta na siebie olbrzymie zainteresowanie
i byla §ledzona uwaznie niemal w catych Stanach Zjednoczonych. Ta
wielka presja spoteczna i wielkie oczekiwania polityczne zwasnionych
obozéw powodowaty, iz sedziowie znajdowali sie w bardzo trudnej
sytuacji. Nie utatwiato to im pracy i zmuszato do zajmowania stano-
wisk, ktdre w Swietle dotychczasowej ich dziatalnosci wydawaty sie trud-
no zrozumiate.

Rozpoczynajac swojg prace sedziowie sformutowali dwa obszary
istotne dla rozstrzygniecia kwestii.

Problem pierwszy sprowadzat sie do rozstrzygniecia, czy witadze
federalne miaty prawo do regulowania kwestii niewolnictwa w no-
wych stanach, czy winno to jednak podlega¢ suwerennym rozstrzyg-
nieciom legislatur stanowych. Bylo to zatem zagadnienie o $cisle jury-
dycznym wymiarze.

Problem drugi byt juz bardziej ztozony, chodzito w nim bowiem
o to, czy, ajesli tak to kiedy, czarny mieszkaniec Standéw Zjednoczo-
nych moze zosta¢ uznany jako obywatel. To zagadnienie pozornie
tylko o wymiarze jurydycznym, miato jednak w istocie przede wszyst-
kim wymiar moralny.

6 19 How. (U. S. 60) 393.
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Do przygotowania opinii Sagdu wyznaczony zostat sedzia Nelson
i miat on zreferowac pierwotng opinie wiekszosci sedziow. Opinia ta
za$ byta préba wybrniecia z niewygodnych, zarysowanych wyzej
kwestii. W jej mys$l nalezatlo oming¢ problem obywatelstwa Scotta
pozostawiajgc kwestie rozstrzygniecia jego statusu prawu stanu, z kto-
rego pochodzit, czyli prawu stanu Missouri. Taki werdykt, oczywiscie
niekorzystny dla Scotta po czesci zaspokajat oczekiwania obu stron,
a Sad uwalniat od konieczno$ci wypowiadania sie w kwestiach, ktére
musiaty doprowadzi¢ w przypadku kazdego rozstrzygniecia, do pogte-
bienia i tak juz znaczacych podziatdw spotecznych.

Kiedy sedzia Nelson zaczat przygotowywac swojg opinie, nastgpit
jednak zasadniczy zwrot w sytuacji politycznej, ktory zadecydowat
0 wycofaniu sie z uzgodnionego pierwotnie stanowiska. Oto bowiem
niezwykle istotnym aktorem wydarzer\ stat sie prezydent-elekt Bucha-
nan, ktéry zaczat nieformalnie naciska¢ na sedziéw w celu zmiany
przygotowanego orzeczenia.

Buchanan rozpoczynajagc swoje urzedowanie w marcu 1857 r.
miat Swiadomos$¢, jak wazne znaczenie bedzie miato orzeczenie Sadu.
Jakkolwiek sam nie zaliczat sie do entuzjastdw niewolnictwa (pocho-
dzit ze stanu Pennsylwania, ktory odgrywat wiodacg role w ruchu
skierowanym przeciw niewolnictwu), to miat jak sie zdaje petng
Swiadomos¢ grozby, ktorej tres¢ oddat najpetniej w cytowanej wyzej
frazie sekretarz Calhoun. Sadzit zatem, ze rozstrzygniecie sprawy D.
Scotta winno is¢ w kierunku zaspokojenia oczekiwan stanéw potud-
niowych i widziat w tym zapewne jedyng szanse dla unikniecia ewen-
tualnego konfliktu wewnetrznego na skale wojenna.

Te oczekiwania prezydenta wyniosty na czoto wséréd sedzidw Sa-
du Najwyzszego sedziego Wayne’a z Georgii, znanego ze zdecydowa-
nie wrogiego wobec Murzyndw stanowiska. Sedzia Wayne nie kryt sie
ze swoimi pogladami, zgodnie z ktdrymi nawet wolni Murzyni nie
mieli prawa korzysta¢ z tych samych uprawnieA co biali obywatele
Stanéw Zjednocznych.

To zatem Wayne miat w nowej sytuacji odegraé wiodacg role
w sformutowaniu nowego stanowiska Sadu, a zeby mogto ono uzyskac
poparcie wiekszosci, prezydent-elekt wywart nacisk na dwoch se-
dziéw - Catrona i Griera - by poparli zmienione rozstrzygniecie. Jak
stusznie miat pdézniej zauwazy¢ prezydent A. Lincoln, decyzja Sadu
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w tej sprawie byla zatem wynikiem swoistej konspiracji i tajnego
porozumienia pomiedzy kilkoma sedziami i 6wczesnym prezydentem?7.

Jest ciekawe to, ze przez caty ten czas przewodniczacy Sadu po-
zostawat wiasciwie w cieniu. Nie formutowat wyraznie swojego sta-
nowiska ani w pierwszej fazie decydowania sprawy przez tawe, ani
w okresie dokonywania opisanego, gwattownego zwrotu. Z pewnoscig
po czesci wynikato to juz z zaawansowania wiekowego, przemeczenia
i widocznego schorowania Taneya. Ale zapewne i z tego, ze i on miat
Swiadomos¢ skali ewentualnych nastepstw okreslonej decyzji, wobec
czego usitowat badz zachowac pewien dystans, badz da¢ sobie wiecej
czasu na rozwazenie ostatecznego stanowiska. W koncu jednak posta-
nowit wzigé w pewnym sensie na siebie ciezar odpowiedzialnosci za
przyjete stanowisko w nadziei, ze utwierdzi on swdj autorytet oraz ze
nada odpowiednig powage decyzji tawy. Sytuacja przerosta jednak te
oczekiwania i szansy na osiggniecie tych celow w marcu 1857 r. juz po
prostu nie byto.

Decyzja Sadu

Przygotowana przez przewodniczagcego Sadu osobiscie niezmier-
nie obszerna opinia, przedstawiona w dniach 6 i 7 111 1857 r. zawierata
trzy zasadnicze elementy:

1) ze Murzyni, nawet ci ktorzy sg wolni, w rozumieniu przepisow
Konstytucji Stanéw Zjednoczonych nie moga zosta¢ obywatelami
tego kraju,

2) D. Scott nie zostat wolnym cztowiekiem poprzez fakt przebywania
na terenie stanu, gdzie niewolnictwo zostato wykluczone postano-
wieniami Missouri Compromise, poniewaz ustalenia tego Komp-
romisu wyszty poza konstytucyjnie zakreslong wiadze Kongresu Fe-
deralnego, wreszcie:

3) D. Scott nie stat sie wolny w wyniku pobytu w stanie Illinois, po-
niewaz prawo stanu Missouri przesgdzito jego status po ponow-
nym powrocie do tego stanu.

Jedynie trzeci punkt tej opinii nie wzbudzit zadnych watpliwosci
i mozna skonstatowac, ze gdyby tylko ten element znalazt sie w kof-
cowej sentencji, to byé moze nie wzbudzitoby to takich kontrowers;ji
i nie doprowadzitoby do wzburzenia opinii publicznej. Pozostate dwie

7 The Collected Works ofAbraham Lincoln, Balsered. 1953, vol. 2, s. 355.
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kwestie, a wiec zakresu witadzy legislacyjnej Kongresu oraz mozliwosci
uzyskania obywatelstwa przez Murzynéw, spowodowaty wielkg burze
i olbrzymie nastepstwa.

Sprawa wiadzy Kongresu rozstrzygnieta w opinii Taneya budzita
owczesnie istotne zastrzezenia natury prawnej, ale z perspektywy
czasu trudno odmowic racji przewodniczacemu. Sprzeciwiat sie on bo-
wiem rozumieniu przepiséw konstytucji w sposdb pozwalajagcy Rzado-
wi Federalnemu wprowadza¢ na tzw. nowych terytoriach takie porzad-
ki, ktore sam rzad uznatby za stosowne. W tym sensie préba przyjecia
nieograniczonych uprawnied Kongresu do rozstrzygania o konkret-
nych rozwigzaniach prawnych na obszarach tworzonych stanéw, byta
dla Taneya niedopuszczalna.

Mozna zatem powiedzie¢, ze problem ten oderwany od kwestii
niewolnictwa, nie powinien w zasadzie budzi¢ zadnych watpliwosci,
ale wiasnie 6w kontekst powodowat, iz 6wcze$nie zarzucano Taneyo-
wi w tym zakresie swego rodzaju naiwnos¢.

Taney podpierat swoje twierdzenie w tym zakresie wskazaniem
naruszenia prawa wasnosci poprzez naruszenie przepiséw V poprawki
do konstytucji. Zwracat tu uwage, ze owa poprawka naktadata obowig-
zek stosowania wskazan prawidtowego postepowania (due process)
w przypadku ograniczania m.in. praw wiasnosci. W tym wypadku pod-
kreslat on stusznie, iz zasada due process ma nie tylko charakter pro-
ceduralny, ale réwniez materialny. To zwro6cenie uwagi na 6w tak
wazny aspekt tej zasady, byto mimo wszystkich okolicznosci wielkim
odkryciem dla amerykanskiej jurysprudencji. Mozna dodaé na margi-
nesie, ze wskazane przez Taneya w jego opinii elementy dotyczgce wska-
zanej kwestii, staly sie w ostatnich latach X1X w. podstawg bardzo
réznorakich akcji podejmowanych przez wiadze federalne w zakresie
naktadania ograniczen na wasnos¢ prywatng w sposdéb nie kolidujgcy
z konstytucja.

Z drugiej jednak strony w interesujacej nas sprawie D. Scotta pod-
kresli¢ trzeba, ze racje mieli ci ktérzy udowadniali, iz na gruncie kons-
tytucyjnym, a wiec z uwzglednieniem tresci Deklaracji Niepodleg-
tosci, uznanie prawa do posiadania niewolnika z pewnoscig byto naru-
szaniem owego materialnego wymiaru zasady due process.

0 ile rozwazania Taneya dotyczgce problematyki zakresu witadz)
federalnej cho¢ dwczesnie kontrowersyjne zasadniczo obronity sie,
o0 tyle rozstrzygniecia dotyczgce obywatelstwa Stanéw Zjednoczonych
byty w istocie chybione. Taney stangt na stanowisku rozréznienia pra-
wa obywatelstwa, ktére stan moze potwierdzié¢ w ramach swoich wias-
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nych granic oraz praw obywatelstwa jako cztonka unii. W tym drugim
przypadku, od momentu przyjecia konstytucji obywatelstwo narodowe
stato sie pojeciem prawa federalnego, nie stanowego. Konstytucja za$
jak dowodzit, prawo obywatelstwa przyznata tym, ktérzy w momencie
jej uchwalenia byli obywatelami swoich stanéw i na tej podstawie stali
sie obywatelami unii. Oznaczalo to zatem wedtug niego, ze osoby, ktd-
re w tamtym momencie byly niewolnikami, nie byly obywatelami sta-
néw, a co za tym idzie nie mogty zostaé obywatelami unii. Co wiecej,
jak podnosit, takze ich potomkowie takich praw nie mogli uzyskac.

Przeciwnicy tej czeSci opinii wskazywali - skadinad stusznie - ze
tego typu twierdzenia w Swietle zapisow Deklaracji Niepodlegtosci,
nie réznicujacej ludzi ze wzgleddéw rasowych, nie miaty zadnych pods-
taw. Nacechowana zatem zelazng logika opinia Taneya w tym wzgle-
dzie byta wiec fatszywa dlatego, ze poczynione przez niego wyjsciowe
zatozenie byto z gruntu biedne.

Nie od rzeczy bedzie jednak podkres$li¢, ze okre$lone tezy Taneya
staty sie punktem wyjscia do sformutowania jasnych zapiséw konsty-
tucyjnych w tej materii. Zostaly one zawarte w XIII, XIV i XV pop-
rawkach do Konstytucji, ktore przyjete zostaty juz po zakonczeniu
wojny domowej. Mozna zatem zauwazy¢, ze z tego punktu widzenia
uchwalenie poprawek byto swego rodzaju przyznaniem racji jurydycz-
nej argumentacji Taneya i zwycieski obdz, dla unikniecia w przysz-
tosci podobnych watpliwosci natury prawnej, doprowadzit do jedno-
znacznych zapiséw konstytucyjnych.

Poza wszystkim jednak, rozstrzygniecie Sadu odmawiajace cha-
rakteru zgodno$ci z Konstytucjg aktowi prawnemu Kongresu, byto
uzupetnieniem i ugruntowaniem zasady judicial review. Podkreslié
bowiem trzeba, ze od czasu rozstrzygniecia w 1803 r. sprawy Marbury
v. Madison, nie byto podobnych orzeczeh odmawiajgcych konstytucyj-
nosci aktowi Kongresu. Mimo olbrzymich kontrowersji wokot wyroku
w sprawie D. Scotta, mimo bardzo silnej presji na Sad i przewodni-
czacego Sadu ze strony Republikanéw i ich przywoédcy Lincolna, mi-
mo bezprzyktadnych, nieznanych od poczatkow XIX stulecia atakow
owczesnych mediow na Sad, w gruncie rzeczy rozstrzygniecie Sadu
odegrato niezwykle wazng role w rozwoju amerykanskiego konstytuc-
jonalizmu.
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Podsumowanie

W literaturze amerykanskiej zwraca sie uwage na to, ze tak opinia
Taneya, jak i gtos odrebny Curtisa, stanowig ilustracje po raz pierwsz
zastosowanej tzw. jurysprudencji zorientowanej na rezultat koncowy .
Zabieg ten polega¢ miat na takim dobieraniu argumentow prawnych
i takim konstruowaniu wywodu, aby prowadzit on do z gdry zatozone-
go rezultatu.

Nie ulega watpliwosci, ze Taneyem kierowaty motywy politycz-
ne. Byt absolutnie przekonany co do tego, ze jedynie wyrok satysfak-
cjonujacy stany potudniowe moze uratowac unie. Nie wydaje sie, ze
jego wybo6r wynikat z przekonania o stusznosci niewolnictwa czy po-
dyktowany byt lojalnosciag wobec swojej partii. Byt reprezentantem
tych pogladéw wsrdd politykéw Potnocy, ktérzy w przeciwienstwie do
Lincolna nie chcieli doprowadzi¢ do radykalnej konfrontacji obu czes-
ci panstwa. Sadzit on zapewne, ze problem niewolnictwa na Potudniu
w krotkim czasie zaniknie jako zjawisko istotne i szukat jakichs moz-
liwosci przejsciowego utozenia spraw przy pewnym uwzglednieniu
ewidentnie zepchnietej do defensywy potudniowej czesci panstwa.

Majac takie przeswiadczenie podjat decyzje prowadzaca do okres-
lonego rozstrzygniecia. Czy jednak rzeczywiscie mozna przyjaé, ze te-
go typu podejscie zostalo wtedy zainaugurowane? Mam co do tego
pewne watpliwosci. Jesli spojrzymy z tego punktu widzenia choéby na
postawe przewodniczgcego Marshalla przy okazji rozstrzygania spra-
wy Marbury v. Madison, to powstaje tu pytanie czy nie mamy do
czynienia z podobnym przyktadem? Przeciez i tam Marshall manewro-
wat rozstrzygnieciem w taki sposob, by osiggnac¢ z gory zatozony, ok-
reslony cel polityczny. Ro6znica ocen Marshalla i Taneya wynika jed-
nak z zasadniczo réznej jakosci owych celéw, a zwtaszcza ich moral-
nej strony. Wiasnie éw ciezar moralny sprawy D. Scotta, wiasciwie
w ogo0le nie wziety pod uwage przy okazji tej sprawy powoduje, iz nie-
zaleznie od wszelkich pozytywnych czy negatywnych, subtelnych czy
mniej subtelnych niuanséw tej sprawy, postawa dwczesnego Sadu ije-
go przewodniczacego nie moga by¢ ocenione pozytywnie.

8B. Schwartz, op. cit., s. 122 - 123.



