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Czasy Nowozytne, tom XV/2003

Periodyk poswiecony dziejom polskim i powszechnym od XV do XX wieku

Piotr Florek
(Olsztyn)

Rokowania finansowe wojsk tuszynskich
z krolem Zygmuntem 11l Wazg

27 maja 1606 r. dzwony cerkiewne w Moskwie uderzyty na hasto
do buntu, w wyniku ktérego zgingt car Dymitr I Samozwaniec. No-
wym carem zostat obwotany Wasyl Szujski. Nikt zapewne wtedy nie
podejrzewal, ze to jeszcze nie koniec okresu ,,wielkiej smuty” w Pans-
twie Moskiewskim. Kolejni ,,samozwancy” - pretendenci do tronu mos-
kiewskiego, pojawiali sie jeden po drugim. Najstynniejszego z nich,
Dymitra Il Samozwanca, wymyslili i wykreowali Polacy z dawnego
otoczenia pierwszego Dymitra. Juz Dymitr | Samozwaniec korone car-
ska zawdzieczat w znacznym stopniu polskim zotnierzom, ktérych za-
ciggat w duzej liczbie na swojg stuzbe. Pamie¢ o wysokim zotdzie,
ktory placit zotnierzom polskim Dymitr, o zaszczytach, ktorymi ich
obdarzat, a przede wszystkim o obietnicach, ktére ztozyt swego czasu,
ale ich nie zdazyt zrealizowac, spowodowata, ze Polacy potrzebowali
nowego ,,Samozwanca”. Na scenie politycznej pojawit sie on w lipcu
1607 r. w Starodubiu Siewierskim. Wkrétce skupit wokdt swej osoby
znaczng cze$¢ opozycji antyszujskiej oraz uzyskat znaczne positki wojs-
kowe z Rzeczypospolitej gdzie jego agenci prowadzili szerokg akcje
werbunkowg. Dymitr Il Samozwaniec umocnit swojg pozycje, gdy w
maju 1608 r. zwyciezyt wojska Szujskiego pod Botchowem i ruszyt na
Moskwe. Latem tego roku wojska Samozwanca, ws$rod ktérych juz
wtedy gtéwng sitg byty polskie oddziaty najemne, stanety pod stolica.
Wprawdzie samej Moskwy Dymitrowi nie udato sie zdoby¢, ale roz-
poczat jej blokade, dziatajgc z dwoch wielkich baz w Tuszynie (poto-
zonym pod samg stolicg) i pod klasztorem Troickim (ok. 60 km na pét-
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noc od Moskwy). Wiasnie od nazwy pierwszego z wymienionych obo-
z6w historycy zaczeli nazywaé zotnierzy polskich, bedacych na stuzbie
Dymitra Il Samozwarica, wojskiem tuszynskim.

W artykule przedstawiono historie przebiegu rokowan politycz-
no-fmansowych, prowadzonych przez tuszynczykéw, z krolem pols-
kim Zygmuntem 1ll Wazg podjetych po wkroczeniu tego ostatniego
latem 1609 r. do Paristwa Moskiewskiego. Rokowania te byty ciezkie
i dlugotrwate. Ciggnety sie od grudnia 1609 r. praktycznie az do marca
1611 r.

Rokowania w spos6b znaczacy wptywaty na dziatania prowadzo-
ne przez oddziaty tuszynczykow i ksztattowatly 6wczesng sytuacje mi-
litarng i polityczng w Panstwie Moskiewskim. Po pierwsze, rokowania
te i zwigzane z nimi powolne przechodzenie zotnierzy polskich z obozu
Dymitra na stuzbe do krola polskiego wptywaty bez watpienia na spa-
dek akcji Samozwanca. Po drugie (juz po $Smierci Dymitra), od wyni-
kow toczonych rozméw przez obie strony bardzo czesto zalezata zgo-
da polskich zoinierzy na prowadzenie jakichkolwiek akcji wojsko-
wych. Po prostu, gdy w rokowaniach tych zarysowaty sie korzystne
perspektywy dla tuszynczykdw, wykazywali oni aktywnos¢ bojowa.
Gdy rokowania toczyty sie dla nich mniej pomyslnie, nie sposéb byto
ich zmusi¢ do jakichkolwiek dziatan. Stad podjecie tego problemu w
niniejszym artykule, gdyz pamietac trzeba, ze wojska te byty powazng
sitg militarng z ktdrg liczy¢ sie musialy wszystkie strony biorgce
udziat w dwczesnym konflikcie w Panstwie Moskiewskim.

Doda¢ wypada, ze problem rokowan polityczno-finansowych, ktére
zresztg bardzo szybko przeksztatcity sie jedynie w rokowania finan-
sowe (stad tytut artykutu), nie doczekat sie do tej pory osobnej i petnej
monografii, czy nawet tylko szczeg6towego artykutu. Proby naswiet-
lenia tego problemu podjeto sig, jak do tej pory, tylko Kkilku polskich
autorow: Stanistaw Kobierzyckil a za nim Julian Ursyn Niemcewicz2
- ze starszego pokolenia historykdw. Z historykéw dwudziestowiecznych
tylko Aleksander Hirschberg3 i wspdtczesnie nam Wojciech Polak4
podjeli bardziej szczeg6towe badania nad tym tematem. Mimo ze obaj

1S. Kobierzycki, Historia Vladislai Poloniae et Sueciaeprincipis, Dantisci 1655.
2J. U. Niemcewicz, Dzieje panowania Zygmunta Ill, t. 2, Krakéw 1860.
3A. Hirschberg, Maryna Mniszchéwna, Lwow 1927.

4W. Polak, O Kreml i Smolenszczyzne, Torun 1995 .
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autorzy w sposob rzetelny przedstawili historie tych rokowan, to wadg
obu prac jest rozbicie tematu, dotyczacego rokowan, na kilka podroz-
dziatow, uzupetniajgcych gtowne watki ich prac, przez co moze on by¢
mato czytelny i zrozumiaty dla mniej zorientowanego w temacie czy-
telnika. Na szczeScie do naszych czaséw dochowaty sie zrodta z epoki
(cho¢ w przewazajacej czesci tylko w odpisach), dotyczace rokowan
tuszynczykow z krélem, ktdére znajdujg sie w wiekszosci w Bibliotece
Raczynskich w Poznaniu.

Jakie powody kierowaty polskimi zoinierzami, wstepujacymi na
stuzbe do Samozwanca? Wydaje sie, ze tylko nieliczni mieli wiasne
powody polityczne badZ osobiste. Wiekszos¢ zotnierzy polskich stuzbe
u boku Dymitra traktowata jako doskonatg okazje do zarobienia spo-
rych pieniedzy i zdobycia bogatych tupow w Panstwie Moskiewskim.
Zacytujmy tu $wiadka 6wczesnych wydarzen, Samuela Maskiewicza,
ktory pisat pod rokiem 1607 iz: (...) zaciggat [zotnierzy polskich] Mie-
chowicki [pierwszy mentor Samozwanca] imieniem carskim [Dymitra
Il Samozwanca], (...) obiecujgc na kon husarski po ztotych 70, a ko-
zacki 505. Jak wiemy, byto to ponad dwukrotnie wiecej niz formacjom
tym ptacono w Rzeczypospolitej. Zobaczymy tez, ze problem finan-
sowy zdominuje rokowania tuszynczykow z krolem.

Do wojsk polskich w stuzbie Dymitra 1l Samozwanca juz na prze-
tomie roku 1608 i 1609 musiaty dotrze¢ jakie$ wiadomosci o planach
wojennych Zygmunta Il Wazy wzgledem Panstwa Moskiewskiego.
Wiesci te musiaty zrodzi¢ zrozumiate zaniepokojenie wsrod tuszyn-
czykdw, gdyz akcja krolewska mogta catkowicie pokrzyzowac politycz-
ne plany Samozwanca ijego otoczenia, a oddziaty polskie pozbawic
spodziewanych po zwyciestwie wysokich wynagrodzen i gratyfikacji.

Aby wybada¢ zamysty krola i Rzeczypospolitej oraz ewentualnie
przeciwdziata¢ im, wojsko polskie wystato swych postow z Tuszyna
na sejm do Warszawy. Jak zanotowat Mikotaj Marchocki: W tym
czasiejuz sie nam bytpoczat rok 1609. Nastepowat sejm w Polsce, na
ktory zdato sie nam [wojsku], abySmy posty swe postali, zabiegajgc te-
mu, aby krél Pan nasz, nie miat o nasjakies$ swej suspicjej [podejrzenia],
i zeby z tej przyczyny w naszym przedsiewzieciu przeszkody nie czynit.

58S. Maskiewicz, Pamietnik, [w:] Moskwa w rekach Polakéw. Pamietniki dowodcow
i oficeréw garnizonu polskiego w Moskwie w latach 1610—1612, opra¢. M. Kubala
i T. Sciezor, b. m., 1995, s. 158 [dalej cyt. Moskwa w rekach Polakéw].



| postaliSmy Wespazjana Rusieckiego, Stanistawa Sutiszowskiego, Mi-
kotaja Kosciuszkiewicza, czwartego nie pomne, z tym wiasnie zbywa-
jac sie o sobie opacznego zrozumienia. Wdziecznie to tu od nas przyjeto6.

Postow do Warszawy wystato rowniez wojsko spod Troicy. Die
27 [stycznia 1609 r.] byto koto generalne, z ktérego kota obrano pos-
téw na sejm, do Kréla Jego Mosci i do senatu, takze i do pandw pos-
téw powiatowych, ktérymi sie tez mieli opowiedzie¢ panowie postowie;
i mieli to wporuczeniu od wojska: pan Dmitr Bychowiec ipan Chrza-
nowskil

Postowie ci zostali przyjeci przez Zygmunta Il na prywatnej au-
diecji 25 lutego 1609 r. Probowali oni wyperswadowac krélowi jego
plany akcji zbrojnej w Panstwie Moskiewskim, stusznie argumentujgc, ze
akcja krélewska wzmocni tylko sity moskiewskie. Poselstwo to zakon-
czyto sie ostatecznie catkowitym fiaskiem. Nie zmienito ono planéw
krélewskich. Krél obiecat jedynie podjecie w przysztosci dalszych
rozmow z tuszynczykami przez osobnych pos+éw°. Poselstwa tego,
oczywiscie, Zygmunt Ill nigdy nie wystat do Tuszyna i Troicy, gdyz
we wrzesniu tego roku wraz z armig wkroczyt w granice Panstwa Mos-
kiewskiego, rozpoczynajac oficjalng wojne miedzy obu panstwami.

Pojawienie sie w granicach moskiewskich Zygmunta 111 wywotato
wsrdd tuszynczykow istng burze, a nawet panike. Obawiali sie oni, ze
ich dotychczasowe wysitki zostang zniweczone. Jak pisat Marchocki:
(...) az nam wie$¢ przyszta, ze Krdl Jego MosC przyszedt pod Smo-
lensk. Z tej okazji wrzawa powstata w wojsku, méwiac; « a co nam
po tym, mamy na kogo robic, nie wiemy, jakim duchem Krol na nasze
prace krwawe nastgpit»9. Tego samego obawiano sie i pod Troica.
Jozef Budzitto zanotowat: (...) z obozu wielkiego [z Tuszyna] wiado-
mos¢ przyszia, iz Krdl Jego Mos¢ do granic moskiewskich nastepowat,
dla czego rycerstwo (...), zwatpiwszy o robocie swojej, ktdrg przez Kil-
ka lat robiwszy, za nastgpieniem krolewskim wniwecz sie nie obrdcita.

6 M. Marchocki, Pamietnik wojny moskiewskiej, [w:] Moskwa w rekach Polakow,
S. 48.

7 Dziennik Jana Piotra Sapiehy (1608-1611), [w:] Moskwa w rekach Polakéw,
s. 267 [dalej cyt. Dziennik Sapiehy].

8A. Hirschberg, op. cit., s. 151-152.

9M. Marchocki, op. cit., s. 55.
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Od tych czaséw robi¢, pracowac i stucha¢ nie chcieli [nikogo]10. Pa-
mietajmy, ze wojska polskie w wielkiej czeSci stuzyty u Dymitra na
kredyt, ktory miat by¢ sptacony przez Samozwanca po zdobyciu koro-
ny i panstwa. Zygmunt Il - przynajmniej oficjalnie - wkraczat do
Panstwa Moskiewskiego pod pretekstem jego obrony przed Samozwan-
cem. Fakt wkroczenia krola do Panstwa Moskiewskiego zmniejszat
szanse Dymitra na korzystne dla siebie zakonczenie konfliktu, a tym
samym oddalat widoki na otrzymanie przez oddziaty polskie zalegtych
u niego olbrzymich sum, naleznych im za zarobiony zotd.

W obu obozach polskich powstat spory ferment. Dyskutowano, jak
zabezpieczyC zaptate za ,,krwawe prace”. W Tuszynie wojsko zawigzato
konfederacje, ktorej cztonkowie zaprzysiegli trwac przy Dymitrze, az do
»0dzyskania” przezen tronu. Zotnierze w akcie konfederacji postanowili
nie opuszcza¢ swych choragwi, az do catkowitej zaptaty zalegtego zotdu.
Ustalono takze kary dla tych, ktorzy by zamierzali potajemnie prowadzic¢
jakie$ uktady z krolem1l Kniaz Roman Rozynski - oficjalnie hetman
catego wojska Samozwanca, a faktycznie jedynie dowodca w Tuszynie,
starat sie wprawdzie fagodzi¢ nastroje wsrod wojska, jednak na niewiele
to sie zdato12 Bardziej umiarkowane stanowisko przyjeto w obozie pod
Troica. Tutaj wojsko uwazato (zapewne pod wptywem starosty uswiac-
kiego Jana Piotra Sapiehy - dowodcy wojsk pod Troica"™), ze nalezy
pertraktowa¢ z krélem, a catg sytuacje wspdlnie omowi¢ z innymi
oddziatami polskimi i podjaC razem jedng decyzje: (...) zadnej konfede-
racji zawierac nie mieli, azeby sie wszystko wojsko $ciggneto do kupy ina
jaka by wszyscy zgodnie pozwolili, stana¢ ma wedtug zwyczaju iporzad-
ku wojskowego™. Jednak i tu wkrotce zdania sie podzielity. Niewatpliwie

10J. Budzitto, Wojna moskiewska wzniecona i prowadzona z okazjifatszywych Dy-
mitrow od 1603 do 1612 r., [w:] Moskwa w rekach Polakow, s. 428.

1 M. Marchocki, op. cit., s. 55; S. Kobierzycki, op. cit., s. 98-102; A. Hirschberg,
op. cit., s. 152.

12 Patrz [w:] Mowa Rézyriskiego hetmana pod Tuszynem do carskiego wojska,
Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, 436, k. 102 [dalej cyt. BCz].

13 Sapieha w tym czasie prowadzit korespondencje z krélem. Zygmunt 111 widocznie
liczyt na jego poparcie, gdyz prosit go by: (...) w tym tam ludzi Naszych Zgroma-
dzeniu do tego przyktadem ipowodem [zgody] byt, za co obiecywat go wynagro-
dzi¢; Zygmunt Il Waza do Jana Piotra Sapiehy, spod Smolenska, 10 XI 1609,
Biblioteka im. Ossolinskich we Wroctawiu, 12804/11, nr 36 [dalej cyt. BOss].

4Dziennik Sapiehy, s. 305.
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przyczynili sie do tego postowie z obozu w Tuszynie, ktérzy przybyli
7 pazdziernika pod Troice, jak i pozniejsze dwukrotne pojawienie sie pod
Troicg samego hetmana Romana Rozynskiego. Naciski te spowodowaty
formalne przystapienie do konfederacji wojsk spod Troicy, cho¢ zotnie-
rze tutejsi nie zgadzali si¢ z twardym kursem wobec Zygmunta 11115

Ostatecznie w obozach polskich, zapewne gdy opadty emocje, zde-
cydowano sie jednak nawigzac pertraktacje z krélem. Mozna sie do-
mysli¢, ze aby wybadac nastroje w obozie krélewskim, pod Smolensk
postano postanca - [29 pazdziernika] przybyt pan Kmut od wojska
tamtego [tuszynskiego], ktory powieda, ze czekajg z radoScig najmniej-
szego rozkazania JKMi6. Jak wida¢ Kmut byt sprytnym dyplomata albo
- co bardziej prawdopodobne - na razie specjalnie nie zdradzat praw-
dziwych nastrojow panujgcych w Tuszynie.

Wkrétce do kréla ruszyto oficjalne poselstwo od wojsk polskich,
ktorego celem byto naktonienie Zygmunta Ill: (...) aby Krol Jego Mos¢
z panstw moskiewskich wyszedt, nam naszego przedsiewziecia nie
przeszkadzat™. Na czele poselstwa stat Mikotaj Marchocki, a w jego
sktad wchodzili takze Wrzeszcz, Dudziniski, Sladkowski, Rozniatowski
i Urzecki. Postowie zostali przyjeci na audiencji przez Zygmunta Il
24 listopada 1609 r. Ich wystgpienie (przemawiat Marchocki) byto bar-
dzo butne i agresywne, co wywotato zrozumiate oburzenie w obozie
krolewskim18

Marchocki miat w tych stowach odezwac sie do kréla: Przybycie
Waszej Krolewskiej Mosci do Moskwy nie zgadza sie z odpowiedzig,
ktoras WKM delegowanym od wojsk Dymitrowskich na sejmie warszaws-
kim dac raczyt (...); jezeli ktokolwiek krwawe nasze zastugi i to zniwo
nagrod (ktore sobie potem z czota, krwig i zelazem zebrali) wydrze¢ nam

5 Ibidem, s. 310-313; W. Polak, op. cit., s. 106.
16 Diariusz drogi Krola J.Mci Zygmunta Ill, opraé. J. Bylinski, Wroctaw 1999, s. 88
[dalej cyt. Diariusz drogi KIM\.
17 M. Marchocki, op. cit., s. 55; Instrukcja poselska znajduje sie [w:] BCz, t. -104, k.
923-924; Biblioteka Raczynskich w Poznaniu, 33, k. 79 b [dalej cyt. BR]; patrz tez:
M. Marchocki, op. cit., s. 109-112 (dodatki).
18 Mikotaj Marchocki chyba ze wstydem wspominat pézniej to wydarzenie, gdyz nie
poswiecit mu wiele miejsca w swych pamietnikach. Sam je jednak szczerze podsu-
mowat: Owa zgota bardzo to przykre poselstwo krolowi byto, patrz [w:] M. Mar-
chocki, op. cit., s. 55; patrz tez: S. Kobierzycki, op. cit., s. 103-104; J. U. Niemce-
wicz, op. cit,, t. 2, s. 195; W. Polak, op. cit., s. 106.
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sie odwazy, w takim wypadku ani Krél za pana, ani braci za braci, ani
ojczyzny za ojczyzne uznawac nie bedziemy. Jego przemowe probowat
przerwac oburzony podkanclerzy Feliks Kryski, ale Marchocki nie dat
sie zbi¢ z pantatyku: ani na wios jeden (...), nie odstgpitem od udzielonej
mi instrukcjild Marchocki miat tez ze sobg dwa listy podpisane przez
Romana Rdézynskiego i putkownika Aleksandra Zborowskiego. Jeden
z listéw postowie wreczyli podkanclerzemu, drugi za$ hetmanowi Sta-
nistawowi Zotkiewskiemu. W listach tych przypominano o trudach
i kosztach poniesionych do tej pory przez wojska tuszynskie, konczyty
sie za$ one wyraznym zadaniem uznania przez krola praw Dymitra do
korony, a tym samym praw tuszynczykéw do zaptaty naleznych im
pieniedzy: (...) oSwiadczamy nieodzownie, ze gdyby kto, czy rada, czy
podejsciem, nastepowat na dziedzictwa lub zycie wielkiego kniazia
moskiewskiego (te podejrzenia ani krola, ani braci tyka¢ nie mogga)
krzywde taka uwaza¢ bedziemy niejak zadang nam od krola, braci lub
ojczyzny, leczjak od najzawzietszego z nieprzyjaciét naszych®® . Postowie
zwrdcili sie rowniez bezposrednio do wojska krélewskiego, ttumaczac
sie z pobudek, ktore sprowadzity Polakéw z obozu Samozwarnca do
Panstwa Moskiewskiego: [przodkowie nasi] we réznych Monarchiach
stawy i chleba szablg sobie zdobywali (...). Tesz wolno$¢ i przyktady
przodkéw naszych majgc, ten ze ptug w rekach, ze sie w te kraje
udali2L Postowie przekazali tez krolowi tajne listy od starosty uswiac-
kiego Jana Piotra Sapiehy, ktory przystat je pod Smolensk w swoim
imieniu. Starosta doradzat krélowi wynagrodzenie naleznych zastug
konfederatom, gdyby ci odstgpili od Samozwanca. Sapieha radzit tez,
aby Zygmunt 1l jak najszybciej wystat pod Moskwe swych postow
w celu nawigzania rozméw z wojskiem. Starosta uswiacki zobowigzat
sie nawet zawigza¢ z konfederatami rokowania i posredniczy¢ w ich

19 S. Kobierzycki, op. cit., s. 103-104; J. U. Niemcewicz, op. cit, t. 2, s. 195;
A. Hirschberg, op. cit., s. 153-154; W. Polak, op. cit., s. 106-107; W rzeczywistosci
instrukcja Marchockiego byta napisana w tonie nieco tagodniejszym niz wynikatoby
to zjego mowy, patrz [w:] BCz, t. -104, k. 923-924; BR, 33, k. 79 b; M. Marchocki,
op. cit., s. 109-112 (dodatki).

2 S. Kobierzycki, op. cit., s. 103-104; J. U. Niemcewicz, op. cit., t. 2, s. 195-196;
W. Polak, op. cit., s. 107.

2 Do Ich Mci Panéw senatordw i kota rycerskiego od tychze [postéw] ustnie odpra-
wowane, BR, 33, k. 81 h.
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prowadzeniu. Prosit, aby w tym celu krol przestat mu odpowiednie pet-
nomocnictwa22

W imieniu krola odpowiedzi udzielit postom podkanclerzy Feliks
Kryski. W ostrych stowach skrytykowat postow tuszynskich za obraz-
liwe wystgpienia i listy: Czemu ta zniestata [obraZliwa] i ostra rzecz
z tagodnymi stowy pomieszania? Czemu poddanstwo i ta ofiarowana
wiara raczyta sie na Pana swego tak bezprzecznie rzucili. Juz to z wot-
nosci wyszto? Na ojczyzne sie ten rzuca, kto Pana nie szanuje

Postom tuszynskim przekazano réwniez oficjalng odpowiedzZ kro-
lewska na piSmie. W pierwszych zdaniach responsu krél zapraszat tu-
szynczykow do prowadzenia dalszych pertraktacji, ale juz w obozie w
Tuszynie: Zyczytby byt JKM, aby byto Rycerstwo to tam Postow JKM
doczekato raczej, nizli sie takie poselstwo do Pana i Kréla swego
zgodzito; bo z nich zrozumiawszy i afekt JKM ku sobie i przedsie-
wzietej imprezy fundament, osadzili by byli sami u siebie to co Rzeczy-
pospolita na tym nastgpieniu wojska JKM nalezyl4. Jak wida¢, krélowi
i jego otoczeniu, choC obrazonym, nie zalezato na catkowitym zrywa-
niu kontaktdw z tuszyfnczykami, a raczej na ich utrzymaniu. Na koncu
przekazanego postom responsu krél jeszcze raz potwierdzit wystanie
do Tuszyna wiasnych postow i nawotywat do przeprowadzenia powaz-
nych rozméw, ktore doprowadzityby do porozumienia: Niechaj uwazy
[wojsko tuszynskie] Poselstwo Ojcowskie do siebie postane, a wréci
sie do powinnos$ci wiernego poddanstwa, iszczerego Polaka, ktory nie
cudzoziemskim zapatem, ale zwyczajnym rozsgdkiem polskim i wrodzo-
nag cnoty ich, z Ojczyzng i Panem postepowac winien2s. Podobne pisma
otrzymali postowie od hetmana Z6tkiewskiego i senatorow?26.

2 S. Kobierzycki, op. cit., s. 125-126; A. Hirschberg, op. cit.,, s. 152; W. Polak,
op. cit., s. 108.

23 Respons stowny przez J.M. Pana podkanclerzego koronnego imieniem JKM pos-
tom od rycerstwa pod stoteczng Moskwa dany, BR, 33, k. 82b; Rossijskaja Nacjo-
nalnaja Biblioteka w Sankt-Petersburgu, F. 971, awt. 152, nr 31 [dalej cyt. RBNS-P],

24 Respons napismo Postow Rycerstwa pod Moskwag na ten czas bedgcego od JKM
z obozu pod Smolenskiem dany 25 Nov. 1609, BR, 33, k. 83-85 [dalej cyt. Respons
25 Nov.]; patrz tez: BCz, t. -104, k. 841-847; RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 41;
M. Marchocki, op. cit., s. 112-117 (dodatki).

S Respons 25 Nov., BR, 33, k. 83-85.

2% Respons od JMPana Hetmana i od JM PP Rad Coronnych i WXL tak tez wszyst-
kiego Rycerstwa przy KIJM bedgcego na Poselstwo Ich M PP Braciej Rycerstwa pod

Moskwa bedacego, RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 41.
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W tym samym czasie poselstwo krélewskie, ztozone z kilku wy-
sokich dostojnikéw, byto juz w drodze do obozu w Tuszynie. Na czele
poselstwa stat Stanistaw Stadnicki - kasztelan przemyski. Oprocz nie-
go w poselstwie uczestniczyli jeszcze: ksigze Krzysztof Zbaraski - sta-
rosta krzemieniecki, Janusz Skumin Tyszkiewicz - starosta brastawski,
Stanistaw Domaradzki - podstoli lwowski, Marcin Kazanowski - put-
kownik husarski, Ludwik Weiher - starosta koScierzynski, oraz Jan
Hrydzicz - pisarz ruski w kancelarii litewskiej”’

Wiekszo$¢ postow krélewskich ruszyta do Tuszyna 12 listopada,
za$ Jan Hrydzicz ruszyt 15 listopada . Przodem, dla organizowania
przejazdu poselstwa, wystano Jana towczanskiego Dobka2. Posels-
two poruszato sie bardzo powoli. Tuszyhnczykow szczegolnie niepoko-
ita znaczna ilos¢ wojska wchodzacego w skiad poselstwa, ktore liczyto
okoto 1000 ludzi30. Juz 20 listopada Stadnicki donosit krélowi z Dro-
hobuza, iz witat go tu pan Dzierzbicki z tuszynskiego putku Mikotaja
Wielogtowskiego iprosit abysmy wrdcili ludzi nazad, a wpieciset koni
tylko szli w poselstwie do wojska, oraz, w tym samym liscie pytat, czy
wobec takich naciskdw moze uszczupli¢ orszak . TuszyAczycy podej-
rzewali zapewne postow o jakie$ nieszczere zamiary i nalegali na zmniej-
szenie liczby zotnierzy, towarzyszacych poselstwu. Postowie ttuma-
czyli, ze wojska wiodg ze sobg dla bezpieczenstwa w drodze i nie maja
zadnych nieczystych planéw: A oreze wojenne dla teraZzniejszego nie-

27 Diariusz drogi KJM, s. 88; Nowiny z Moskwy, Biblioteka Jagielloriska w Krako-
wie, 102, k. 332 [dalej cyt. BJ]; Instrukcja dla Stadnickiego, BR, 33, k. 76 b; Anon-
imowa relacja spod Smoleriska, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Koérniku,
1539, nr 102 [dalej cyt. BK]; P. Piasecki, Kronika Pawia Piaseckiego, biskupa
przemyskiego, Krakéw 1870, s. 226; J. Budzitto, op. cit., s. 429—430; Pierwotnie
w poselstwie miat bra¢ udziat rowniez pisarz wielki litewski Maciej Wojna, ktory
ostatecznie do Tuszyna nie pojechat, patrz [w:] Diariusz drogi KJM, s. 88.
2BNowiny z Moskwy, BJ, 102, k. 332.

2 Diariusz drogi KJM, s. 93; M. Marchocki, op. cit., s. 56; P. Piasecki, op. cit.,
s. 226.

2 Grzegorz Szachowski i Jan Kiemozycki do postéw krélewskich, Wiazma, 22 XI
1609, patrz [w:] Akty istoriczeskije sobrannyje i izdannyje Archeograficzeskoju
Kommis-sieju, t. 2: 1598-1613, Sankt-Pietierburg 1841, s. 321-322 [dalej cyt. Akty
istori-czeskije]\ Wedtug anonimowej relacji, poselstwo miato jakoby liczy¢ 2000
ludzi, BK, 1539, k. 102.

3l Stanistaw Stadnicki do Zygmunta IIl Wazy, z Drohobuza, 20 X1 1609, BR, 33,

k. 90 b.
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bezpiecznego czasu mie¢ musielilll Nieufnos$¢ tuszynczykdw potwierdza
tez fakt, iz gdy poselstwo Stadnickiego spotkato sie w drodze z posels-
twem Marchockiego, postowie z Tuszyna odmowili jakichkolwiek roz-
mow na temat swej misji33 Wydaje sie tez, ze wptyw na postawe Pola-
kow z obozu Samozwarnca wobec postow mogt mie¢ stosunek tych
ostatnich do osoby Dymitra, ktérego nie uznawali za réwnego partnera
do rokowan. Dopiero list kréla do Stanistawa Stadnickiego, zezwalaja-
cy Stadnickiemu na rozmowy z Dymitrem, rozwigzat te kwestie: Jesli-
by on pierwej chciat, o rzeczach swych z nami sie znosi¢, niechcemy
by¢ od tego (...), za zte mieC nie bedziemy, ze sie o rzeczach i powo-
dzeniu tego spytacie34 Jednoczesnie, w cedule do listu krdl radzit dbac
przede wszystkim o bezpieczenstwo poselstwa i szybkie nawigzanie
rozméw: Ochote dostojenstwa naszego i bezpieczenstwo swe opatrz-
cie (...), oporozumieniu si¢ tak z narodem naszym jako z Moskiewskim
narodem zadnej okazji nieodpuszczajcie3b. Ostatecznie, Stanistaw Stad-
nicki, jak donidst krélowi, wzigwszy ze sobg 500 husarzy i catg piechote:
puszcza sie w imie Boze do tamtego wojska3. Na takie postepowanie
Stadnickiego mogty mie¢ tez wptyw wieSci nadchodzace z Tuszyna
0 gtodzie panujgcym w tym obozie, ktéry mogt dotkngé tez liczny
orszak postow krélewskich3r.

Kasztelan przemyski, wykorzystujac przerwe w podrozy pod Mosk-
we nawigzat, jak sie wydaje, korespondencje z gtdbwnymi mentorami
Samozwanca. Swiadczy¢ o tym moze list, jaki otrzymat od Aleksandra
Zborowskiego, ktéry juz wéwczas wydawat sie by¢ sktonny do poro-
zumienia z krolem: (...) i my zyczylibySmy sobie tego byli [aby] ojczyZnie
1JKM stuzyli. Ja nie widze aby wojsko nasze [putk Zborowskiego]

2 Jan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, z derewni Ciecierowa w mili za Wiazma, 29 X 11609,
Riksarkivet Stockholm, E 8604 [dalej cyt. Riksarkivet],

3BJan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, przed Wiazma 24 X 11609, Riksarkivet, E 8604.

3 Zygmunt 111 Waza do postéw do Tuszyna, spod Smoleriska, 29 X1 1609, BR, 33,
k. 95 b.

3 Ceduta do listu Zygmunta 111 Wazy do postéw do Tuszyna, spod Smoleniska, 29 XI
1609, BR, 33, k. 96.

¥ Stanistaw Stadnicki do Zygmunta 111 Wazy, w Gtazowie nad rzekg Moskwa, 7 XII
1609, BR, 33, k. 91; BOss, 12804/11, nr 37.

37 Copia listu pewnego spod Moskwy de data 28 Nov. do postéw, BR, 33, k. 75-76;
patrz tez: Jan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, z derewni Ciecierowa w mili za Wiazma,

29X 11609, Riksarkivet, E 8604.
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przedsiewziecie nasze turbowa¢ miato (...), gdyby nas JKM w przed-
siewzieciu naszym albo wesprze¢ albo tez nie przeszkadzaf'm

Postowie krolewscy otrzymali piec instrukcji - cztery krolewskie
(w tym jedna tajna) oraz jedng od senatu3. Ciekawa dla nas jest tajna
instrukcja, ktorg otrzymat od krola Stanistaw Stadnicki. Nakazywata
ona postom nastepujgce zasady postepowania w trakcie rokowan z tu-
szynczykami. W pierwszej kolejnosci nalezato przekona¢ wojsko, ze
wojna Rzeczypospolitej z Panstwem Moskiewskim przyniesie ojczyz-
nie znaczne korzysci (miano wiec zaapelowac do patriotyzmu zotnierzy
polskich). Postowie mieli tez podkresli¢, iz wojna nie jest realizacjg
jakichkolwiek osobistych celéw monarchy, a prowadzona jest wytgcz-
nie dla dobra Rzeczypospolitej. Wreszcie dochodzimy do punktow naj-
bardziej nas interesujacych, zwigzanych z finansami. Postowie mieli
obiecywac faski i nagrody krolewskie za wierno$¢ dla Zygmunta Ill,
za$ dowodcom tuszynskim pozniejsze nadania w ojczyznie. Chetnym
do przejScia na strone kréla miano obieca¢ zotd, rowny temu, ktory
otrzymywali zotnierze w oddziatach krolewskich. Gdyby zotnierze tu-
szynscy wysuneli zadania finansowe, postowie mieli sie zgodzi¢ na ich
realizacje, ale dopiero po zdobyciu Moskwy (i to w granicach rozsadku).
Jak wynika z instrukcji, postowie mieli sie stara¢ o nie podejmowanie
tego tematu. W doj$ciu zastuzonego ich [zotdu], kt6re sobie pretenduja
jesli wzmianka bedzie (...), i to czego, ze Dymitr im obiecuje im zapta-
ci¢ ale jak go posadza na stolicy, gdy zdobedziemy stolice tegoz i od

BAleksander Zborowski do Stanistawa Stadnickiego, Tuszyno, 10 X1l 1609, BR, 33,
k. 86 b.

P Instrukcja wielmoznemu i urodzonemu Stanistawowi Stadnickiemu, kasztelanowi
przemyskiemu, Krzysztofowi Zbaraskiemu, staroscie krzemienieckiemu, Janowi Sku-
minowi Tyszkiewiczowi, Ludwikowi Weiherowi, Stanistawowi Domaradzkiemu, BR,
33, k. 76 b; BK, 339, k. 68 b - 70; BOss, 12804/11, k. 192-197; RBNS-P, F. 971,
awt. 152, nr 69; Instrukcja sekretna dla Stanistawa Stadnickiego, BR, 33, k. 78;
[Instrukcja dotyczaca Szujskiego], BR, 33, k. 67b - 68b; Instrukcja tymze P. Postom
tegoz czasu dana od JMP Rad Koronnych i W.X.Lith. do odprawowania poselstwa
nizej mianowanego, BR, 33, k. 92; Instrukcja od Senatu, BR, 33, k. 92-93; Postowie
oficjalnie instrukcje otrzymali juz w drodze pod Moskwe - pod koniec listopada.
Widocznie, czekano z ich wystaniem dla Stadnickiego, do wystgpienia poselstwa
Marchockiego - ,,4 mowy posytamy znak instructiej”, patrz: Ceduta do listu Zyg-
munta I11 Wazy do postéw, pod Smolenskiem, 29 X 11609, BR, 33, k. 96.
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nas spodziewac¢ sie moga. Na niepodobnejjednak obietnice wyciggac
sie dla pewnego uiszczenia postowie nasi nie dadzg0.

Instrukcja nie zalecata przecigga¢ wprost na strone kréla oddzia-
tow tuszynskich. Jednoczesnie nakazywata postom krdlewskim nama-
wiaé zotnierzy do zachowania wiernosci krolowi. Nie rozwigzywata
zupetnie kwestii finansowych, z ktérymi borykali sie tuszynczycy. Krol
obiecywat odlegte i mgliste wynagrodzenia dla tuszyriczykéw - w do-
datku obiecywat im duzo mniej niz czynit to Dymitr Samozwaniec.
Dokument ten wiec byt w kwestii dotyczacej zotnierzy Samozwanca
mato precyzyjny i niezbyt konkretny oraz nie dawat postom szans na
sukces w przypadku dyplomatycznej kontrakcji Samozwanca.

Postow krolewskich zatrzymano jeszcze przez tydzien w Mozajsku,
gdzie musieli pozostawi¢ kolejne dwie choragwie i ostatecznie do Tu-
szyna wjechali 17 grudnia 1609 roku, ze 100 husarzami i 280 piechu-
rami. Oznajmuje WM, ze ich M. PP postowie pro die 17 decembris do
obozu onego wjechali. Zabawiwszy sie w Mozajsku z tydzien4l

Postow uroczysScie powitali Aleksander Zborowski i Roman Ro-
zynski na saniach, bo chory w imieniu wojska polskiego. W imieniu
Samozwarnca postow powitat lwan Pleszczejew wraz z 50 bojarami.
Gosci zaproszono na obiad, po czym udali sie az na trzydniowy odpo-
czynek42

Stanistaw Stadnicki, w obecnosci catego wojska, 20 grudnia przed-
stawit, kierujgc sie instrukcjg krolewskg powody interwencji kréla
i wezwat zotnierzy do dziatania zgodnie z wolg Zygmunta Il i intere-
sami Rzeczypospolitej43. Mowa jego byta mato konkretna, poza tym
wielu, z powodu ttumdw, nic nie styszato z wypowiedzi kasztelana.

flnstrukcja tajna dla Stanistawa Stadnickiego, BR, 33, k. 78.

4 Wiadomosci spod Moskwy za przyjechaniem pp. Postow do obozu tamtego de da-
ta 21 December pod Smolenisk 30 eiusdem odp. Dobka przystana, BR, 33, k. 88-89 b
[dalej cyt. Wiadomos¢ p. Dobka]; Diariusz drogi KIM, s. 104; NN, spod Smolenska.
251 1610, RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 36; Wedtug relacji Feliksa Kryskiego
poselstwo krolewskie przybyto do Tuszyna juz 14 XIl z oddziatem 800 piechoty i
400 husarzy. Kryski nie byt jednak naocznym s$wiadkiem wydarzen i relacja Dobka
jest z pewnoscig bardziej wiarygodna, patrz: Feliks Kryski do Wawrzynca Gebickiego,
ob6z pod Smolenskiem, 91 1609 [powinno byé: 1610], BK, 290, k. 140.

L Wiadomoscép. Dobka, BR, 33, k. 88-89 b; Diariusz drogi KIM, s. 104.

43 Relacja Poselstwa po zwro6ceniu sie Ich Mosciow PP. Postow od wojska spod
stolice na piSmie podana, BR, 33, k. 98-106 [dalej cyt. Relacja Poselstwa]’, Dia-

riusz drogi KM, s. 104.
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Poproszono wiec Stadnickiego o ,,punkta” legacji na piSmie, a nawet
o oryginat instrukcji krolewskiej, co z kolei rozsierdzito postow krélews-
kich, ktorzy zagrozili opuszczeniem obozu. Incydent jednak zdotano
zazegnac, a rokowania odtozono na przyszte dni4.

Aby zapobiec podobnym incydentom, nazajutrz obrali z kazdej
roty po dwoch towarzyszow, a trzeciego rotmistrza, na znoszenie si¢ z
nami w dalszych rzeczach, ktérych najmniej byto ze dwiesci, a ledwie
nie co szalenczych”. Do nadal olbrzymiej liczby delegatow tuszyns-
kich mieli jeszcze dotgczy¢ wystannicy na rokowania z obozu Jana Piotra
Sapiehy pod Troica46. Szybko wiec i te liczbe zmniejszono z onych
dwoch setjeno dwudziestu iszesciu [zostato]47.

Delegaci tuszynscy zaproponowali, ze poprg krola, ale pod pew-
nymi warunkami. Jeden z nich wyrazony w punkcie trzecim dotyczyt
zaptaty dla wojska. Wojsko tuszynskie zadato, by krol obiecat im takie
same sumy, ktére zobowigzat sie im zaptaci¢ Samozwaniec: a tojuz ze
strony zaptaty (...), izJKMjuz na sie wezmie, czego zyczyli Panu swe-
mu, ktdrego na opieke wzieli, od ktdrego sie zaptaty spodziewali, aby
tez JKMjuz o ich zaptacie myslat i ten diug na sie wzigt*.

Jak widzimy, kwestia finansowa, zwigzana z przejSciem wojsk
polskich pozostajagcych u boku Samozwanca na strone Zygmunta Ill,
zostata wreszcie oficjalnie podjeta przez jedng ze stron i po raz pierw-
szy sprecyzowano warunki takiego kroku.

Stadnicki na razie starat sie pomijac te kwestie i w odpowiedzi na
postulaty delegatéw tuszynskich skoncentrowat sie na osobie Samo-
zwanca. Zaproponowal, by tuszynczycy naktonili Dymitra do oddania
sie pod opieke krola, ktéry w przysztosci wynagrodzitby go sowicie49.

Wkrotce jednak rokowania skoncentrowaty sie prawie wytgcznie
na kwestii zaptaty zalegtego zotdu dla zotnierzy tuszynskich. Pytalis-
my ich wiele tej zaptaty ma by¢ iz czego wiele wojska. Na to nam od-
powiedzieli, ze zastuzyli 20 milionéw, a z czego ta zaptata miata byc,

2 Relacja Poselstwa, BR, 33, k. 98-106; Diariusz drogi KJM, s. 104; W. Polak,
op. cit., s. 116.

4HRelacja Poselstwa, BR, 33, k. 100; Diariusz drogi KJM, s. 105 i 107.

46 Wiadomos$¢ p. Dobka, BR, 33, k. 88-89 h.

47 Relacja Poselstwa, BR, 33, k. 100.

48 1bidem, BR, 33, k. 101.

49 Ibidem, BR, 33, k. 98-106; Nowiny z Moskwy, BJ, 102, k. 332-339; W. Polak,

op. cit., s. 117.
85



kiedy by od Dymitra tedy z Moskwy, ale teraz od JKM bo mu co Dy-
mitr ma ustepujg (...). PytaliSmy jakiego sposobu w tej zaptacie chca
po JKM, gdyz gotowa suma tak wielka by¢ nie moze, a do tego co dajg
JKM, ze za tak niezliczong sume strony zaptaty assecuratiej chcieli
5 miliona na Rzeczypospolitej, a 15 na wszystkiej Moskiewskiej ziemi=0.
Suma 20 milionéw ztotych polskich byta ogromna jak na éwczesne
czasy5L Gdyby krol zagwarantowat jg wojskom tuszynskim, wojska te
zobowigzaty sie w zamian odda¢ Zygmuntowi Ill Ziemie Siewierska
ktora w wiekszosci byta opanowana przez tuszyhnczykéw. Gdyby Sie-
wierzanie zbuntowali sie przeciwko Zygmuntowi, wojska tuszynskie
miaty jg zdoby¢ ponownie52

Stanistaw Stadnicki, wraz z pozostatymi postami krélewskimi, uznat
zadang przez tuszynczykdéw sume za przekraczajgcg mozliwosci finan-
sowe krola, ktory ponadto nie mogt rozporzadzac bez zgody standw
ziemiami polskimi, na ktorych zabezpieczenia 5 milionéw ztotych za-
dali tuszynczycy. Pokazali Ich Mci P. Postowie, ze krélom panom
naszym niejest danefacultas zawodzi¢ dobr (...). Zaczym wszystkich to
standéw rzecz na to pozwalaé¢, ale chocby i to pozwoleto pokazali P.
Postowie, zeby sie uiszcza¢ nie mogli bo ta suma nie jest Krélestwa
Polskiego, ale ledwo floty hiszpanskiej dorocznej53 Dalej ttumaczyli
delegatom tuszynskim, ze: takg wielko$¢ sumy i Moskwa i pét Swiata
nie zniesie5* Przekonywali tez tuszynczykoéw, by nie liczyli w tej
kwestii na Samozwanca, gdyz: [tak wielkiej sumy] zaptacone [przez

9 Relacja Poselstwa, BR, 33, k. 102; patrz tez: Tractaty albo rozmowy, BR, 33,
k. 108; NN, spod Smolenska, 25 1 1610, RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 36; Diariusz
drogi KIJM, s. 107.

5 Warto$¢ ztotego w XVII w. czesto ulegata zmianom. Znamy jego site nabywcza,
w 1610 r., we Lwowie (w réznych czesciach kraju mogta by¢ inna). Dla przyktadu
podajmy ceny kilku towardw: kitoda [ok. 200 1] owsa - od 58,5 gr do 68 gr (w zalez-
nosci od pory roku), garniec [ok. 3,2-3,3 1] wina - 35 gr, beczka [ok. 200 1] soli -
- 31 gr, para butéw - 45 gr, kon - 690 gr, wot - 315 gr. Wszystkie ceny za:
S. Hoszowski, Ceny we Lwowie w XVI-XVII w., Lwéw 1928, s. 158-198; Wszystkie
przeliczenia na dzisiejsze miary wag i objetosci z: J. Szymanski, Nauki pomocnicze
historii, Warszawa 1983, s. 175-176; Ceny podane sg w groszach, gdyz w XVII
wieku ztoty polski byt tylko niezmienng jednostka obrachunkowg réwng 30 gro-
szom, patrz [w:] T. Katkowski, Tysigc lat monety polskiej, Krakéw 1963, s. 111.

B Relacja Poselstwa, BR, 33, k. 98-106; W. Polak, op. cit., s.I1 17.

53 Tractaty albo rozmowy, BR, 33, k. 108; Diariusz drogi KJM, s. 107-108.

Y Tractaty albo rozmowy, BR, 33, k. 108; Diariusz drogi KIM, s. 107.
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Dymitra] im by¢ nie mogty, bo sumg niepodobng dawat czego nie miat,
a na papierze tacno napisacs. Delegaci tuszynscy wysuneli wowczas
kolejng propozycje. Mianowicie: pro finali to podali, aby im JKM
dwie ¢wierci przeszte zaptacit, a i na jedng nowg gotowe dat pie-
nigdze. A w ostatku zastuzonego, ze ich dojdzie, gdy ta monarchia do
reku przyjdzie na Siewierskiej Ziemi assecuritowats. Postowie jednak
i te propozycje odrzucili. Twierdzili, ze krél nie bedzie ptacit im
dwaoch zalegtych ¢wierci, skoro nie zarobili ich w jego stuzbie. Co sie
tyczy trzeciej cwierci, tej krol rowniez nie zaptaci, bo skarb jego jest
w tej chwili pusty. Postowie krolewscy wysuneli teraz dwa wiasne wa-
rianty optacenia wojsk. Pierwszy przewidywat potgczenie obu armii
(krolewskiej i tuszynczykdw) i wspolne zdobycie Moskwy. Dopiero po
wzieciu stolicy miaty by¢ wyptacone pienigdze. Drugi wariant przewi-
dywat stuzbe konfederatow w wojskach krélewskich, ale z zotdem pta-
conym w zwyktej wielkosci. Wariant drugi miat swoje rozwiniecie, gdyz
zaktadat nieco wyzszy zotd w przypadku zdobycia stolicy. W innym
wypadku zotd miat by¢ nizszy, gdyz przeciggajgca sie wojna wymusi
optacenie jej kosztow ze skarbow moskiewskich, co zmniejszy ilos¢
pieniedzy dla tuszynczykowbr.

Oczywiscie, propozycje Stadnickiego zostaty chtodno przyjete przez
delegatow tuszynskich. Rokowania zostaty zawieszone, a sami tuszyn-
czycy ostro spierali sie co do dalszego postepowania. Faktem jest jed-
nak i to, ze wielu konfederatow zaczeto coraz gtosniej wyrazac¢ bar-
dziej realne sady na temat istniejacej sytuacji: A wo takich wiecej co by
sie przynajmniej éwierciajedna od JKM contentowati’® .

Zamieszanie w obozie tuszynskim pogtebito sie jeszcze 6 stycznia
1610 r. Tego dnia z Tuszyna uciekt Dymitr Il Samozwaniec, ktéry z
wiernymi mu Kozakami donskimi udat sie do Katugi. Dymitr zmys-
lony pobaczywszy przychylno$¢ naszych do zgody z pany posty JKMci i
predkiego zawarcia traktatéw 6 Januarii [stycznia] od tytutéw carstwa

% Relacja Poselstwa, BR, 33, k. 102 b.

% Tractaty albo rozmowy, BR, 33, k. 108 b; Diariusz drogi KJM, s. 108.

5/Diariusz drogi KIJM, s. 108; W. Polak, op. cit., s. 118.

58 Wiadomosci p. Dobka, BR, 33, k. 88-89 b; W innej relacji czytamy, ze delegaci

putkéw Sapiehy i Wilamowskiego skionni byli, w tym czasie, przej$¢ na strone kroéla,

bez wzgledu na sume jaka by im zaptacit, patrz: Relacja Poselstwa, BR, 33, k. 104.
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i zony uciekt z obozu ku Katudze, troche przed wieczorem po wytra-
bieniu hasta%o.

Gdy tylko wie$¢ o ucieczce Samozwanca rozniosta sie po obozie
w Tuszynie, rozpetata sie potworna burza i zamieszanie wsrod tutejszego
wojska. Nazajutrz koto beto, ale przed kotem rdzne hatasy, prawie jak
frenetycy biegali, nie wiedzgc czego szukajgc. Raczej sie beto na sie-
kanine zaniosto, niz na radejakg. W kole teraz hetmana chcieli, gtowy
marszatka, posty wygnac, rozsieka¢, a Pana [Samozwanca] szukace.
Nie trzeba dodawaé, ze od tego wydarzenia akcje kréla wsrdd tuszyn-
czykdw niepomiernie wzrosty.

Poselstwo Stanistawa Stadnickiego nie rozwigzato zaognionej sy-
tuacji na linii krol Zygmunt 11l Waza a wojska polskie u boku Samo-
zwanca. Przyczynifa sie do tego postawa obu stron. Z jednej strony
twarde warunki finansowe stawiane przez tuszynczykow - z drugiej
brak wyrazistej linii postepowania Stadnickiego. Instrukcje, ktdre otrzy-
mali postowie krélewscy, praktycznie nie precyzowaly stanowiska kro-
la. Stadnicki miat obiecywac zotd i faski krolewskie tym, ktorzy przej-
dg na strone kréla. Jednocze$nie miat sie staraC nie rozrywac¢ obozu
Samozwanca. Wydaje sie, ze Zygmunt Il ijego otoczenie nie do kon-
ca wowczas wiedzieli, jakie zaja¢ stanowisko wobec polskich oddzia-
téw, a juz na pewno nie mieli zamiaru spetni¢ wygdorowanych warun-
kow finansowych postawionych przez tuszynczykdow.

13 stycznia 1610 r. postowie krolewscy opuscili Tuszyno i skie-
rowali sie z powrotem pod Smolensk. Przed odjazdem zdotali jeszcze
ustali¢, ze dalsze rokowania podjete zostang w obozie pod Smolens-
kiem i ze wkroétce uda sie tam delegacja tuszynczykow. Tego roku
i miesigca [stycznia] 13, panowie postowie Krdla Jego Mosci odjecha-
liz tg sprawg, iz postow swych poslemy do Kréla Jego Mosci z postu-
latami, ktore jesli miejsce mie¢ bedg [zostang zaakceptowane], Jego
Krolewska Mosc¢ stug z nas bedzie miafx

| rzeczywiscie, 21 stycznia postowie tuszynscy ruszyli pod Smo-
lenske2

PDiariusz drogi KIM, s. 111.

@ Relacja Poselstwa, BR, 33, k. 104; Diariusz drogi KIJM, s. 113; Jan Karol Chod-
kiewicz do NN, spod Smoleniska, 2211610, BR, 139, k. 332.

@ J. BudziHo, op. cit., s. 430; patrz tez: NN, spod Smolenska, 25 1 1610, RBNS-P,
F.971, awt. 152, nr 36.

& J. Budzito, op. cit., s. 430.



W tym samym czasie i inni dowddcy polscy (nie dziatajacy w tym
czasie w oparciu 0 ob6z w Tuszynie) rowniez nawigzali rozmowy z
Zygmuntem 1l Wazg. W potowie tego miesigca starosta uswiacki Jan
Piotr Sapieha informowat kréla o wystaniu pod Smolensk swoich
postow: za nastgpieniem WKM Pana naszego MitoSciwego w to tu
panstwo, ochocznie sie [zotnierze moi] WKM Pana naszego nachyli¢
dali, (...) a nie majac nic upewnionego w zastugach swych do WKM
posytaja sposrod siebie postéw63. Jozef Budzitto wspominat zas, ze juz
na poczatku stycznia tego roku przej$¢ na strone krola zdecydowat sie
putk Andrzeja Mitockiego, z ktorej to przyczyny musiat zresztg wal-
czy¢ z Kozakami donskimi, ktdrzy popierali Samozwarica. Mtocki w
ciezkich walkach wycofat sie z Sierpuchowa do Borowska64. Stad pro-
wadzit korespondencje z krolem. Putkownik ten zresztg rozsgdnie do-
radzat wowczas Zygmuntowi Ill: abys sie WKMjako najpredzej pod
stolice pospieszat, bo gdzie te zamki, ktore nasze byty w tym rozruchu
Szujskiemu czotem uderzg (...), wielkg przewlokg prace i koszt ta
wojna ze sobg zaciggac bedzie6s. Z kolei krdl, w listach do Miockiego
informowat 0 nowym poselstwie z Tuszyna (Chru$linskiego) i respon-
sie mu danym. Chwalit putkownika, ze walczy z oddziatami kozackimi
wiernymi Samozwancowi i obiecywat mu liczne nagrody66. Zapewne
pod koniec lutego lub w poczatkach marca Miocki wystat do Zyg-
munta Il swoje wiasne poselstwo (zapewne pod wptywem fiaska
poselstwa Chruslinskiego). Na jego czele stat niejaki Rozniatowski
(prawdopodobnie jest to ta sama osoba, ktora brata udziat w poselstwie
Marchockiego). Poselstwo to zadeklarowato catkowite i ostateczne po-
rzucenie przez putk Miockiego sprawy Samozwanca. Postowie wyrazili
che¢ podjecia wspolnych dziatan militarnych wraz z oddziatami kro-
lewskimi i prosili o wsparcie swego putku positkami67. 15 marca pos-
towie otrzymali odpowiedz krolewska. Zygmunt 11l dziekowat im za
poparcie, jakiego mu udzielili, oraz obiecywat im taski i nagrody:

@Jan Piotr Sapieha do Zygmunta Il Wazy, pod Troicg 181610, BR, 33, k. 120.
& J. Budzito, op. cit.,, s. 430; Diariusz drogi KJM, s. 116; NN, spod Smolenska,
26111610, RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 39.
BAndrzej Mtocki do Zygmunta 111 Wazy, z Borowska, 6 111610, BR, 33, k. 120b.
& Zygmunt 111 Waza do Andrzeja Mitockiego, spod Smoleniska, 6 Ill1 1610, BR, 33,
k. 125 b.
67 Poselstwo do KJM od putku Pana Mtockiego przez P. Rozniatowskiego po pog-
romie Duncéw [doncéw], BR, 33, k. 127 b.
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[krél] ma w Panu Bogu nadziejg, ze za tg mitosSC Wmci ku ojczyznie, tg
zyczliwosc ku sobie, wkrotce mitosciwym baczeniem nagrodzi¢ badzie
mog r'. Jak widzimy, nie wszyscy tuszynczycy trzymali sie twardo
wysokich zadan finansowych, za cene ktérych byli sktonni przej$¢ na
stuzbe do krola. W Zrédtach brak wzmianki o jakichkolwiek pretens-
jach finansowych wysuwanych przez putk Andrzeja Miockiego w mo-
mencie przechodzenia na stuzbe krolewska. Mozemy sie domysli¢, ze
zotnierze Miockiego liczyli jedynie na przyszig taske krolewska i nag-
rody, ktérych mogli sie spodziewaé po zwyciestwie kréla w wojnie
moskiewskiej. Zapewne mieli tez nadzieje otrzymywac teraz regular-
nie zotd od krola (Dymitr od dawna ptacit Polakom nieregularnie badz
wcale). Wszystko to spowodowato, ze putk Miockiego wiasciwie bez
zadnych warunkéw wstepnych przeszedt na stuzbe do Zygmunta Ill
Wazy. Jak sie okaze, byt to wypadek odosobniony.

Pod koniec stycznia 1610 r. do obozu krolewskiego pod Smolens-
kiem przybyli postowie wojsk tuszynskich. [28 1] Postowie od wojska
moskiewskiego, ktére przy Impostorze pod stolicg stato, wjechato w obdz
KJM. Przyjeto ich honorofice [godnie]@9. Na czele poselstwa stat And-
rzej Chruslinski - towarzysz husarski, oraz Erazm Strawinski - koniuszy
trocki (reprezentujacy oddziaty spod Troicy). Oprécz nich w sktad po-
selstwa wchodzili: Krzysztof Jajkowski, Adam Dworzycki - rotmistrz,
(Maciej?) Pawtowski, pan Stabrowski, pan Wojtkowski, pan Pipkows-
ki70.

Postowie 30 stycznia zostali przyjeci przez krola, za$ dzien poz-
niej w obecnosci senatoréw i wojska krolewskiego przedtozyli ,,postu-
lata” na piSmie7L Warunki finansowe stawiane przez tuszynczykdow
byty twarde. Zadali, by Zygmunt Il zaptacit im za ,,zastuzone i daro-
wane” ¢wierci (przez Dymitra), w dodatku w wysokosci ustalonej z tym
ostatnim. Pienigdze te miaty by¢ zagwarantowane na skarbach mos-
kiewskich. Dla zabezpieczenia sie przed utratg zotdu, gdyby wojna
zostata przegrana, krél miat gwarantowac wojsku dwie ¢wierci na dob-
rach Rzeczypospolitej. Zotd wyptacany w przysztosci miat by¢ rowny

@ Respons od KJM rycerstwu p. Andrzeja Mtockiego putku dan pod Smoleniskiem
15111 1610, BR 33, k. 128.

@ Diariusz drogi KIJM, s. 116; patrz tez: NN, spod Smolenska, 30 | [1610], RBNS-P,
F. 971, awt. 152, nr 30.

MDiariusz drogi KIM, s. 117.

7l Ibidem, s. 117-118.
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temu, jaki byt ustalony z Samozwancem. Biezacy zotd miat by¢ liczo-
ny od Bozego Narodzenia 1609 r. Postowie zadali rowniez szybkiej
wyplaty jednej ¢wierci dla uzupetnienia wyposazeniu wojska i zadali
od krdla, by nic nikomu nie ptacit, zanim nie zaptaci wojsku72 Ostat-
nie zadania postéw dotyczyty hetmana Rdézynskiego, wyzszych ofice-
row i kupcow robigcych interesy z zotnierzami i nosity charakter wrecz
prywatny: Wszystko rycerstwo, a wierni poddani WKMproszg zaczym
aby WKM wzglad majac na te jego [Romana ROzynskiego] dzieta
rycerskie w kosztach jego, ktore tu wazyt, upas¢ nie dopuscit, ale i
owszem tym mitosciwg taskag swa z nagrodg tak wielkich prac zadaniu
w miejsce dawszy, tak onego samego jako inszych P. Putkownikow i
drugich rotmisztrzow naszych oswiadczy¢ raczyt. (...) Kupcy ktorzy
wzgladem zaciagéw tamtego Pana [Dymitra] przy ktdrym sig na ten
czas tam to wojsko wigzato, wielki credit dawszy, (...) aby wediug
stusznosci (gdy P. B4g WKM Pana naszego M na Panstwie tym posa-
dzi czego my WKMjako najpradzej zyczymy) nagroda creditu swego
odnies¢ moglil3. Poniewaz postowie tuszynscy nie mieli uprawnien do
zmiany przedstawionych przez siebie warunkéw, praktycznie nie pro-
wadzono z nimi zadnych rokowan. Pierwszy respons krélewski posto-
wie otrzymali 20 lutego. Zygmunt Il w sposéb mglisty obiecywat w
nim, ze w przysztosci: zastug kazdemu wygodzi74 Petng odpowiedz
postowie otrzymali 26 lutego: Aprobatie listdbw przypowiednich, asse-
curatie na zastuzone i darowane ¢wierci. Wigcprzy tymjako na zupet-
nej zaptaty warunek tak przeniesienie dwoch ¢éwierci, wedtug zotdu ich
umowionego na dobra koronne. To sie odpowiada. A naprz6d to samo
to one rycerstwo w Polsce porodzone uwaza i przypomnie¢ sobie
moze. Ze krélowie Polscy zadnej wiadzy przez zezwolenie stanéw ko-
ronnych nie majg na zawodzenie dobr stotu swego, i na wnoszenie
dtugu na ojczyzng. To wiara iprzysiega bronils. Wyraznie dano postom

72 Conditie od rycerstwa spod stolicy przez P. Posty KIJMpodane, BR, 33, k. 109;
Petitia ktore P. Postowie do KIJMciprzyniesli, BR, 33, k. 106-106 b [dalej cyt. Petitia\;
S. Kobierzycki, op. cit., s. 200; W. Polak, op. cit., s. 136-137.

73 Petitia, BR, 33, k. 106 b.

TARespons od JKM dany pod Smolenskiem postom rycerstwa pod Moskwg bedacego
20111610, BR, 33, k. 124 b; BR, 25, k. 106; RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 38.

7 Respons od JKM dany pod Smoleniskiem Postom Rycerstwa pod Moskwg bedgce-
go tak polskiego jako litewskiego narodu, 26 1l 1610, BR, 33, k. 113 b; patrz tez:

J. Budzito, op. cit., s. 433.
91



do zrozumienia, ze bez zgody sejmu nie ma mowy 0 zastawianiu przez
Zygmunta Il krélewszczyzn. Krdl zgadzat sie jednak przedstawic taka
propozycje na przysztym sejmie. Co do zotdu dla tuszynczykow, res-
pons mowit: A tam gdy szafunek tych rzeczy JKM sie poda, za taz
assecuratig ich, ktéra majg w sze$¢ niedziel po usigdzeniu na stolicy
zaptata sie sie im sta¢ ma z tych panstw obrachowawszy; podobiens-
twa summy i moznosci dochodow. Co gdziezby sie niestato tak wedtug
tej ze ich obtigatiej na Ziemi Siewierskiej i Riazanskiej panstwie do-
chodzi¢ im tego bedzie wolno76. Krdl obiecywat wiec wyptate zotdu,
ale dopiero po zdobyciu Moskwy. Jako gwarancje spetnienia tej obiet-
nicy, obiecano im mozliwo$¢ $ciggania dochodéw z Ziemi Siewiers-
kiej i Riazanskiej. Jednoczesnie krol odmoéwit zaptaty jednej éwierci
wojsku, zastaniajac sie pustym skarbem. Zygmunt Il obiecat wyptace-
nie pewnej sumy, tak pieniedzmijako i towarami (chodzito o 100 tys.
zip), na najpilniejsze potrzeby wojska. Co do osobistych pretensji pie-
nieznych, wyrazonych przez oficerow, krol stwierdzat, ze bedg mogli
wybra¢ owe sumy z ogoélnej zaptaty dla wojska77.

Poselstwo Andrzeja Chruslinskiego nie przyniosto wiec przetomu
w kwestiach finansowych miedzy krolem i tuszynczykami. Ci ostatni
ponownie postawili bardzo wygoérowane warunki, za$ Zygmunt Il
Waza faktycznie jeszcze raz je odrzucit. Krdl doskonale zdawat sobie
sprawe, ze kwestia finansowa jest kluczowa dla przeciggniecia na
swojg strone wojsk tuszynskich. Skarb krélewski byt jednak jak zwyk-
le pusty. ROzynski w lutym tego roku pisat do krola, ze jego wojsko z
braku pieniedzy sie buntuje, ijesli nie nadejdg od krola korzystne wia-
domosci w sprawach finansowych, ktérymi by sie mogto contentowac
rycerstwo, trudno go bedzie hamowaé®. To samo donosili krélewscy
wystannicy Nizniowski i Obalkowski, ktérzy z listami kréla jezdzili do
Tuszyna. Twierdzili, ze tylko pienigdze przeciagng tuszynczykdéw na
strone monarchy®. W prowadzonej stale korespondencji z obozem w
Tuszynie, krél bytjeszcze mniej konkretny, w kwestiach finansowych,

B Respons od JKM dany pod Smoleriskiem Postom Rycerstwa pod Moskwg bedgce-
go takpolskiegojako litewskiego narodu, 2611 j610, BR, 33, k. 414.

77 Ibidem, BR, 33, k. 414—414b; J. BudziHto, op. cit., s. 434-435; patrz tez: BJ, 102,
k. 398; BCz, t.-105, k. 61-68; RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 38.

BRoman Rdzynski do Zygmunta |1l Wazy, z obozu pod stolica, 27111610, BR, 33,
k. 120 b.

MDiariusz drogi KIM, s. 125.
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niz podczas rokowan z postami wojsk tuszynskich. Obiecywat wpraw-
dzie wypfaty, ale nie pisat ile i kiedy to nastgpi80. Nie wptywalto to ko-
rzystnie na nastroje wojska. Niewatpliwie na usztywnienie stanowiska
tuszynczykow miato wpltyw réwniez nawigzanie w tym czasie roko-
wan z Samozwancem. Na ten czas, gdy [i] od cara [Dymitra] z Katugi
pan Janusz Tyszkiewicz, ktorego wojsko do cara posytato, taki respons
przynidst do obozu pod Moskwe. (...) <<Strony pieniedzy na wojsko
obiecuje car Jego Mos$¢ dac¢ na kon po ztotych 30, (...) a na nowe
¢wierci obiecuje Jego Carska MosC we wszystkim staranie czynic, ze
wrychle bedg nadawane wedtug danych zapiséw i asssecuratij, obie-
cuje Jego Carska Mo$¢ we wszystkim sie zys$cié»

Powrdt postéw tuszynskich do obozu (9 marca 1610 r.)%, z nie-
satysfakcjonujacg wojska odpowiedzig krélewska oraz wspomniane juz
rokowania z Samozwancem doprowadzity do rozbicia obozu tuszyns-
kiego. Wojsko podzielito sie na kilka ugrupowan. Jak pisat Marchocki,
zotnierze zwotali koto, na ktérym: (...) sie ze sobg racjami znosili, kto-
rego przedsiewziecia, czy Dymitrowego, czy krélewskiego trzymac sie
lepiej. (...) Bylo ito z miedzy nich niektérych podanie, zeby z Szujskim
traktowac. (...) Mowili insi odej$¢ wszystkim wojskiem od stolicy za
Wotge [dla zdobycia tupéw], (...) Jeszcze i takie zdanie byto wynis¢ do
Polski. (...) Tu kiedy racji naszych przeciwna strona racjamiprzeprzec¢
nie mogta, udat sie tumulP. Rozruchy w obozie udato sie wprawdzie
roztadowac, jednak nie uspokoito to wojska. Nie udato sie tez ustali¢
jednej linii postepowania. Ostatecznie na tym staneto, ze wszyscy do
Wotoka iS¢ majg i tam sie juz rozejs¢ w mitosci braterskiej, gdzie sie
komu bedzie zdato84. 16 marca spalono ob6z w Tuszynie, zabrano arty-
lerie i ruszono do Wotoka, z ktdrego 25 marca przeniesiono sie z po-
wodu ciasnego i gtodnego stanowiska do Osipowa. Mimo wczesniej-
szych ustalen, juz w czasie drogi do Wotoka cze$¢ wojska udata sie do

8 Zygmunt 11l Waza do wojska pod Moskwg, z obozu pod Smolenskiem, 30 1 1610,
BR, 33, k. 93 b; patrz tez: Zygmunt I11 Waza do rotmistrzéw petyhorskich, z obozu
pod Smolenskiem, 31 | 1610, BR, 33, k. 94b; Zygmunt Ill Waza do Romana Ro-
zynskiego, spod Smolenska, 28111610, BR, 33, k. 124 b—125; Zygmunt Il Waza do
rycerstwa pod Moskwa bedacego, spod Smolenska, 28111610, BR, 33, k. 125 b.

8 J. BudziHo, op. cit., s. 436.

& Ibidem, s. 431.

8 M. Marchocki, op. cit., s. 59-60; patrz tez: Diariusz drogi KIM, s. 125.

& J. BudziHo, op. cit., s. 438.
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Katugi do Samozwanca. Byt to dawny niefortunny poset do krola And-
rzej Chruslinski z panem Jankowskim oraz kilkoma chorggwiami pety-
horskimi&.

Z Wotoka wystano kolejne poselstwo do Zygmunta Il Wazy z
Aleksandrem Zborowskim na czele oraz z putkownikiem Markiem
Wilamowskim i rotmistrzem Mikotajem Kossakowskim w sktadzie&.
Tegoz roku i miesigca [marzec 1610] 22 die, postato wojsko do Kréla
Jego Mosci pod Smolensk Jego Mo$¢ Pana Zborowskiego [z prosba],
aby Krol Jego Mos¢ co predzej [ich] posilit [pieniedzmi i wojskiem
swym]” . Zborowski prosit przede wszystkim o zwigkszenie obie-
canej przez Zygmunta donatywy (100 tys. ztp). Liczyt tez na zwigksze-
nie zotdu, ktéry krol ustalit na 30 zip za kwartat, oraz prosit, by
ewentualny zotd byt liczony od momentu rozpoczecia rokowan (od 1
stycznia 1610 roku). [Wojsko] dostatkiem JKM ubezpieczywszy i po
trzydziestu ztotych na ko wojsku wszystkiemu na nowy zacigg confe-
rowati, ktorym samym zotdem wonczas contewowawszy sie nie chcieli,
domagajac sie i spodziewajgc wiekszego poratowania JKM, w stuzbie
zaciggu nowego od zaczecia traktatow daniem listéw przypowiednich
od JKM upewniali”. Zborowski prosit tez, by zold zabezpieczy¢ wojs-
ku w dobrach Rzeczypospolitej (a nie - jak proponowat krél - w zie-
miach moskiewskich), a rozumiejgc trudnosci z tym zwigzane, prosit
krdla, by sprawe te zatatwit na najblizszym sejmie. Strony warunku
dwu c¢wierci dawniejszych zastug naszych na dobrach JKM znac to
musimy jako nie pielgrzymowie w ojczyznie, ze przysiega JKM i Ich
MP senatoréw bez consensi stanow nie dopuszczenie takiego wnosi¢
co by byto szkodg i urazg wolnosci Rzeczypospolitej naszej. Ale w rze-
czach tak stusznych i ktére sg i bedg da Bog ozdoba i pozytkiem jej
samej, gdy JKM (...), na to tem teraz pozwoliwszy i Ich MP senato-
rowie na blisko przysztym sejmie stara¢ sie bedzie raczyt, pewnismy,

& J. Budzito, op. cit,, s. 439; A. Hirschberg, op. cit.,, s. 188; W. Polak, op. cit,,
s. 141.

&J. Budzito, op. cit., s. 439; A. Hirschberg, op. cit., s. 188-189; W. Polak, op. cit,,
s. 141; Rola i znaczenie Zborowskiego, w tym czasie bardzo wzrosty wéréd tuszyn-
czykow. Z pewnoscig wielki wptyw na to miata potegujaca sie choroba Rézynskiego
(spowodowana dawngrang). Rézynski zresztag wkrétce umrze - 4 1V 1610.

8 J. Budzito, op. cit., s. 439.

&8 Puncta instrukcji p. postom wojska naszego do JKM dane. JMP Zborowski to

poselstwo odprawowat, BR, 33, k. 131 b.
94



ze zaden temu [poset sprzeciwia¢ sie] nie bedzie™ . Poselstwo to zosta-
to odprawione 1kwietnia. Na odpowiedz Zborowski musiat czekac do
12 kwietnia z powodu ,,consultatia” krdla z senatorami nad odpowie-
dzig dla wojsk tuszynskich. Odpowiedz Zygmunta Il niewiele roznita
sie od tej, ktorg udzielit Chruslinskiemu, z tg rdéznicag ze liczbe
zotnierzy, ktorych krol zamierzat wzig¢ na swdj zotd, ograniczono do
2000 ludzi. O upewnieniu za sie na dobrach stotu JKM dwu ¢wierci
assecuratia zadna dac sie nie moze taka, ktéra by miata przedsie by¢
trwatg gdyz tego prawa nasze bronig i nie pozwalajg (...), jako sie w
pierwszym deklarowat responsie pro-ponowac to stanom na sejmie
wskazaC bedzie raczyt. Na te zasie nowg zaciggu JKM stuzbe przez P
senatory swe deklarowac sie raczyt, ze sto tysiecy tak towaramijako i
gotowizng wojsku tamtemu oddane bedzie (...), a nowa Cwierc toz i te-
raz deklarowa¢ JKM raczy, ze jako w czasie stuzby z wojskiem swym
tutejszym, tak ich zaptacie porowna¢ WM chce9l

Odpowiedz Zygmunta Il przywiozt Zborowski do obozu w Osi-
powie 24 kwietnia. Nie zadowolita ona duzej czesci wojsk tuszyns-
Kich. Juz 27 aprilis [kwietnia], odtgczywszy sie od putku pana Zbo-
rowskiego, wojennych obrawszy sobie [dowodcéw] z obozu wielkiego
pana Kamienskiego, a z obozu troickiego pana Bychowca, ruszyli sie
[do Samozwanca]® Do Dymitra udaty sie nastepujgce oddziaty: pety-
horcy [blizej nie zidentyfikowane choragwie] iputk pana Sapizyn [Ja-
na Piotra Sapiehy] oraz czes¢ oddziatow z putku Aleksandra Zborows-
kiego i Jakuba Bobowskiego93. Za porozumieniem z krolem opowie-
dzieli sie mianowicie z putku JMP Zborowskiego chorggwi 6 hu-
sarskich, rota nieboszczyka pana ROzynskiego, rota nieboszczyka
Witkowskiego, rota pana Kopycinskiego, pana Bgkowa, pana Wiela-
mowskiego, fragment roty pana Bobowskiego, pana Andrzeja Mioc-
kiego putk wszystek, rota pana Rudnickiego, pana Marchockiegd" .
Dekompozycja obozu tuszyniskiego stata sie faktem.

& lbidem, BR, 33, k. 131 h.

DJ. Budzillo, op. cit., s. 440; Diariusz drogi KJM, s. 134,

9 Respons od JKM dan pod Smoleniskiem Postom Rycerstwa Polskiego i Litewskiego
pod Osipowem na ten czas bedgcego dnia 121V 1610, BR, 33, k. 132—133.

@J. Budzillo, op. cit., s. 441.

BDiariusz drogi KIM, s. 140-141; S. Maskiewicz, op. cit., s. 161.

A Diariusz drogi KJM, s. 141; S. Maskiewicz, op. cit., s. 161; M. Marchocki,

op. cit., s. 63; A. Hirschberg, op. cit.,, s. 190; W. Polak, op. cit., s. 142.
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Aleksander Zborowski w kilka dni pdznej ttumaczyt sie przed
Zygmuntem I1l z rozerwania swego putku. Uwazat, ze jego przyczyng
byto niespetnienie przez krola zadan finansowych wysuwanych przez
tuszynczykdw, jak i obawa co do realnosci krolewskich obietnic finan-
sowych: (...) lecz ich czescig [wojska] tak pierwszemijako terazniej-
szemi conditiami od JKM podanemy odrazili sie, czemu nie mniej
ochoty dodat J. MP Sapieha [Jan Piotr] ukazujgc rozpisaniem swym,
zeby nic sobie nie obiecywali gruntownego w zastugach swych tgczac
sie do stuzby WKKkf5.

Kolejne poselstwo wojsk tuszynskich, gotowych poprze¢ kréla
(ojuz odigczywszy sie od tamtej braci naszej, ktérej nie contentujgc sie
condiciami od WKMpodanemi inpactem obcego pana poszli), ruszyto
w poczatkach maja pod Smolensk, dla sfinalizowania rokowan. W obo-
zie krolewskim postowie znalezli sie 15 maja%. Postowie mieli sie przede
wszystkim stara¢ o wyptacenie obiecanych 100 tys. zip oraz zotdu li-
czonego od 1stycznia 1610 r. Liczyli tez na nowy zacigg, ktdry miatby
sie zaczyna¢ od 6 kwietnia tego roku. A tak jakoSmy za pierwszym
przybyciem do nas Ich MP. Postow WKM poratowanie niedostatkéw
naszych od WKM sobie ofiarowane i samym skutkiem obietnic sta ty-
siecy ztotych conferowanych mamy unizenie WKM dziekowac prosimy,
abySmy przez towarzystwo nasze, ktorych dla tej sumy do WKM posy-
tamy sobie odestane by¢ mogty (...), aby od tegoz czasu tj. aprimaja-
nuary [od 1 stycznia/ stuzbe swojg przyznang od WKM (takjako$my to
sobie od Ich MP. Postow obiecang mieli) i pienigdze za tgz Cwierc
wystuzong, ijesliby to skarb WKM znieS¢ mogt przy tejze darowiznie
otrzymali prosimy. Na nowg c¢wierC, ktérg nam WKM a sekta aprilis
[od 6 kwietnia] (gdyzpod ten czas ta pierwsza sie skofnczyta) przyznat
raczyt pieniadze przy wyjsciu [zakonczeniu] tej, aby dane byty prosi-
my9L Wymienione éwierci miaty by¢ ptacone w wysokosci 30 zip na
kon. W dalszej czesci poselstwa proszono krola, aby starat sie zagwa-
rantowa¢ im na dobrach krélewskich dwie ¢wierci na przysztym sej-
mie wedtug listow i zotdu od przesztego Pana przypowiedniego [Dy-

% Aleksander Zborowski od Zygmunta 111 Wazy, z obozu spod Szyczowki, 5 V 1610,
BR, 33, k. 149.
®BDiariusz drogi KIM, s. 142.
97 Poselstwo od rycerstwa spod stolice na strong JKM i ojczyzny swej obréconego
w putku P. Zborowskiego, BR, 33, k. 145.
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mitra]9. Te cwierci miaty juz by¢ ptacone po 70 zip na kon. Postowie
prosili tez, aby krdl obiecat im, po zdobyciu Panstwa Moskiewskiego,
zwrot peinej sumy diugu, ktéry mieli u Samozwanca z ziem moskiews-
kich, a ktory Samuel Maskiewicz rachowat na 29 ¢wierci po 70 zip%.
Tym razem obie strony doszty do porozumienia. Zygmunt Il Waza
zgodzit sie wyptaci¢ wojsku obiecane 100 tys. zip w dwu ratach.
Pierwszg rate w wysokosci 60 tys. ztp wyptacono od razu (jednak nie
w gotowce, tylko w ,towarach” - zapewne w rynsztunkach i koniach
bojowych). Pozostate 40 tys. ztp krol zobowigzat sie zaptaci¢ w prze-
ciggu miesigca. Tak my [Zygmunt Ill Waza] czynigc dosy¢ pozwoleniu
naszemu na sto tysiecy ztotych,juz im skarb nasz szescdziesiat tysiecy
ztotych towarami uiscit, a o czterdziescijeszcze tysiecy ztotych iz dotad
skarbowi nie zniesiono [nie wplynety], Assecurujemy w tym wojsko
tamto nasze stowem naszym, ze najdalej za niedziel cztery te czter-
dziesci tysiecy ztotych od skarbu naszego impodniosg i uiszczone miec¢
bedg skuteczniel®. Wydaje sie jednak, ze ceng za wyptate przez Zyg-
munta Il owych 100 tys. zip miato by¢ zrezygnowanie przez tuszyn-
czykéw z dochodzenia u krola sum, ktére winien im byt Samozwa-
niec. [Krol i senat] pozwolili dac sto tysiecy ztotych polskich wojsku
naszemu pierwszego zaciggu moskiewskiego za ich do nas sktonienie
na stuzbe Rzeczypospolitej za odstgpieniem dalszych od obcego Pana
[Samozwanca] swoich nagrodm . Krél zobowigzat sie tez wyda¢ wojs-
ku tuszynskiemu listy przypowiednie. W tym momencie oficjalnie sta-
wali sie czescig armii krolewskiej (zotd zapewne miat by¢ liczony od
1 stycznia 1610 r.)1® Zygmunt 111 zobowigzat sie rowniez zabiega¢ na
przysztym sejmie dla tuszynczykow o asekuracje na dobrach koron-
nych obiecanych im dwu ,dymitrowych” (70 zlotowych) éwierci™®.
Porozumienie zawarto faktycznie 29 maja (tego dnia odprawiono postéw

®Blbidem, BR, 33, k. 145 b.
PDiariusz drogi KIM, s. 142; S. Maskiewicz, op. cit., s. 161-162.
100 Assecuratia rycerstwu pod Moskwa uiszczenia 40000 florenéw. 29 V 1610, BR,
33, k. 166 b; patrz tez: Diariusz drogi KIM, s. 144.
10l Assecuratia rycerstwu pod Moskwa uiszczenia 40000 florenéw. 29 V 1610, BR,
33, k. 166b; Inne Zrddta nic o tym nie wspominaja.
I®@Diariusz drogi KIJM, s. 144,
1B Respons pp. postom rycerstwa spod stolice na strong JKM i ojczyzny swej obré-
conego, pod Smolenskiem 29 V 1610 dany, BR, 33, k. 145.
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z responsem krélewskim na pismie)104 ajuz w niecaty miesigc pozniej
tak zwany putk Zborowskiego rozpoczat wspélne dziatania z wojskami
krélewskimi pod dowddztwem hetmana Zétkiewskiego (oddziaty Zbo-
rowskiego pofaczyty sie z hetmanem 22 czerwca pod Carowym Zaj-
miszczem) 1k

Porozumienie, w wyniku ktorego Zygmunt Il Waza uzyskiwat
pomoc znacznej czesci wojsk tuszynskich (zaprawionych od lat w wal-
kach i obeznanych ze specyfika konfliktu) w prowadzonej przez siebie
wojnie, byto bardzo kosztowne. Skarb krélewski, zazwyczaj pusty, wzigt
na siebie duzy ciezar. W pierwszej kolejnosci wyptacono wojsku jed-
norazowo 100 tys. ztp. Nastepnie zobowigzano sie zaptaci¢ dwie ¢wier-
ci, liczone od 1 stycznia 1610 r. w wysokosci 30 ztp na kon (dla 2,5-3
tysiecy ludzi)105 praktycznie za darmo, gdyz w tym czasie, to jest od
stycznia do czerwca tego roku, wojska tuszynskie nie walczyty w od-
dziatach krolewskich. W przysztosci, Rzeczpospolita miata im jeszcze
wyptaci¢ kolejne dwie ¢wierci, ale juz 70-ztotowe. Sumy wiec byty
olbrzymie. Jedyne co udato sie krolowi wytargowaé, to nieptacenie
dtugéw Samozwanca.

Jak sie okazato, nie byt to ostatni akord w rokowaniach finanso-
wych prowadzonych przez Zygmunta |1l Waze z obozem tuszynskim.
Wkrétce krol rozpoczat nowe rokowania z tzw. putkiem Sapiehy. Po
$mierci ROzynskiego (w kwietniu 1610 r.), wojsko tuszynskie 25 czerwca
tego roku obrato Jana Piotra Sapiehe swym hetmanem. W skiad putku
wchodzity dawne oddziaty z obozu pod Troicg oraz czes¢ wojsk z obo-
zu w Tuszynie. Sam Sapieha byt, od poczatku nawigzania rokowan
krola z tuszynczykami, zwolennikiem porozumienia z monarchg. Prze-
ciggajgce sie rokowania zniechecity jednak jego zotnierzy do osoby
Zyg-munta |ll. Starosta uswiacki juz 25 marca osobiscie doniost
krélowi, ze towarzystwo putku jego zbuntowawszy sie do Katugi, do
tego Impostora postali, chcac mu stuzyé, (...) [jesli im] jedng Ccwier¢
zeby gotowymi [gotowkag] dat na kon 50 florenow [50 zip]107. Jego
oddziaty znalazty sie jednak w Osipowie i stagd po rozerwaniu sie
wojska w dniu 27 kwietnia ruszyty w kierunku Katugi. Jak sie szybko

1M Diariusz drogi KIM, s. 145.

1®Jan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, Carowe Zajmiszcze, 25 V11610, Riksarkivet, E 8604.
1% Cyfra ta na podstawie: Diariusz drogi KIM, s. 140-141; S. Maskiewicz, op. cit.,
s. 161.

107/ Diariusz drogi KIM, s. 129.
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okazato Dymitr nie posiadat zbyt wielkich zasobéw finansowych i nie
miat czym ptaci¢ wojsku Sapiehy. Dla wywarcia wiekszego nacisku na
Samozwanca, Polacy roztozyli sie obozem nad rzeka Ugrg nieopodal
Katugi i stad prowadzili rokowania z impostorem. Dopiero 6 lipca, gdy
Samozwaniec wypfacit wojsku Sapiehy obiecane wczesniej 50 tys. zip,
wojsko przeszto najego stuzbel®B

Jan Piotr Sapieha ijego zotnierze szybko zrozumieli, ze akcje Samo-
zwanca spadaja. Juz 3 sierpnia Sapieha wystat poselstwo do hetmana
Zotkiewskiego, ktory stat wowczas w Mozajsku. Poset - porucznik
Bychowiec, datl do zrozumienia hetmanowi, ze wojsko sktonne jest
przejs¢ na strone krola i prosit o zezwolenie na wystanie przez zot-
nierzy postow do Zygmunta Ill, na co zresztg hetman wyrazit zgode -
Wczora przyjechali Postowie od tamtejszego wojska P. Bychowiec po-
rucznik od Jego M. Pana Starosty USwiackiego (...), z tym poselstwem
do Jego M. Pana Hetmana, ze sg zyczliwi Krélowi Jego M. Panu swe-
mu i ojczyznie, ichociaz przy tamtym panie sg robotg, jednak swojg na
dobre panu wiasnemu swemu i ojczyznie wiecej niz tamtemu odpra-
wujg, a za tym prosza aby na ich zastugi byt wzglad KIM. faskami
proszg zas, aby goniec pana ich terazniejszego do KIM. byt przepusz-
czony” 1. Poselstwo to, nie przyniosto zadnych rezultatow. Po prostu,
wydaje sie, ze z prozaicznych wzgledow, nie podjeto zadnych roz-
mow. Jak pisat Lew Sapieha: postowie tez od wojska Carzykowego tu
przyszli, ktérych wponiedziatek stucha¢ chcg PP Senatorowie, ale oni
domagaja sie by¢ u samego Krdla Jego Msci, ale Krol JM nie sposob-
nego zdrowia,,uo. Na razie wiec sapiezyncy zachowali wiernos¢ Dy-
mitrowi.

Sytuacja ta zmienita sie diametralnie wraz z zawarciem przez het-
mana Stanistawa Zo6tkiewskiego, w dniu 27 sierpnia, uktadu z bojarami,

18 Dziennik Sapiehy, s. 320-322; J. Budzito, op. cit., s. 443-444; Diariusz drogi
KJM, s. 141; A. Hirschberg, op. cit., s. 198-199; W. Polak, op. cit., s. 140-141; Nie
do koncajestjasne, czy starostguswiackim kierowaty w owym czasie, tylko wzgledy
finansowe, czy tez moze polityczne, patrz [w:] W. Polak, op. cit., s. 141 i 159.
1®Jan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, w obozie pod Mozajskiem, 4 V1111610, Riksarki-
vet, E 8604; Dziennik Sapiehy, s. 329; S. Zétkiewski, Poczatek iprogres wojny mos-
kiewskiej, oprc. J.Maciszewski, Warszawa 1966, s. 151.
110 Lew Sapieha do Krzysztofa Radziwita, z obozu pod Smoleniskiem, 15 V1111610,
Archiwum Gidwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Radziwitéw V, 13855
[dalej cyt. AGAD, AR V].
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ktory oddawat korone carskg Wiadystawowi - najstarszemu synowi
kréla Zygmunta 111111 Hetman, ktdry przez caly sierpien prowadzit juz
rozmowy z Sapiehg teraz podjat energiczne dziatania w celu przeciag-
niecia sapiezynicow na strone krolewska Miat zresztg utatwione zada-
nie, gdyz jak zauwazyt Jan Hrydzicz, wielu zotnierzy z obozu Samo-
zwarica, w 6wczesnej sytuacii, poczeto sie sktania¢ do zgody z krélem™*
Hetman zresztg rozsadnie ttumaczyt sapiezyncom, ze krél: (...) niewi-
nien im zastug ptaci¢, Szalbierz by tez najbardziej chciat nie bedzie
miat co da¢, itak osschng w zastugach swych113

Rozmowy, ktére do tej pory nie przynosity zadnych efektdw, nabra-
ty tempa po 6 wrzesnia, kiedy to Dymitr, wystraszony rokowaniami
hetmana i starosty uswiackiego, uciekt z obozu Sapiehy do Katugi"4.
14 wrze$nia sapiezyncy uzyskali zapewnienie Zotkiewskiego o jego
wstawiennictwie u kréla w sprawie ich roszczen finansowych (uznania
sum zarobionych przez nich u Dymitra)115 Wojsko wystato wkrétce
swych postéw do Zygmunta Il pod Smolensk. Dnia 25 wrzesnia poje-
chali panowie nasi, pan Sobieszczanski i pan Iwanowski, do Krola
Jego MosciU6. Warunki finansowe stawiane przez sapiezyncow byty
bardzo twarde. Zaptata nasza assecuratiej tak listdbw przypowiednich
Pana naszego [Dymita], ktoremu stuzyli od JKM [ma by¢], (...) Takze
o0 donatywie, aby nas JKM uposledzi¢ nie raczyt (...), zaczym zeszlisSmy
na koniach i rynsztunkach, prosi¢ JKM aby nas gotowizng za dwie
¢wierci opatrze¢ raczyt (...). Jesliby JKM nas potrzebowat zebySmy
zacigg nasz mieli warowany (...). A jesliby nam przyszto wprzod nim
sie nam zaptata nasza czego strzez Boze za przypadkiem jakim do
ojczyzny stad odstapic, tedy zebysmy byli cho¢ w czesci zastug naszych
ugruntowani i zebySmy tym obietnicy KM¢. Panu naszemu stuzyli pro-
si¢ JKM aby nam obiecat na przysztym sejmie z consensem Rzeczypos-

1'Najpetniej na ten temat [w:] W. Polak, op. cit.

112 Jan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, w obozie pod Mozajskiem, 4 V1111610, Riksarki-
vet, E 8604.

113 Jan Hrydzicz do Lwa Sapiehy, w obozie pod stolicg, 31 V1111610, Riksarkivet,
E 8604.

114 Dziennik Sapiehy, s. 339.

115 Ibidem, s. 342.

116 Ibidem, s. 344.
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politej na dobrach stotowych dwie Cwierci assecurowatul. Sapiezyns-
cy zadali bardzo wiele. Po pierwsze, aby przy zastuzonym .swym [zo}-
dzie, ktory byt im dtuzny Samozwaniec] cale zostawali, po drugie
domagali sie jeszcze, aby z putkiem pana Zborowskiego poréwnani
byli**® - jak ze zdziwieniem zanotowano w otoczeniu kréla. Poselstwo
oczywiscie wrocito do obozu Sapiehy z niezadowalajgcg odpowiedzia.
21 [pazdziernika]. Tegoz dnia przyjechali panowie postowie od Krdla
Jego Mosci, pan Kazimierski [chyba pomylony z Sobieszczanskim] ipan
Iwanowski, z deklaracjg, w ktorej Krol Jego Mo$¢ che¢ swa wojsku
temu ofiaruje. Tudziez tez w tej deklaracji komputu [ilosci zotnierzy]
wojskowego potrzebuje, takze tez deklaracji, najakim by zotdzie wojs-
ko przesta¢ mogto, gdyz niepodobng aby skarby ziemi tej takowg sume
wyda¢ mogli, a zwaszcza tu, gdzie sie ztoto nie rodzill9. Zygmunt Il
wyraznie dawat do zrozumienia, ze jest zainteresowany przyjeciem sa-
piezyncow na swoj zotd, ale pod duzo skromniejszymi warunkami fi-
nansowymi. W zwigzku z tym krél prosit ich o obnizenie swych zadan.
Wojsko wyrazito na to swojg zgode. 24-go [pazdziernika] byto kolo
generalne, na ktérym czytano deklaracje Krola Jego Mosci. Zgodzili
sie na to [zotnierze], ze z komputem, z umniejszeniem Cwierci i zotdu,
posta¢ chcg postow do Krola Jego Mosci',]J20. Niestety, nie wiemy, o
jak duze obnizenie zgdan chodzito. Juz 30 pazdziernika ruszyto kolej-
ne poselstwo do Zygmunta Il z Janem Kazimierskim i panem Iwa-
nowskim. Poselstwo sapiezynskie zostato odprawione przez krola 24
stycznia 1611 r. Niestety nie wiemy, dlaczego postowie czekali ponad
dwa miesigce na respons krolewski. Byt on dla nich niekorzystny.
Zygmunt Il stwierdzat w nim, ze nie moze podwyzszy¢ sapiezyncom
zotdu (niestety nie wiemy, o jak wysoka podwyzke chodzito). Powinni
zadowolié¢ sie takim zotdem jaki dostaje reszta wojsk krdlewskich®* .
W trakcie tego poselstwa musiano tez sie spiera¢ o ilos¢ zoinierzy,
ktorym miano wyptaci¢ zotd. Widocznie przedstawiony przez pos-
tow komput byt mato wiarygodny i wzbudzat w otoczeniu krélewskim

117 Puncta Panom Postom od wojska Impostorowego dane o ktére JKM prosi¢, po
przytgczeniu sie do wojska JKM pod Moskwa, z obozu pod Moskwg 241X 1610, BR,
33, k. 200 b.
8 Diariusz drogi KJM, s. 188.
119 Dziennik Sapiehy, s. 348.
120 Ibidem, s. 349.
121 Respons JKM dla wojsk sapiezyfAskich 2411611, BR, 33, k. 278.
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podejrzenie, ze jest zawyzony, gdyz jak czytamy w responsie krolews-
kim: Popis specjalny zyczytby byt KIM aby byt doszedt dla wielu przy-
czyn inszych, ale i dla samej wiadomosci, jako wielkiej sumy potrzeba
na zaptata éwiercijednej starej, czego bez komputu ipopisu specjalnego
trudno wiedzie¢12 A chodzito o wielkie sumy. Jak donosit anonimowy
autor, w putku Sapiehy: (...) starego wojska jest 4700 [zotnierzy]1R3
Oczywiscie, odpowiedz krdla nie zadowolita zotnierzy starosty uswiac-
kiego. 13 lutego odbyto sie koto generalne (postowie wrocili do obozu
dzien wczesniej), na ktorym zotnierze po wystuchaniu odpowiedzi
krélewskiej narzekali: ze nic pociesznego nie odnieSli w sprawach
swych, ale tylko obietnicami [sg] nakarmieni'4.

Po takiej odpowiedzi, w obozie Sapiehy powstato wielkie rozpre-
zenie i zamieszanie. Wiekszo$¢ zonierzy sktonna byta zerwaé roko-
wania z krélem. Wputku pana Sapiehy (...), chcg [sie] na troje rozer-
waé. Jednijako sam pan Sapieha z inszymi baczniejszymi chcg do Kro-
la Jego Mosci przyjechac i by¢ pod regimentem hetmanskim. Drudzy
chcyg do jednego panstwa moskiewskiego iS¢ i tam wytchng¢ sobie po
tych pracach [zapewne chodzi o jakg$ mato zniszczong cze$¢ Panstwa
Moskiewskiego]. Trzeci chcg konfederacjg podnie$é, is¢ do Polski,
wjechac w ktorg ekonomig” 15 Sapieha rozpoczat nawet, niezbyt owocne
wprawdzie, rokowania z powstancami moskiewskimi (w styczniu 1611
roku wybuchto bowiem pierwsze Opotczenie), od ktérych oczekiwat
zaptaty zadanych sum.

Powstanie antypolskie wywotato kryzys w realizacji politycznych
planébw Zygmunta Ill. Potrzebowat on szybko wzmocni¢ swoje armie,
szczegolnie, aby ratowac zatoge polskg w Moskwie. Sprawag palacg dla
krola stato sie zwerbowanie na stuzbe oddziatéw starosty uswiackiego.
Juz pod koniec lutego 1611 roku, w listach do sapiezyrnicow krol wyra-
zat che€ ,,ukontentowania” wojska, jednak ttumaczyt sie, ze z powodu
»Scistosci skarbu” i ,,nieuspokojenia panstwa tego” jest to w tej chwili
trudne do spetnienia . Do prawdziwego przetomu w rokowaniach

12 Ibidem, BR, 33, k. 278 h.
B3NN, spod Smolenska, b.d. [po 20 Il 1611], RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 30.
124 Dziennik Sapiehy, s. 362.
15 A. Hirschberg, op. cit., s. 262.
126 Zygmunt 111 Waza do Putku sapiezynskiego spod Smoleniska, 30 111611, BR, 33,
k. 279 b; patrz tez: Zygmunt 11l Waza do Jana Piotra Sapiehy, spod Smolenska,
30111611, BR, 33, k. 279.
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doszto, gdy do obozu Sapiehy powrdcit kolejny wystannik do kréla
Maciej Janikowski. Tegoz roku 12 marca, pan Janikowski przyjechat
od Krola Jego Mosci, poréwnujac wojsko [we] wszystkim z putkiem
pana Zborowskiego11l Krol zobowiazat sie ostatecznie wzigé na stuz-
be sapiezyricow na takich samych warunkach finansowych, jakie miat
putk Aleksandra Zborowskiego. Jan Piotr Sapieha wraz z Janikowskim
szybko, bo juz 15 marca, za zgodg catego wojska, ruszyli do kréla pod
Smolensk dla sfinalizowania rokowanl128 Wiezli ze sobg nastepujace
»puncta” od wojska, ktére miat podpisa¢ Zygmunt 11l Waza. Zréwna-
nie we wszystkim wojska naszego z putkiem JM. Pana Zborowskiego
w stuzbie od ich zaciggu a 6 Aprilis [kwiecien] 1610 tak ¢wierci zastu-
zonych darowizn i donatyw. A potozyC tak zaptata z skarbu naszego
donatia jakoz wszystkiem wojsku tak jako sig dostato putkowi JM. P.
Zborowskiego. Za dwie ¢wierci na stotowych dobrach, aby KJM taki
warunekjak iputk Pana Zborowskiego ma uczyni¢ nam raczyt. Za sta-
rg ¢wierc jak KJM w responsie przez Ich Mci Pandéw commisarzow
obieca¢ nam raczytpo zitotych trzydziesci czego do $wiat [chodzi o zie-
lone Swiatki - 22 maja 1611 r.] czekaC badziemy (...) na nowa stuzbg
listy przypowiednie przysta¢ [prosimy]12 Zygmunt Il szybko, bo juz
27 marca, wydat Sapieze i Janikowskiemu satysfakcjonujacy ich res-
pons i asekuracje. W responsie krolewskim czytamy: Tak tedy w osta-
tecznej dectaratiej swej JKM z nimijako wiernymi poddanymi swymi
zostaje, ze przesztym wszystkim stuzby ich zaciggdéw wedtug dawnej ich
assecuratiej z Moskiewskiego Panstwa skarbu ptaca majac, jakoz pos-
towie ich z JK Moscig majg umowg byli zawarli, az do tego dzi-
siejszego JKMci zaciggu. A ostatecznej ¢wierci ich zaptatg naznaczy¢
raczy JKM w stotecznym miescie panstwa tego, na dzien szosty tipca,
wtrgcajgc w to suma, ktora niektére roty kupcom pewnym zostaty
winne, ktdra czego z skarbu zaptata swa wezmie, gdyz wedtug zadania
ich na Swigtki zadnym sposobem chyba pomysleniem wygodzie by sig
nie mogto. (...) Za prosba ich i na to KIJM pozwalac raczy, aby przy
zupetnej z tego panstwa zaciggom ich zaptacie tak wiele sig im odli-

127 J. BudziHo, op. cit., s. 456; patrz tez: NN, spod Smolenska, b.d. [po 20 Il 1611],
RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 30.
128 Dziennik Sapiehy, s. 367; patrz tez: NN, spod Smolenska, b.d. [po 20 Il 1611],
RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 30.
29 Puncta na deklaratiag JKM panu Janikowskiemu od rycerstwa putku urodz. Jana

Piotra Sapiehipodane 14 111 1611, w Dudzinie, BR, 33, k. 211.
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czyto, jakoby przyjs¢ miato z tego sta tysiecy donatiwyuo. W asekuracji
krélewskiej mozemy pozna¢ kolejne szczegoty dotyczace umowy: (...)
[rachujemy] na kazda c¢wier¢ husarzowi na kon po ziotych 30, pety-
horcowi po ztotych 25, kozakowi po ztotych 20 spetna, kazdemu wed-
tug stuzby ich dawnych, wojennych zwyczajéw ze skarbu moskiews-
kiego, skoro nam Pan Bog da na stolicy moskiewskiej usig$¢, w catosci
dojdzie, a do tego dawne Cwierci dwie, ktéreSmy im w responsie
naszym przez posty ich obiecali, uisci¢ przy tej zaptacie obiecujemy. A
jesliby do tego z jakiej miary przyjs¢ nam nie miato, abysmy po
usigdzeniu na stolicy zaptaty im wydac nie mogli w péttora roku, tedy
my dopuszczamy w Ziemi Siewierskiej i Riazanskiej zaptaty swej do-
chodzi¢ [im]13L Z tymi dokumentami powrdcit do wojsk sapiezynskich
Janikowski. Postat KIM do Putku Pana Sapiezinego, i listy przypo-
wiednie zotnierzom jego, aby pod Stolice szlil32 Na kole generalnym,
w dniu 26 kwietnia, zotnierze sapiezynscy zgodzili [si€] wszyscy na
stuzbe Jego Krélewskiej Mosci [i$¢]. Faktycznie juz 8 maja putk Sapiehy
ruszyt sie w droge na pomoc oblezonym w Moskwie Polakom133 Wraz
z przejsciem putku Sapiehy na zotd krélewski, ostatnie polskie oddziaty,
z dawnych wojsk Dymitra 1l Samozwanca, znalazty sie w szeregach
armii Zygmunta Il Wazy.

Tuszynczycy niewatpliwie w znacznym stopniu wzmocnili, nie
tak wielkie przeciez, sity krolewskie. Przyczynili sie do odniesienia
przez wojska krolewskie wielu waznych sukceséw militarnych (np.
bitwa pod Kiluszynem, czy diugotrwata okupacja Moskwy). Niestety
przeciagniecie na swojg strone tuszynczykéw byto tylko pozornym i
krétkotrwatym sukcesem krola i Rzeczypospolitej. Po dwustu latach od
opisywanych wydarzen ,,bdg wojny” - Napoleon Bonaparte powie, ze
do prowadzenia wojny potrzebne sg trzy rzeczy: pienigdze, pienigdze i
jeszcze raz pienigdze. Tych skarb krélewski, jak zwykle, nie posiadat.
Krdl biorgc dawne wojska Samozwanca na zotd, zobowigzat sie zapta-
ci¢ im olbrzymie sumy za dawne i ,,darowane” ¢wierci oraz donatywy.

10 Respons urodzonemu Janikowskiemu na postulata rycerstwa putku urodz. Jana
Piotra Sapiehi, 27 11l 1611, pod Smoleriskiem, BR, 33, k. 277 b; patrz tez: J. Budzito,
op. cit., s. 459-460.

13 Assecuratia Zygmunta 111 Wazy, 27 11l 1611, spod Smolenska, BR, 33, k. 277 b;
J. Budzitto, op. cit., s. 461; patrz tez: A. Hirschberg, op. cit., s. 285.

12NN, spod Smoleniska, b.d. [po 20 Il 1611], RBNS-P, F. 971, awt. 152, nr 30.

133J. Budzito, op. cit., s. 462.
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A przeciez Zygmunt Il czesto nie posiadat pieniedzy nawet na zapta-
cenie biezacego zotdu. Tuszynczycy zndw zaczng walczy¢ na kredyt. Jak
sie okaze, zdemoralizowane dtugotrwatg wojng i zawiedzione niespet-
nionym zyskiem ze stuzby krélewskiej, oddziaty tuszynczykdw szybko
porzucg stuzbe dla Zygmunta Il (niektére oddziaty juz w 1611 r.).
Pociggng za sobg réwniez czes¢ oddziatow krélewskich. Wojska te w
wiekszosci udadzg sie do Rzeczypospolitej, by tu zawigzawszy konfe-
deracje, sitg wymusic zaptate naleznych im od kréla pieniedzy. Wywo-
fa to chaos w panstwie i zniecheci szlachte polska do jakichkolwiek
planéw krolewskich, nawet tych korzystnych dla Rzeczypospolitej.
Dopiero w 1614 roku, w wyniku niebywatego (5,5 min. zip) wysitku
finansowego panstwa, uda sie sptaci¢ to wojsko13t Pamie¢ o tych wy-
darzeniach na dlugo zadomowita sie w umystach szlachty, ktéra od tej
pory z wielkg niechecig i podejrzliwoscia bedzie patrzyta na wszelkie
propozycje podatkéw na wojsko. Juz w niedalekich latach przyniesie
to optakane skutki dla Rzeczypospolitej. Wydaje sie, ze to wiasnie
byto najwiekszym btedem (cho¢ niezamierzonym oczywiscie) krola
Zygmunta Il Wazy, gdy przeciggngt na swojg stuzbe oddziaty
tuszynczykow.

13 Najpetniejsze informacje na temat konfederacji dawnych wojsk moskiewskich
[w:] J. Bytiski, Sejm z roku 1611, Wroctaw 1970; tegoz: Dwa sejmy z roku 1613,
Wroctaw 1984; J. Maciszewski, Polska a Moskwa 1603-1618. Opinie i stanowiska
szlachty polskiej, Warszawa 1968; K. Tyszkowski, Wojna o Smolerisk 1613-1615,
Lwoéw 1932; W. Wistocki, Dyariusz komisji bydgoskiej z roku 1614, [w:] Scriptores
rerum Polonicarum, t. 5, Krakéw 1880, s. 257-344; A. Michatek, Konfederacja
wojska stotecznego pod regimentem im¢ Cieklinskiego Jézefa, Teki Historyczne,
t. 16: 1969-1971; D. Bogdan, Warmia wobec konfederacji zotnierskich 1613-1614,
Komunikaty Mazursko-Warminskie, nr 4, 1983, s. 411-424.



