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Czasy Nowozytne, tom XV1/2004

Periodyk poswiecony dziejom polskim i powszechnym od XV do XX wieku

Dariusz Szpoper

(Gdarnisk)

Pod wtadzg cardow.
Ziemie bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
w XIX wieku

Miniony, 2003 rok byt dla historiografii polskiej badajgcej dzieje
ziem bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, okresem niezwykle uda-
nym - na rynku ksiegarskim pojawito sie bowiem kilka nowych tytu-
tow analizujacych rézne watki wydarzer majacych miejsce w XIX wieku
na terenie tak zwanych guberni zachodnich Cesarstwa Rosyjskiego,
niegdy$ stanowigcych wschodnie rubieze przedrozbiorowej Rzeczypos-
politej Obojga Narodow. W niniejszym szkicu, chciatbym przywotac,
niezwykle starannie wydang nakladem krakowskiej oficyny ,,Univer-
sitas” prace piora Andrzeja Romanowskiego, zatytutowang Pozytywizm
na Litwie, Polskie zycie kulturalne na ziemiach litewsko-bialorusko-
-inflackich w latach 1864-1904 Trzeba koniecznie dodaé, iz autor
wzbogacit tg ksigzke interesujagcym materiatem ikonograficznym, kto-
ry stanowi, obok tresci przywotanej w monografii, warto§¢ samoistng
szczegoblnie cenng dla historyka badajacego dzieje polsko-rosyjskiego
pogranicza w czasie zaboréw. Nie spos6b takze nie wspomniec¢, o kolej-
nym przedsiewzieciu krakowskiego wydawnictwa - tym razem dato
ono mozno$¢ przyblizenia polskiemu czytelnikowi historii dziewiet-
nastowiecznej Litwy opisanej przez dwdch historykéw z Uniwersytetu
Witolda Wielkiego w Kownie - Egidijusa Aleksandraviciusa i Antana-
sa Kulakauskasa, za$ trudu przektadu tej pozycji z litewskiego orygi-

1 A. Romanowski, Pozytywizm na Litwie, Polskie zycie kulturalne na ziemiach litewsko-
-bialorusko-inflanckich w latach 1864-1904, Krakéw 2003, s. 1-471.
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natu na jezyk polski podjeta sie Beata Kaleba2. Nadmienie tylko, iz
obie te od dawna oczekiwane pozycje ukazaly sie w serii Biblioteki
Literatury Pogranicza, objetej honorowym patronatem Prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej, a wydawanej z inicjatywy Katedry Kultury
Literackiej Pogranicza Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Synteza litewskiej historii XIX stulecia autorstwa E. Aleksandra-
viciusa i A. Kulakauskasa jest dla polskiego czytelnika interesujagca w
sposob szczegdblny, albowiem umozliwia mu zapoznanie si¢ z punktem
widzenia wiasciwym dla aktualnej historiografii Litwy - takze w tych
segmentach opracowania, ktore dotycza rdwniez wymiaru polskiej obec-
nosci na terytorium tak zwanych ,,guberni zabranych”, czy moze bar-
dziej precyzyjnie, prowincji Siewiero - Zapadnowo Kraja Cesarstwa
Rosyjskiego. Tworcy Pod whadzg caréw... nie ustrzegli sie jednak, zbyt
daleko idgcych uog6lnien, nawet jak na synteze szeroko pojmowanej,
od rewolucji francuskiej 1789 roku az po czas pierwszej wojny Swia-
towej, cezury chronologicznej XIX wieku. E. Aleksandravicius i A.
Kulakauskas starajg sie co prawda w tekscie Przedmowy do wydania
litewskiego wyjasni¢ przyjete zatozenia, ktore przySwiecaty im przy
powstawaniu tejze pracy, zaznaczajgc przy tym iz nie jest to opracowanie
komplementarne, a sam wiek XIX w dziejach Litwy traktujg jako
~wzglednie jednolitg epoke”. Jednoczesnie podkreslajg ze ogniskuja
swoje dywagacje ,,na tych problemach, ktére w dzietach zbiorowych
byty dotad albo stabo naswietlone, albo poddawane ideologizacji”s.
Proba takiej egzegezy nie jest jednak w petni przekonywujaca, szcze-
golnie w aspekcie zaproponowanego przez dwojke przywotywanych
autoré6w modelu periodyzacji dziejow Litwy pozostajacej pod wiadzg
cardw. Pewien sprzeciw budzi¢ bowiem moze trialistyczny podziat te-
go okresu, szczegdlnie homogeniczne potraktowanie wydarzen pomie-
dzy utratg bytu panstwowego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego a po-
czatkiem lat szesédziesigtych XIX wiekud. By¢ moze postrzegajac ten
problem z narodowego, litewskiego punktu widzenia da si¢ obroni¢ ta-
ka teze, dowodzac ze, czas ten zdominowany byt aktywnoscig szlach-
ty litewskiej, ktorej ,,(...) polityczne cele nie réznity sie od polskich

2E. Aleksandravicius, A. Kulakauskas, Pod wtadzg caréw, Litwa w XIX wieku (przek-
fad: B. Kaleba), Krakéw 2003, s. 1-417.

3lbidem, s. 5.

4 1bidem, s. 13.

242



programow politycznych”, za$ ona sama, tworzgc ,,(...) stan dominuja-
cy w spoteczenstwie litewskim, dazyta do zwiazania swojego losu z lo-
sem Polski, ktéra chocby pod wzgledem politycznym byta w lepszej
sytuacji niz Litwa”5. Nie mniej jednak, co z catg wyrazistoscig nalezy
zaakcentowac, czas wyznaczony datami kolejnych rozbiorow Rzeczy-
pospolitej Obojga Narodéw, a tym samym i Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego, az po moment kleski powstania styczniowego nie byt dla
dziejow pdinocno-zachodnich okrain Imperium Rosyjskiego okresem
jednorodnym6. W duzej mierze przeciez relacje mieszkancéw tych ziem,
wobec dominujacej wowczas kwestii - relacji do panstwosci rosyjskiej
byty pochodng przebiegu zdarzen objetych kolejnymi panowaniami -
- Aleksandra | (1801-1825), Mikotaja | (1825-1855) czy wreszcie
Aleksandra 1l (1855-1881). To przeciez pod rzagdami pierwszego z
wymienionych cesarzy, w latach prawie bezposrednio nastepujacych po
aneksji Litwy, wsrod polsko-litewskiej magnaterii, rodzity sie inicjaty-
wy restytucji bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego a nawet Krélestwa
Polskiego obejmujgcego terytorium o$miu guberni zachodnich, potaczo-
nych z Rosja unig personalna. Bylo tez wowczas rzeczg oczywistg iz
wiadcg tego projektowanego organizmu panstwowego miat zosta¢ nie
kto inny, jak tylko Aleksander I, z ktdrego osoba szlachta tych ziem
wigzala ogromne nadzieje na powrot do status quo ante lub przynaj-
mniej stanu zblizonego do takowego7. W tym kontek$cie autorzy przy-
wotujg jedng tylko posta¢ ksiecia Michata Kleofasa Oginskiego, pod-
kreSlajac jakby przy okazji jego nietuzinkowy talent kompozytorski i
fakt skomponowania przez niego stynnego poloneza Pozegnanie Ojczyz-
ny". Tymczasem na pewno jest warte przypomnienia, iz Michat Kleo-
fas Oginski mogt liczyé w podejmowanych przez siebie inicjatywach

5lbidem, s. 15.

6Z. Szybieka, Historia Biatorusi 1795-2000, Lublin 2002, s. 23-112.

7 K. Kozmian, Pamietniki obejmujgce wspomnienia od roku 1780 do 1815, Poznan
1858, t. I, s. 243-246; M. Oginski, Memoriat przedtozony cesarzowi, [w:] idem,
Pamietniki o Polsce i Polakach od roku 1788 az do konca roku 1815, t. 11, Poznan
1871, s. 57-69; K. Bujnicki, Pamietniki (1795-1875), (opr. P. Bukowiec), Krakow
2001, s. 180-181; por. tez: H. Dylaggowa, Historia Polski 1795-1990, Lublin 2000,
s. 25; D. Szpoper, Litewskie koncepcje odbudowy panstwowos$ci w sojuszu z Rosja
do 1815 roku, [w:] Doktryny polityczne i prawne u progu XXI wieku (red. M.
Maciejewski, M. Marszal), Wroctaw, 2002, s. 225-249.

8E. Aleksandravicius, A. Kulakauskas, op. cit., s. 72-72.
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na wsparcie catego kregu polsko-litewskiej magnaterii niechetnej wspot-
pracy z Napoleonem. Byli to: hr. Ludwik Plater - blisko zwigzany z
ksieciem Adamem Jerzym Czartoryskim i tak zwang ,,partig angielska”
w Petersburgu, ksigze Franciszek Ksawery Drucki-Lubecki, hr. Kazi-
mierz Plater, a takze ksigze Kazimierz Lubomirski z Wotynia9. Z bie-
giem czasu szeregi tej grupy zasilili rowniez: ksigze Konstanty Lubo-
mirski, putkownik Stefan Grabowski - pdzniejszy napoleonski generat
i Minister Sekretarz Stanu po kongresie wiederiskim oraz Tomasz Wa-
wrzecki, Karol Prozor czy tez Adam Sottan10 Nalezy tez doda¢, iz na
ziemiach inkorporowanych do Cesarstwa Rosyjskiego, odmiennie ani-
zeli w Ksiestwie Warszawskim, taka filorosyjska opcja polityczna,
zyskiwata w znacznej mierze wsparcie licznej rzeszy przedstawicieli
szlacheckiego narodu politycznego. Tak bowiem znaczna cze$¢ arys-
tokracji jak tez i zamoznej szlachty, owych bene nati et possessionati,
bylo w stanie zaakceptowa¢ wiadztwo rosyjskie i model panowania,
bliski mu z racji petryfikacji funkcjonujagcych w spoteczenstwie relaciji,
szczegblnie w obszarze wiezi tgczacych obywateli ziemskich i chiops-
two, a réwniez z powodu znikomych obcigzan fiskalnych pobieranych
na rzecz skarbu imperium. Catoksztatt tych przestanek zdawat sie spra-
wiaé wrazenie, iz pozostawanie pod bertem carskim moze by¢ nie
tylko stosunkowo fatwe i przyjemne, ale dodatkowo stwarza¢é mozli-
wosci relatywnie szybkiego pomnazania wiasnych dochodéw. Sielan-
ke wiejskiej egzystencji wzmacniato poczucie bycia u siebie, ktorego
iluzje wzmacniaty zachowane jeszcze z czaséw przedrozbiorowych
polskie instytucje ustrojowe - zagospodarowujgce przynajmniej czes-
ciowo polityczng aktywno$¢ szlachecka - sejmiki i wymiar sprawiedli-
wosci. Dopetnieniem tej sytuacji byty kierowane pod adresem Alek-
sandra | stowa wdzieczno$ci za niestwarzanie przeszkdd tamujacych w
miare swobodny rozwoj polskiej kultury i naukill Natomiast po 1815

9 Szerzej: D. Szpoper, Yaolstybingumo akturimo prorusiskos koncepcijos lietuvos
konservatyvii(jg sluoksnig politineje mintyje 1807-1815 metais, [w:] Kulturos Barai,
2003, nr 4 (461), s. 75-79.

0 S. Smolka, Polityka Lubeckiego przed powstaniem listopadowym, t. I, Krakéw
1907, s. 34-35; patrz tez: ibidem, t. 11, s. 95; M. Kukiet, Dzieje Polskiporozbiorowej
1795-1921, Paris 1984, s. 145; L. Bazylow, Polacy w Petersburgu, Wroctaw 1984,
S. 42—43.

' M. Kukiet, op cit., s. 143-145; Sz. Askenazy, O sprawie polskiej w r. 1812, [w:]
idem, Szkice iportrety, Warszawa 1937, s. 108.
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roku szlachta guberni zachodnich wigzata duze nadzieje z artykutowa-
nymi przez Aleksandra | mglistymi i zawoalowanymi obietnicami
przyfaczenia tych ziem do powiedenskiego Krdlestwa Polskiegol2
Przyjmujac delegacje szlachty litewsko-biatoruskiej 26 listopada 1815
roku cesarz zwrdcit sie do obecnych tymi stowami: Nie dopuszczg tego
abyscie przytgczenia waszych prowincji do Polski zadali; nie wypada
bowiem aby rozumiano, iz to na wasze czynie zgdanie: i owszem kazdy
powinien by¢ przekonanym, iz coja przedsiebiore dla was, nie pocho-
dzijak z mojej whasnej impulsji i woli (...). Jezeli ujrze, ze to krélestwo
potrafi by¢ wzorem porzadku, ulegtosci i ze stad nadal dla mego
cesarstwa nie wynika niebezpieczenstwo, tatwo wierzcie mi, dokonam i
reszty! Raz jeszcze powtarzam, ufajcie a nie kompromitujcie mnie w
niczem™ . Po zakoriczeniu audiencji w rozmowie z senatorem Wasili-
jem tanskojem, cesarz oSwiadczyt, iz jest catkowicie zadowolony z
wiemopoddanczej postawy mieszkancow Litwy, ktérzy nie popetniajg
jakiegokolwiek bledu w swoim zachowaniu, albowiem jak zauwazat
imperator ,,(...) majg stusznoS¢ zawierzajgc mi i zrobie dla nich wiecej,
anizeli sie dzisiaj moga spodziewac. Relacjonujacy to w kilka godzin
p6zniej Tomaszowi Wawrzeckiemu senator anskoj byt przekonany,
ze cesarzowi chodzito o urzeczywistnienie zamiaru przytgczenia Litwy
do Krdlestwa Polskiego, pomijajagc oczywiscie zaistnienia jakich$
blizej nieokreslonych sytuacji nadzwyczajnych, mogacych zniweczyé
te planyl4 Niezrealizowanie tych zamierzen szlachta polska widziata
gtownie poprzez pryzmat nieodpowiedzialnych poczynan rewolucjonis-
tow, tak rosyjskich jak i rodzimych. Znamienna wydaje sie w tej mierze
by¢ wypowiedZz Kazimierza Bujnickiego, ktéry pisat na kartach swoich
wspomnien, przywotujac posta¢ Aleksandra |, iz ten: (...) gtosem naro-
du przezwany Btogostawionym, zastuzyt na ten piekny tytut. Rozszerzyt
granice swojego panstwa i uratowat je, gdy bylo napadniete przez
Napoleona (...). Zdobyt cze$¢ Polski, traktatem odbierajacjg Prusom i
utworzyt z niej krélestwo konstytucyjne, zamierzajac rozciggnac

2 H. Moscicki, Projekty potaczenia Litwy z Krélestwem Polskim w okresie 1813-
-1830, Warszawa 1921, s. 9.

13 [A. Ostrowski], Zywot Tomasza Ostrowskiego, Ministra Rzeczypospolitej; pozniej
Prezesa Senatu Ksigstwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego oraz Rys Wypadkdéw
Krajowych od 1763 r. do 1817, t. Il, Paryz 1840, s. 632.

¥ M. Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach..., t. 1V, Poznan 1873, s. 176; H. Mo$-
cicki, Projekty potgczenia Litwy z Krélestwem Polskiem..., s. 10.
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ustawe liberalna i na prowincje przez babke swojg od Polski zabrane.
Bytby w dalszym czasie i w catem cesarstwie zaprowadzit reformy zba-
wienne, gdyby go nie odwrécity od tego celu pokuszenia demokratow
rosyjskich ipolskich, usitujgcych zrewolucjonizowac kraje oba, obalié
porzadek istniejacy i utworzy¢ rzeczypospolitagfederacyjng, w ktorej by
tworcey tego spisku politycznego staneli na czele rzadu. (...) Spostrzegt,
ze duch rewolucyjny szerzyt sie wjego panstwie, podkopujac funda-
menta spoteczenstwa igrozac zniszczeniem tronu dynastii, a moze i ro-
dziny panujacej. Wstret go ogarnat do panowania nad poddanemi tak
niewdziecznemi (...) cesarzowa Elzbieta starata sie pociesza¢ matzon-
ka i rozrywa¢ smutne jego rozmys$lania, lecz on w poboznych tylko
¢wiczeniach szukat ulgi dla swojego frasunku. Przeczuwajac najpo-
dobniej krotko$é dni swoich, sporzadzit testament polityczny, ktorym
brata swego Mikotaja przeznaczyt swoim nastepca, albowiem znat
tegosc¢ charakterujego i niepospolita inteligencja, mogacajedynie zni-
weczy¢ zamysty demagogéw, utrzymac porzadek i zachowaé dynastii
panujacej trwato$¢, monarchii potege i pierwszorzedno$¢ miedzy mo-
carstwami europejskimi®. Dla Litwy rzady Mikotaja | to jednak nie
czas lat dobrych - byt to bowiem, jak stusznie zauwazajg Egidijus
Aleksandravicius i Antanas Kulakauskas, okres polityki ,likwidacji
polskich korzeni”16 W sposob szczegolny, jej skutki staty sie odczu-
walne po klesce powstania listopadowego, ktérego wydarzenia osta-
tecznie przekonaly cesarza, ze polityczny liberalizm w polsko-rosyjs-
kich relacjach nie przystuzy sie w jakimkolwiek stopniu interesom
imperium. Stad tez ostry kurs na depolonizacje bez mata wszystkich
aspektow zycia publicznego i promowanie programu catkowitego ,,zla-
nia” tych ziem z pozostatymi terytoriami cesarstwal/. Apogeum swojego
rozwoju proces 6w osiagnat okoto 1840 roku, kiedy to definitywnie
uchylono w guberniach zachodnich moc Ill Statutu Litewskiego wpro-
wadzajac w to miejsce prawo rosyjskieJB. Zmiany te spowodowaty

B K. Bujnicki, op cit, s. 180-181.

16 E. Aleksandraviéius, A. Kulakauskas, op cit, s. 74.

17 Ibidem, s. 76-77; D. Beauvois, Rzeczpospolita polsko-litewska w XVIII i pieé
narodéw najej obszarach w wieku XIX, [w:] Historia Europy Srodkowo-Wschod-
niej, t. 1, pod red. J. Ktoczowskiego, Lublin 2000, s. 312.

B A. Korobowicz, W. Witkowski, Prawo i sgdy na zabranych wschodnich ziemiach
Rzeczypospolitej w XIX w., [w:] Czasopismo Prawno-Historyczne, t. LV, 2.1,
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usuniecie polszczyzny z sgdownictwa i zastgpienie jej jezykiem rosyjs-
kim. Poczynajac od 1831 roku zaczeto réwniez dazy¢ do wyrugowania
jezyka polskiego z innych segmentéw zycia panstwowego na obszarze
ziem stanowigcych niegdy$ Wielkie Ksiestwo Litewskie - po zamknieciu
w 1832 roku Uniwersytetu Wilenskiego, od 1840 roku nauka w innych
typach szk6t prowadzona juz byta wytacznie w jezyku rosyjskim (na
uniwersytecie polszczyzna az do jego likwidacji pozostawata jezykiem
wyktadowym), chociaz ciggle jeszcze funkcjonowaty zajecia z jezyka
polskiego, ale jedynie w formie odrebnego przedmiotu (lektoratu) w
wymiarze okoto 1-2 godzin tygodniowo i to bardziej w sferze teore-
tycznej anizeli w praktycel9

Panowanie Mikotaja | w sposéb szczeg6lny uderzyto réwniez w
szeroko rozumiany stan posiadania Kosciota katolickiego. Ukazem z dnia
17 lipca 1832 roku dokonano likwidacji 196 klasztorow rzymskokato-
lickich na 325 ogotem istniejgcych. Zamknieto réwniez ponad 50
klasztoréw bazylianskich. Byto to jednak zaledwie preludium do za-
mierzonej przez wihadze carskie catkowitej likwidacji kosciota unickie-
go, do ktorej doszto ostatecznie w lutym 1839 roku podczas Soboru w
Potocku. Wydany wolwczas przez trzech biskupow unickich: Jozefa
Siemaszke, Antoniego Zubke i Wasyla tuzynskiego akt zjednoczenia
z Cerkwig prawostawng zostat po usankcjonowaniu przez Synod Prawo-
stawny konfirmowany 23 marca 1839 roku przez Mikotaja I. Wéwczas
tez nastgpita przymusowa inkorporacja do Cerkwii prawostawnej okoto
1,5 miliona unitéw, ajednocze$nie zakazano duchowienstwu rzymsko-
katolickiemu $wiadczenia wszelkich postug religijnych osobom nie-
znanym, nielegitymujacym sie dokumentem wystawionym przez pro-
boszcza parafii wiasciwej dla miejsca zamieszkania i poswiadczajg-
cym fakt ich przynaleznosci do tego obrzadku. Istota tego rozwigzania
sprowadzata sie w sposOb oczywisty do tego, by wierni uniccy nie
akceptujgcy owej przymusowej konwersji na prawostawie, nie prébo-
wali w kwestiach wiary uzyskiwa¢ pomocy od znacznie im blizszych
duchownych Kkatolickich. Z panstwowo-rosyjskiego punktu widzenia
bylo to o tyle istotne, iz znaczny odsetek wiernych rytu greckiego, usi-
towat po 1839 roku w sposdb bierny opiera¢ sie poczynaniom admi-

Poznan 2003, s. 69-71; J. Bardach, Statuty Litewskie w ich kregu prawno-kulturo-
wym, [w:] idem, O dawnej i niedawnej Litwie, Poznan 1988, s. 71.
19S. Kutrzeba, Historia ustroju Polski w zarysie, Po rozbiorach, Lwéw 1917, s. 280.
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nistracji i nie podejmowat kontaktow z klerem prawostawnym, kon-
sekwentnie odmawiajgc uczestniczenia w sprawowanych przez nich
formach kultu20. Niezwykle bolesnie musiat takze KosSciot rzymskoka-
tolicki w guberniach zabranych odczu¢ uderzenie w sfere jego intere-
sOw majatkow, a zatem sekularyzacje dobr nieruchomych - na poczat-
ku lat czterdziestych odebrano klasztorom, diecezjom, seminariom i
kapitutom, a w koncu roéwniez parafiom ziemie wraz z chiopami
panszczyznianymi, pozostawiajgc na potrzeby poszczegdlnych insty-
tucji koscielnych zaledwie po 33 dziesieciny gruntéw*. W konsek-
wencji wiele tego typu jednostek organizacyjnych zmuszonych zostato
do zaniechania takze dziatalno$ci dobroczynnej i charytatywnej. Do-
piero zawarcie w 1847 roku konkordatu pomiedzy Rosjg a Stolicg
Apostolska przyczynito sie w pewnym stopniu do poprawy potozenia
Kosciota Katolickiego w granicach cesarstwa2l. Autorzy syntezy histo-
rii Litwy w XIX wieku stwierdzajg jednak, ze owa narodowos$ciowa
polityka rzagdu Mikotaja | nie kierowata sie wprost przeciwko intere-
som jezyka litewskiego, a co wiecej, po 1831 roku, znalazt sie on po
raz pierwszy w swojej historii, w programach nauczania rzagdowych
szkot poczatkowych. Fakt ten ttumaczg tym, iz dla wiadz rosyjskich
(...) podobnie jak dla wiekszosci przedstawicieli uprzywilejowanych
standw, jezyk litewski bytjedynie dialektem «muzykow», bez znaczenia
w zyciu publicznym. Podkreslajg tez okolicznos$¢, iz w 1841 roku Mi-
nisterstwo Spraw Wewnetrznych zezwolito na zaktadanie przy koscio-
fach w diecezji zmudzkiej szkét dwujezycznych: rosyjsko-litewskich.
Dzieki wysitkom biskupa Macieja Wotonczewskiego (Motiejusa Va-
lanciusa), w potowie lat szes¢dziesigtych takich szkét mozna bylo sie
juz doliczy¢ blisko dwustu, stad tez w niektorych parafiach na Zmudzi
okoto potowa zamieszkujgcej tam autochtonicznej populacji umiata
czytaé22

DH. Dylggowa, Dzieje Unii Brzeskiej (1596-1918), Warszawa-Olsztyn 1996, s. 86-90.
* 1dziesiecina - ok. 1,092 ha

2L E. Aleksandravicius, A. Kulakauskas, op cit, s. 82; M. Valancius, Nama uzrasai,
Vilnius 2003, s. 352-353; 452.

2 Aleksandravicius, A. Kulakauskas, op cit, s. 83.
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Panowanie Mikotaja | zakoniczyto sie 18 lutego 1855 roku; wow-
czas to na tron wstapit jego syn - cesarz Aleksander 1123 Pierwsze lata
jego rzadow to dla ziem litewsko-biatoruskich okres szczegélny, zna-
mienny wieloma reperkusjami - to przede wszystkim czas niezmiernej
aktywnosci elity politycznej bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
ktora zyta nadziejg radykalnej zmiany mikotajowskiego status quo.
Niestety, przy wszystkich walorach pracy litewskich historykéw okres
ten, pomimo wielkiego bogactwa wydarzen i przemyslen, ktore byty
udziatem szlachty litewskiej zostat przedstawiony bardzo pobieznie.
Dywagacje autorow koncentrujg sie przy przedstawieniu lat 1855—
-1862 zaledwie woko6t dwoch problemoéw, takich jak powotanie w
Wilnie Tymczasowej Komisji Archeologicznej i Muzeum Starozytnos-
ci (1855 rok)“4, notabene powstatych z inicjatywy hr. Eustachego
Tyszkiewicza, przy wspotudziale takich oséb jak chociazby: Jozef
Ignacy Kraszewski, Mikotaj Malinowski, Ignacy Chodzko czy tez Mi-
chat Balinski oraz Pawet Kukolnik2 Ponadto tworcy ksigzki przywo-
tuja jedynie program polityczny administracji rosyjskiej, ktéra w
przede dniu wybuchu powstania styczniowego pragneta odciggna¢ od
udziatu w nim biatoruskich i litewskich chtopéw tworzac sie¢ szkoét
ludowych z rosyjskim na Biatorusi, ale takze z litewskim i zmudzkim
oraz polskim jezykiem nauczania - oczywiscie wylgcznie na tych
obszarach gdzie dominowata odpowiednio ludno$¢ postugujaca sie tymi
jezykami®®. Pozostaje jednak nieodparte wrazenie, iz E. Aleksandravicius
i A. Kulakauskas mogli chociazby sprébowac zasygnalizowac¢ fakt, iz w
latach bezposrednio poprzedzajagcych narodowag insurekcje 1863 roku,
szlachta bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, w $lad za ziemians-
twem Krdlestwa Polskiego podjeta probe stworzenia w Siewiero - Za-
padnom Kraje Towarzystwa Rolhiczego Litewskiego inspirowanego
dziatalnoscig analogicznej instytucji warszawskiej kierowanej przez

2B Z Bozej taski My Alexander Drugi..., Gazeta Codzienna, Warszawa, 24 1l (8 IlI)
1855, nr 64, s. 1; B. Lincoln, Mikotaj I, Warszawa 1988, s. 377-379; H. Troyat,
Nikotajl, Moskwa 2003, s. 214-215.

2 E. Aleksandravicius, A. Kulakauskas, op. cit, s. 86

5 M. Stolzman, Nigdy od ciebie miasto... Dzieje kultury wilenskiej lat miedzypowsta-
niowych (1832-1863), Olsztyn 1987, s.55; takze: Zapiski Wilenskoj Archeologiczes-
koj Komissji, cz. I, pod red. A. Kirkor, M. Gusiew; Pamietniki Komissji Archeolo-
gicznej Wilenskiej, cz. I, red. M. Balinski, L. Kondratowicz, Wilno 1856, s. 7-9.

B Aleksandravicius, A. Kulakauskas, op cit, s. 87-88.
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hr. Andrzeja ZamoyskiegoZ27, czy tez Towarzystwa Kredytowego Ziems-
kiego dla Guberni Litewskich, ktdre powstawato przy czynnym zaan-
gazowaniu obywateli ziemskich z Kongres()wki%. Te inicjatywy, jgk
tez wysitki zmierzajagce ku powotaniu kétek rolniczych i doméw zle-
cen miaty stuzy¢ bezwstrzasowemu i ewolucyjnemu przejsciu débr
obywatelskich z toréw gospodarki panszczyznianej na nowy rodzaj
dziatalnosci oparty pracy najemnej do niedawna jeszcze pozostajacych
w stosunku poddanczym chtop6w29. Réwniez problem reformy stosun-
kow wioscianskich w guberniach zachodnich Imperium Rosyjskiego
autorzy Pod wiadza cardéw potraktowali stosunkowo pobieznie, co by¢
moze zostato wymuszone konwencja tej niezwykle syntetycznej pracy
-jednak wypadato przypomnieé o ogromnym zaangazowaniu polskiej
szlachty na Litwie, ktora jako pierwsza w cesarstwie odpowiedziata na
apel Aleksandra Il i podjeta wysitki na rzecz daleko idgcej zmiany
wysoce archaicznych stosunkéw spotecznych panujacych w panstwie
Romanowdw30.

Niezwykle interesujagcym dopetnieniem rozwazan E. Aleksandra-
viciusa i A. Kulakauskasa, szczegdlnie dotyczacych historii Polakéw
na zachodnich rubiezach Cesarstwa Rosyjskiego w dobie popowsta-
niowej pozostaje natomiast monografia piéra A. Romanowskiego zaty-
tutowana Pozytywizm na Litwie. Ten by¢ moze nieco prowokujacy
tytut - albowiem jak podkresla sam autor: W znaczeniu wjakim mowi
sie 0 pozytywizmie warszawskim, czy nawet galicyjskim, pozytywizm
na Litwie lat 1864-1904 nie istniat- i istnie¢ nie magt3l, stat sie dla A.

27 J. Karpowicz, Korespondencja Kuriera WileAskiego, Stonim, 8 marca 1860 r., Ku-
rier Wilenski, Wilno, 22 11l 1860, nr 24, s. 237; J. K. Gieysztor, Korespondencja
Gazety Codziennej, Z nad Niewiazy, Gazeta Codzienna, Warszawa 11 (23) IX 1860,
nr 250, s. 2-3; takze: Biblioteka Narodowa w Warszawie, rkps, sygn. BN 1V 8724,
E. Romer, Dzienniki, t. 5, R. 1860, k. 81, zapis z 4 maja.

28 por. Projekt Ustawy Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego dla Gubernii Litews-
kich, Wilno 1861, s. 1; takze: D. Szpoper, Pomiedzy caratem a snem o Rzeczy-
pospolitej. Mysl polityczna i dziatalno$¢ konserwatystow polskich w guberniach
zachodnich Cesarstwa Rosyjskiego w latach 1855-1862, Gdansk, 2003, s. 426-427.
2OPrzeglad miejscowy, Wilno, Kurier Wilenski, Wilno, 3 VI 1860, nr 43, s. 419.

D Wiadimir lwanowicz Nazimow, Oczerk iz nowijszej tetopisi siewiero - zapadnoj
Rossiji, [w:] Russkaja Starina, t. XLV, 1885, s. 575-578; W. Przyborowski, Historia
dwéch lat, t. I, Krakow 1892, s. 69-71; S. Chominski, Z pamietnikow jenerata,
odbitka z Kwartalnika Litewskiego, [bomdw], s. 18.

3L A. Romanowski, Pozytywizm na Litwie..., s. 15.
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Romanowskiego asumptem do przeprowadzenia niezwykle precyzyj-
nej analizy bez mata catoksztattu polskiego zycia kulturalnego na tere-
nach Litwy, Biatorusi i Inflant Polskich, czasami nawet przekraczajac
tak szeroko zakreSlone granice terytorialne pracy i zapoznajac czytel-
nika chociazby z dziejami polskiej diaspory w Dorpacie (dzisiejsze
Tartu w Estonii) . Niezwykle cenne w pracy A. Romanowskiego jest
jej osadzenie w konteks$cie politycznych ale i zarazem czesto gospo-
darczo-ekonomicznych dziatan polskiej szlachty w guberniach poinoc-
no-zachodnich Rosji. Andrzej Romanowski przywotuje wspomnienie
Minskiego Towarzystwa Rolniczego ijego niekwestionowanego lidera,
wiasciciela majgtku Sawicze w powiecie stuckim, Edwarda Woynito-
wicza3 Trzeba przy tym jednak pamieta¢, iz Towarzystwo to nie
tylko nie ograniczato sie¢ do pracy na niwie szeroko rozumianych
przedsiewzie¢ zwigzanych z rolnictwem, ale w duzej mierze inspiro-
wato polskie zycie kulturalne i polityczne na obszarze catej Litwy his-
torycznej34 Chronologiczna cezura pracy Romanowskiego nie pozwo-
lita zapewne takze dodac autorowi, iz to wtasnie w kregach oséb zwig-
zanych z Minskim Towarzystwem Rolniczym po 1905 roku rodzity sie
zreby koncepcji krajowej, idei majgcej w zamierzeniach potgczyé his-
toryczne narody bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Roman Skir-
munt, bliski wspotpracownik Edwarda Woynittowicza, w wydanej w
1905 roku we Lwowie broszurze pod pseudonimem Romunt Glos
przesztosci ipotrzeba chwili (stanowisko szlachty w Litwie i Rusi) ape-
lowat 0 nowy model polsko-litewsko-biatoruskiego modus vivendi
twierdzac, ze o obliczu tego kraju zdecyduje nie szlachta i nieliczna
inteligencja (...), tylko lud. Z przestanek historycznych wywodzit
jednak peine prawo do polskiej obecnosci na ziemiach tworzacych
niegdys Wielkie Ksiestwo Litewskie, w petni jednak zdajac sobie spra-
we z faktu, iz bedzie to wszakze nic innego jak wylgcznie trwanie
mniejszosci. Pisat: Nie mozemy siebie dzi$ nazwac Litwinem lub Rusi-
nem w tym sensie, co obywatel z kaliskiego Kaliszaninem (...) ziemia
nasza ojczysta, macierz nasza odwieczna, dla ktorej pracujemy i dla
ktorej, tak nam Boze dopomdz, przyszte pokolenia pracowac beda - to

2 Ibidem, s. 363-372.

3B Ibidem, s. 266-271.

A D. Szpoper, Konserwatysci polscy bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w po-
czatkach dziatalnosci i rozwoju polskiej mysli politycznej do 1905 roku, Pro Fide,
Rege et Lege, 1998, nr2 (31), s. 15.
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Litwa lub Ru$ w poszanowaniu starej, bratniej z Polskg unii”3. Sam
za$ Edward Woynitowicz w trakcie kampanii wyborczej do Rady
Panstwa w 1906, zalecat przysztym postom kierowanie sie w swych
dziataniach podejmowanych w Petersburgu li tylko interesem Litwy i
Rusi, to jest krajow z ktérych otrzymali swéj mandat polityczny36. W
sferze polityki praktycznej, jak zauwazata to Konstancja Skirmunt,
idea ta zmierzaé miata do samodzielnosci historycznych ziem bytego
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, petnego ich upodmiotowienia i wspol-
przymierza trzech narodowosci w krajowej pracy3L Koncepcja krajo-
wa sta¢ tez sie miata dominantg pogladéw polskiego autochtonicznego
Srodowiska demokTrgtycznego i zachowawczego na Litwie i Biatorusi
przed 1914 rokiem

Niezwykle ciekawie Andrzej Romanowski nakres$lit takze szkic
politycznej inicjatywy konserwatywnego ziemianstwa polskiego, kté-
rego przedstawiciele 10 (23) wrze$nia 1904 roku wzieli udziat w cere-
monii odstoniecia pomnika Katarzyny Il na Placu Katedralnym w Wil-
nie. Liczba Polakdw obecnych, woéwczas nie wynosita 49, jak podaje
to Andrzej Romanowski w $lad za Czestawem Jankowskim39, ale
oscylowata w granicach 60 0s6b40. Autor Pozytywizmu na Litwie
pomija jednak w swoich rozwazaniach fakt, jak wielki dylemat, na

P [R. Skirmunt], Romunt, Gtos przesztosci i potrzeba chwili (stanowisko szlachty w
Litwie i Rusi), Lwow 1905, s. 29-30.

3% E. WoyniHowicz, Koto Polskie, Kurier Litewski, Wilno, 11 (24) IV 1906, nr 80,
S. 2.

37 Biblioteka Uniwersytetu Wilenskiego, Kolekcja Rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu
Witolda Wielkiego w Kownie, rkps, sygn. F. 1, D. 376, Listy Konstancji Skirmunt do
ks. A. Dambrauskasa, List, dat. Pinski, 7 marca 1907, brak paginacji archiwalnej.
3B J. Jurkiewicz, Demokraci wilenscy w latach 1905-1914 (Zarys dziatalnosci i mysli
politycznej), [w:] Acta Baltico-Slawica, t. XV, 1983, s. 158; J. Sawicki, Krajowos¢ -
- idea czy metoda (Z dziejow polskiej mysli politycznej na Litwie i Biatorusi), [w:]
Lithuania 4 (5) 1994 - 1 (6) 1992, s. 279; Z. Jundzilt, Z dziejéow polskiej mysli
politycznej na ziemiach b. W. X. Litewskiego (Wspomnienia wilenskie), [w:] Alma
Mater Vilnensis, Prace Spotecznosci Akademickiej Uniwersytetu Stefana Batorego
na obczyznie, Londyn 1958, s. 40-57.

3 Cz. Jankowski, Z powodu uroczystosci wilenskiej, Gtosjednego z wielu, Lwow
1905, str. 51-52; A. Romanowski, op. cit., s. 446.

41 Doktadng liste obecnych podaje [w:] D. Szpoper, Sukcesorzy Wielkiego Ksiestwa,
Mysl polityczna i dziatalno$¢ konserwatystéw polskich na ziemiach litewsko-
bialoruskich w latach 1904-1939, Gdansk 1999, s. 11.
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miare Szekspirowskiego ,, to be or not to be” towarzyszyt osobom,
ktérych opinia w kregach polskich obywateli ziemskich byta w tej
mierze wiodaca. Aleksander Meysztowicz, w swych niepublikowanych
pamietnikach z tego okresu, podkreslat, ze zachety wysokich ranga
przedstawicieli wadz carskich, budzity ws$réd polskiej inteligencji i
szlachty reakcje catkowicie odmowng tym bardziej, ze z postacig ce-
sarzowej Katarzyny Il wigzaty sie wspomnienia rozbioréw Rzeczypos-
politej Obojga Naroddéw, ktérym dodatkowo towarzyszyto przekona-
nie, iz (...) po objawach lojalno$ci naszej nastepowaty nieraz wzmozone
przeSladowaniall Wydaje sie jednak, iz przemogto poczucie potrzeby
uprawiania polityki realnej, dostosowanej do wymogéw chwili i miejs-
ca, spuentowanej tre$cig przemowienia Hipolita Korwina-Milewskiego
na poufnym zebraniu Wileriskiego Towarzystwa Rolniczego w domu
Jozefa Montwitta przy Prospekcie Swietojerskim w pierwszych dniach
wrzesnia 1904 roku. W wystgpieniu tym znalazto sie stwierdzenie, iz
konieczno$¢ wziecia udziatu w tym tak kontrowersyjnym wydarzeniu
to: (...) tylko dalsza konsekwencja powstania 63 roku, konsekwencja,
ktorg kosztem naszego honoru i dobrego imienia musimy odrobi¢. tat-
wo jest panowie - moéwit Hipolit Korwin-Milewski - tym kt6rzy nie sg
zwigzani z ziemig, robi¢ poswiecenie dla pieknych stéw i gestow, ale
nam ziemianom, nie wolno postugiwac sie takimi kategoriami mysle-
nia. Nie wolno urzadza¢ manifestacji [odmowy uczestnictwa w odsto-
nieciu pomnika - przyp. D. S]] dlatego tylko, aby nie naraza¢ sie pra-
sie galicyjskiej. (...) zapewne przyjemniejjest wypisywac piekne hasta
na szczytach Swigtyn, niz skulonemu w garSci murowac fundamenty
pod nowy gmach (...)"42 Aleksander Meysztowicz przywotywat w tym
aspekcie posta¢ Hipolita Gieczewicza, wiceprezesa WileAskiego To-
warzystwa Rolniczego, cztowieka powszechnie znanego ze swojego
glebokiego patriotyzmu i ofiarnosci dla wymagan kraju, ktéry zapo-
wiedziat bardzo stanowczo, ze bedzie przy odstonieciu pomnika43 i
naktaniat do zajecia takiej samej postawy innych ziemian - chociazby
Konstantego Skirmunta, 6wczesnego wiceprezesa Grodzienskiego

4 Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie, maszynopis, A. Meysztowicz,
Ksigze Mirski, k. 3, sygn. F. 2 92, t. 68.

£ Cyt za: M. Jatowiecki, Na skraju Imperium, Warszawa 2000, s. 104-105.

43 Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk, maszynopis, A. Meysztowicz, Ksigze Mirski,
k. 5.
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Towarzystwa Rolniczego44. Aleksander Meysztowicz, odpierajac zarzu-
ty profesora Mariana Zdziechowskiego potepiajgcego obecnos¢ przed-
stawicieli polskiego ziemianstwa podczas ceremonii odstoniecia pom-
nika, ekskulpowat sie twierdzac, ze w interesie Litwy jest zajecie ta-
kiej pozycji w ramach monarchii rosyjskiej, jakg udato sie osiggnac
Galicji w strukturze Austro-Wegier, dodajac przy tym, ze dla polskosci
w guberniach zabranych jest to szlak jedyny45. W tresci Listu otwar-
tego obywatela z Litwy..., pisanego zaledwie w kilka tygodni po wyda-
rzeniach wileniskich, Aleksander Meysztowicz podkreslat, ze na ten
krok zdecydowali sie takze i ci, ktorzy ponad czterdziesci lat wczesniej
wsparli wybuch narodowej insurekcji. Expressis verbis zaznaczat: By-
liSmy wiec pod pomnikiem. BylisSmy, a miedzy nami byli tacy, ktérzy w
63 roku innych drog probowali. ByliSmy iprzypominamy Panu stowa
wieszcza naszego, ze «chcac mnie sadzié, nie ze mna trzeba by¢, lecz
we mnie». ByliSmy, a bezstronny sad o nas wyda historia46. Na bazie
tych przemyslen w petni nalezy zgodzi¢ sie z pogladem wyrazonym
przez A. Romanowskiego, iz czyn owych okreslonych pejoratywnym
mianem ,kataryniarzy” uswiadomit odmienno$é politycznych realiow
na Litwie i w Krélestwie Polskim, ktére w petni uwidocznié sie miaty
po 1906 roku w odmiennych postawach postdw z Kongreséwki i gu-
berni zachodnich w Dumie i Radzie Panstwa w Petersburgu47. Na
marginesie tylko dodajmy, ze polityczny kontakt pomiedzy cze$cig
polskiego ziemianstwa a ks. Piotrem Swietopetk-Mirskim zaowocowat
znaczng liberalizacjg potozenia ludnosci polskiej w Siewiero - Zapad-
nom Kraje4s.

Podsumowujac te rozwazania, nie sposéb unikna¢ stwierdzenia, iz
w 2003 roku, na rynku ksiazki historycznej pojawity sie co najmniej
dwie niezwykle cenne dla badacza dziejéow ziem bylego Wielkiego

M K. Skirmunt, Moje Wspomnienia 1866-1945, Rzeszéw 1997, s. 29.

4% [A. Meysztowicz], List otwarty obywatela z Litwy do Profesora Zdziechowskiego
w sprawie obecnosci szlachty litewskiej pod pomnikiem imperatorowej Katarzyny,
Krakdéw 1905, s. 15; 26; 29.

4% Ibidem, s. 30-31; A. Meysztowicz sygnowat tres¢ listu datg 24 X - 6 X1 1904 roku
(egzemplarz z wtasnoreczng adnotacjg autora w zbiorach D. Szpopera).

47 A. Romanowski, op. cit., s. 449.

48 Ibidem, s. 448; W. J. Szepietiew, Istorija gosudarstwiennowo uprawlenija w Rossiji,
Moskwa 2003, s. 284; Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie, maszynopis,
A. Meysztowicz, Ksigze Mirski, k. 21-23.
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Ksiestwa Litewskiego pozycje.Synteza piéra Egidijusa Aleksandravi-
¢iusa i Antanasa Kulakauskasa, przy wszystkich mankamentach dziel
obejmujac tak olbrzymi okres czasu, daje niewatpliwie polskiemu czy-
telnikowi mozliwo$¢ zapoznania sie z punktem widzenia whasciwym
wspotczesnej historiografii litewskiej, omawiajac wiele watkow spenet-
rowanych przez polskich badaczy niezwykle sporadycznie. Nie waham
sie rowniez napisa¢, doceniajac trud i wysitek autoréw, a takze thumaczki
- Beaty Kaleby, iz byta to rzecz w Polsce oczekiwana i dobrze sig sta-
Yo, iz dzieki krakowskiemu wydawnictwu ,,Uniwersitas” moglismy sie
z nig zapozna¢. Takze monografia Andrzeja Romanowskiego przyczynia
sie bardzo do rozpropagowania i przypomnienia wielowymiarowej
obecnosci Polakéw w guberniach potnocno-zachodnich Rosji w drugiej
potowie XIX wieku - imponuje tutaj bogactwo dokonanej kwerendy
archiwalnej i ogromna erudycja autora. Z pewnoscig czeka¢ bedziemy
na kolejne prace tak litewskich jak i polskiego autora. Oby jak naj-
szybciej !



