Krzysztof Jaworski

Problem wewnetrznej spojnosci
medycznej klauzuli sumienia w
konteks$cie sporu o aborcje

Diametros nr 47, 84-97

2016

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Diametros 47 (2016): 84-97 doi:
10.13153/ diam.47.2016.870

PROBLEM WEWNETRZNE] SPOJNOSCI MEDYCZNE]
KLAUZULI SUMIENIA W KONTEKSCIE SPORU O ABORCJE

- Krzysztof Jaworski -

Abstrakt. Artykul podejmuje problem wewnetrznej sp6jnosci medycznej klauzuli sumienia, obec-
nej w polskim porzadku prawnym. Pierwsza cze$¢ pracy nakreséla koncepcje sumienia jako osta-
tecznej normy moralnosdci. W czesci drugiej zreferowano sens medycznej klauzuli sumienia i jej
prawny status. Czes¢ trzecia podejmuje krytyke klauzuli sumienia w jej obecnym ksztalcie. Gtéw-
na osig tej krytyki jest samozwrotnoé¢ klauzuli sumienia, ktéra w pewnych sytuacjach prowadzi
do absurdu.

Slowa kluczowe: medyczna klauzula sumienia, norma moralnosci, efekt akordeonu, czyn,

sprawstwo, aborcja, Chazan, Szostek, Feinberg.

Wstep

Majac na my$li medyczna klauzule sumienia, najczesciej wskazujemy art.
39 Ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty (nazywanej dalej Ustawg), w ktérym
czytamy, ze kazdy lekarz moze powstrzymac sie od wykonania swiadczerr zdro-
wotnych niezgodnych z jego sumieniem!. Podobne odwotanie do sumienia obecne
jest jednak takze w kilku innych miejscach polskiego ustawodawstwa, m.in. w art.
4 oraz 7 Kodeksu etyki lekarskiej, ktory podaje, ze lekarz ma prawo (a nawet obo-
wigzek) zachowac¢ swobode dzialart zawodowych, zgodnie ze swoim sumieniem
i wspoélczesng wiedza, medyczna, a w uzasadnionych wypadkach moze on nie
podjac sie lub odstapi¢ od leczenia chorego (z wyjatkiem przypadkow niecierpia-
cych zwtoki)?.

Medyczna klauzula sumienia od poczatku swego istnienia budzi watpliwo-
Sci wielu srodowisk, poczawszy od samych lekarzy, poprzez prawnikéw, etykéw,
a na politykach skoriczywszy. Niniejsze opracowanie stara sie przedstawi¢ pro-
blem z punktu widzenia filozofii prawa, postugujac si¢ narzedziami wypracowa-
nymi przez etyke.

1 Zob. Ustawa o zawodach lekarza i lekarza dentysty, art. 39.
2 Zob. Kodeks etyki lekarskiej, art. 41 7.
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1. Ostateczna norma moralnosci

Aby wykaza¢ zasadno$¢ przepisu, o ktorym mowa, nalezy pokrétce przy-
blizy¢, czym jest sumienie i jaka role ono odgrywa w kwestii moralnosci. Spér
o norme moralnoéci, po dzien dzisiejszy jednoznacznie nierozstrzygniety, jest zy-
znym gruntem, z ktérego nieprzerwanie wyrasta bogactwo systeméw etycznych.
Gléwna trudnoscig, jaka staje na drodze teoretycznych rozstrzygnieé, jest brak
precyzyjnej odpowiedzi na pytanie o istote dobra. Jak zauwaza Arystoteles
w Ksiedze Pierwszej Etyki Nikomachejskiej, ,,wszelka sztuka i wszelkie badanie,
a podobnie tez wszelkie zaréwno dzialanie, jak i postanowienie, zdajg sie zdazac
do jakiego$ dobra i dlatego trafnie okreslono dobro jako cel wszelkiego dazenia”3.
Kiedy jednak po arystotelejsku zdefiniujemy dobro jako cel wszelkiego dazenia,
zachodzi niebezpieczeristwo subiektywizacji dobra: skoro dobre jest to, do czego
daze, to wszystko, do czego daze, byloby dobrem. Stagiryta w zacytowanych sto-
wach ujawnia quasi psychologiczng intuicje, ze kazdy czlowiek przy zdrowych
zmystach zawsze dazy do jakiego$ dobra. Nieostrozne wyciaganie wnioskéow
mogtoby tu jednak prowadzi¢ do niebezpiecznych konsekwencji - choc¢by do
stwierdzenia, ze zlodziej kradnac, czyni dobrze, bo dazy do dobra (oczywiscie
wlasnego). Potrzeba zatem kryterium, ktére by wyznaczylo ostrg granice pomie-
dzy czynem dobrym a zlym. Kryterium to musi by¢ skuteczne, jednoznaczne
i uniwersalne.

Praktyka zyciowa pokazuje, ze czlowiek czesto afirmuje nie tylko czyny,
ktoére sa dobre , dla niego samego”, ale potrafi rozpoznac¢ dobro réwniez w tym, co
jemu samemu przynosi jakas$ strate. Zatem praktyczne rozumienie dobra, jak wi-
da¢, jest duzo szersze niz tylko traktowanie go jako wartosc¢ , dla mnie”. Kondycja
moralna czesto wyprowadza czlowieka poza jego ,ja”, czyniac go otwartym na
dobro obiektywne. Integralnym komponentem ludzkiej natury jest zdolnos¢ do
rozpoznawania dobra. Wszyscy ludzie posiadaja te zdolnoé¢, choé¢ w przypadku
kazdego czlowieka moze si¢ ona réznie przejawia¢. Méwigc najogoélniej, zdolnosc¢
rozpoznawania dobra (i zta) nazywamy sumieniem. Sumienie jest sagdem oceniaja-
co-normatywnym, odnoszacym sie do wlasnego dzialania podmiotu. Sumienie to
dyspozycja wrodzona - nawet kiedy potocznie méwimy, ze kto$ ,nie ma sumie-
nia”, nie mamy raczej na mysli, ze kto$ nie posiada zdolnosci odrézniania dobra
od zla, lecz ze ta jego sprawnos¢ jest wadliwa i jako dobre przedstawia mu to, co
w osadzie naszego sumienia jawi si¢ jako zte. ,Sumienie” zatem jest pojeciem czy-
sto antropologicznym, odnoszonym do czlowieka bez wzgledu na jego swiatopo-
glad czy przekonania religijne. Znaczy to, ze sumienie posiada kazdy czlowiek -

3 Arystoteles [2012] 1094 a.
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takze niezbyt religijny, albo niereligijny wcale. Warto zaznaczy¢ ten fakt w kon-
tekscie rozpowszechnianych niekiedy przekonar, jakoby kwestia sumienia byta
kwestia religii. Oczywiscie, religia wyznacza zwykle jaki$§ kanon moralny, jednak
sprowadzanie roli sumienia jedynie do postuszenistwa temu kanonowi jest sporym
naduzyciem*. Sumienie jest niezalezne od przekonan religijnych w tym sensie, ze
przekonania te oraz wszystkie wynikajace z nich konsekwencje moralne przyjmu-
jemy wlasnie na mocy osadu sumienia i traktujemy jako najlepsza droge do reali-
zacji w naszym czlowieczeristwie dobra. Gdy przekonania religijne traca afirmacje
naszego sumienia, najczesciej je porzucamy. Nawet wtedy jednak pozostaje w nas
pewna moralna intuicja, ktérej gléwnym narzedziem jest sumienie.

Na przestrzeni wiekéw rozmaite systemy etyczne przyjmowaly rézne nor-
my moralnosci. Doprowadzilo to do sytuacji, w ktérej ten sam czyn moze posia-
da¢ w ocenie wyznawcow réznych systemow rézng kwalifikacje moralng. Nie-
mniej instancja, ktéra pozwala stwierdzi¢, czy konkretny czyn jest postuszny
jakiejs normie, czy nie, zawsze pozostaje sumienie. Jak zauwaza Andrzej Szostek,
czlowiek postepuje zgodnie z wlasnym sumieniem tylko wtedy, gdy uzasadnia
swoje decyzje pewnymi racjami, ktére odczytuje jako prawdziwie dobre. Czlowiek
jest wiec moralnie zwiazany tylko tym, co w akcie wewnetrznym sam uznaje za
stuszne. Poniewaz odstapienie od postuszenistwa sumieniu Szostek uznaje za re-
zygnacje z wlasnej osobowej podmiotowosci i sprzeniewierzenie sie ludzkiej natu-
rze, sumienie traktuje on jako ostateczna norme moralnoéci: , ostateczng”, czyli
zawsze moralnie wiazaca®. Znaczy to, ze kazdy powinien postepowac zgodnie
z wlasnym sumieniem (nawet jesli to sumienie jest wadliwe), gdyz ,nie ma innej
mozliwosci uzgodnienia wlasnego dziatania z obiektywna norma moralnoéci, jak
tylko uzgadniajac to dziatanie z wlasnym rozpoznaniem stosunku swego dziata-
nia do tejze normy”®. Kierowanie si¢ sumieniem jest jedynym sposobem kierowa-
nia soba w $wietle ,, prawdy o dobru”, a ,wniosek na temat moralnej powinnosci
dzialania zawsze w zgodzie z wlasnym sumieniem wyplywa z obowiazku dziala-

nia zgodnie z obiektywna norma moralnosci i norme te zaktada””.

4+ Co wiecej, obserwujemy, ze wyznawca konkretnej religii ma czesto wrecz trudnosé¢ z przyjeciem
niektérych wytycznych moralnych proponowanych przez ten system. Powodem takiego stanu
rzeczy jest wladnie osad jego sumienia. Przykladem moze by¢ sytuacja, w ktérej chrzescijanin nie
uznaje za wiazace ktéregos z przykazan Dekalogu.

5 Szostek [1998] s. 156-157.
6 Zob. Styczen, Etyka, w: PEF [2002] s. 269-284.
7 Zob. ibidem.
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2. Medyczna klauzula sumienia w polskim porzadku prawnym

Polski ustawodaweca nie ignoruje kwestii sumienia i stara sie zapewnic takie
prawo, ktére z jednej strony bedzie wypadkowa Swiatopogladéw wszystkich
obywateli, a z drugiej da kazdemu obywatelowi mozliwos¢ zycia zgodnie z wla-
snym sumieniem. Medyczna klauzula sumienia w obecnym ksztalcie obowiazuje
w polskim porzadku prawnym od 1996 r. Racja legitymizujaca te klauzule jest
obecno$¢ pojecia ,sumienie” w samej ustawie zasadniczej. Konstytucja Rzeczypo-
spolitej Polskiej (z 1997 r.) odwotuje sie do ludzkiego sumienia kilkakrotnie: pierw-
szy raz w Preambuled, w ktorej stwierdza sie, ze konstytucja ustanowiona jest
»~W poczuciu odpowiedzialnosci przed Bogiem lub przed wlasnym sumieniem”,
drugi raz w kontekscie prawa do wychowania dzieci, nastepnie w art. 53, zapew-
niajagcym wolnoé¢ sumienia i religii, oraz w art. 233, odwolujacym sie do art. 53.
Sama konstytucja, bedac ustawa zasadnicza, nie podaje jednak zadnej definicji
pojecia ,,sumienie”.

To, co popularnie nazywamy dzi$ medyczna klauzula sumienia, jest w rze-
czywistosci synteza kilku sformutowan, ktére teraz przedstawimy?®:

» Art. 39 Ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty:

Lekarz moze powstrzymac sie od wykonania §wiadczeri zdrowotnych niezgod-
nych z jego sumieniem, z zastrzezeniem art. 30, z tym Ze ma obowiazek wskaza¢
realne mozliwosci uzyskania tego $wiadczenia u innego lekarza lub w innym za-
kladzie opieki zdrowotnej oraz uzasadni¢ i odnotowac ten fakt w dokumentacji
medycznej. Lekarz wykonujacy swdéj zawod na podstawie stosunku pracy lub
w ramach stuzby ma ponadto obowiazek uprzedniego powiadomienia na pisémie

przetozonego.

Art. 30, wymieniony w artykule 39, stwierdza, ze w przypadku niebezpieczeristwa
utraty zycia pacjenta lub ciezkiego uszkodzenia ciata albo tez powaznego rozstro-
ju zdrowia, a takze w przypadkach niecierpigcych zwloki, lekarz ma zawsze obo-
wigzek udzielenia pomocy.

Czesto z art. 39 zestawia sie art. 38 Ustawy, ktory zezwala lekarzowi na nie-
podjecie lub odstapienie od ,leczenia” pacjenta. Jak wiemy, $wiadczenia zdro-
wotne nie musza by¢ zawsze zwigzane z leczeniem. W praktyce zakres dziatalno-
Sci lekarza niekiedy wykracza poza aspekt leczniczy (np. przeprowadzanie przez
okres cigzy, przypisywanie recept na srodki antykoncepcyjne, stwierdzanie stanu

8 Zob. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej.

?Klauzula sumienia dotyczy takze pielegniarek i potoznych. Przepisy w tym zakresie reguluje
Ustawa o zawodach pielegniarki i polozne;j.

87



Krzysztof Jaworski > Problem wewnetrznej spojnosci medycznej klauzuli sumienia w kontekscie...

zdrowia pacjenta czy tez jego zgonu itp.). Jesli lekarz wykonuje swoj zawoéd na
podstawie stosunku pracy lub w ramach stuzby, ma prawo do niepodjecia lub
odstgpienia od leczenia pacjenta, ,jezeli istnieja powazne ku temu powody” i po
uzyskaniu zgody swojego przelozonego. Ustawa nie precyzuje jednak, ktore

powody wolno uzna¢ za ,,powazne”, stad termin ten pozostaje nieostry.
» Art. 4 Kodeksu etyki lekarskiej:

Dla wypelnienia swoich zadar lekarz powinien zachowaé¢ swobode dziatarn zawo-

dowych, zgodnie ze swoim sumieniem i wspéiczesng wiedza medyczna,
» Art. 7 Kodeksu etyki lekarskiej:

W szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach lekarz moze nie podja¢ sie lub odstapi¢
od leczenia chorego, z wyjatkiem przypadkéw nie cierpiacych zwtoki. Nie podej-
mujac albo odstepujac od leczenia lekarz winien wskaza¢ choremu inna, mozli-

wos¢ uzyskania pomocy lekarskiej.

Wydaje sie, ze medyczng klauzulg sumienia nalezy nazwaé¢ wypadkowa zacyto-

wanych przepiséw i wyrazic jg stowami:

Kazdy lekarz ma prawo do odmowy udzielenia pacjentowi pewnych gwaranto-
wanych przez prawo $wiadczenn zdrowotnych, jesli §wiadczenia te sg niezgodne
z sumieniem lekarza. Lekarz ten powinien wéwczas udzieli¢ pacjentowi informa-

qji, gdzie takie $wiadczenia sa mozliwe do zrealizowania.

Jak trafnie zauwaza Galewicz, nalezy rozrézni¢ dwa rodzaje $wiadczert medycz-
nych prawnie akceptowalnych: $wiadczenia obowigzkowe oraz $wiadczenia do-
zwolone!?. Swiadczenia obowiazkowe to taki typ dziatalnosci, do ktérego polskie
podmioty medyczne sa zobowigzane. W przypadku niezapewnienia pacjentowi
takich éwiadczen podmiot naraza sie na sankcje prawne. Swiadczenia dozwolone
to takie, o ktérych mozna tylko stwierdzi¢, ze moga by¢ wykonywane, cho¢ nie
musza by¢ oferowane - w tym przypadku niewykonanie przez dany podmiot
$wiadczenia nie moze wigza¢ si¢ z sankcjami karnymi, gdyz na podmiocie tym nie
spoczywa prawny obowiazek. Wéwczas ani lekarz, ani szpital, ani jakakolwiek
inna jednostka odmawiajac takiego $wiadczenia, nie byliby nawet zobligowani do
podawania przyczyny swojej decyzji

Na forum prawniczym pojawia sie czesto watpliwosé, do ktérej grupy zali-
czy¢ pewne Swiadczenia medyczne: czy sa one obowiazkowe, czy tylko dozwolo-

10 Zob. Galewicz [2012] s. 138-141.
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ne. Nawet jedli jakie$ swiadczenie bezspornie zaliczy sie do obowigzkowych, po-
jawia sie kolejna watpliwos¢: czy obowigzek wykonania tego $wiadczenia spo-
czywa na kazdym lekarzu w kazdej placowce medycznej, czy tez moze na niekto-
rych tylko lekarzach we wszystkich placowkach (tak, by w kazdej placéwce byt
przynajmniej jeden lekarz, ktéry dane $wiadczenie zapewni), czy tez na niekto-
rych lekarzach w pewnych tylko placéwkach (wéwczas nie wszystkie, lecz
wybrane placéwki takie §wiadczenie by zapewnialy). Przykladem tego typu nie-
dopowiedzenia jest w Polsce mozliwo$¢ aborcji w okre$lonych przez ustawe oko-
licznosciach. Nie jest sprecyzowane, na kim spoczywa obowigzek wypelnienia
tego $wiadczeniall. Nie wiadomo do korica, czy lekarz prowadzacy jest zobowia-
zany, czy tylko upowazniony do wykonania zabiegu przerwania cigzy. Stad wla-
$nie na gruncie prawnokarnym ciggle dochodzi do sporéw: ,wedtug niektérych
interpretatorow procedura aborcji w polskim systemie prawnym pozostaje prak-
tyka (w najlepszym razie) tylko dozwolona”12. Skoro tak, to nikt nie powinien by¢
pociagany do odpowiedzialnosci karnej za niewykonanie zabiegu terminacji ciazy.
W przypadku $wiadczen dozwolonych, jako ze lekarz nie ma obowiazku uzasad-
niania swojej decyzji o niewykonaniu §wiadczenia, klauzula sumienia wydaje sie
zbedna. Nie dodaje ona bowiem w prawie niczego, co by nie wynikalo z samego
charakteru $§wiadczenia jako jedynie dozwolonego. Wydaje sie zatem, ze klauzula
odnosi sie tylko do $wiadczent obowigzkowych, ktére sa obwarowane konkretny-
mi sankcjami.

Art. 39 Ustawy powotuje si¢ na art. 30 tej samej ustawy. Jest to ograniczenie
stosowalnosci klauzuli sumienia w pewnych okolicznosciach. Problem w tym, Ze
pojecia odnoszace sie do tych okolicznosci majg nieostry zakres. Niektorzy znaw-
cy prawa wymieniajg trzy grupy czynnosci medycznych, ktére sa wyjete spod

klauzuli sumienia (ta lista nie jest jednak ostatecznie wigzaca)3:

e czynnosci wykonywane w sytuacjach niecierpigcych zwloki,
e czynnosci natury informacyjnej,

e czynnosci diagnostyczne.

W tym opracowaniu nie bedziemy szczegélowo rozwazaé wyliczonych powyzej
przypadkoéw. Niepokojaca jest jednak watpliwosé, ktéra nasuwa sie w zwiazku
z istnieniem jakichkolwiek okolicznosci, mogacych ograniczy¢ klauzule sumienia.
Skoro bowiem takowe istnieja, to czy nadal mamy podstawy, by klauzule te na-

11 Zob. Kubala [2013] s. 124-126.
12 Galewicz [2012] s. 141.
13 Zob. ibidem, s. 148-153.
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zywac bezwzgledng (wszak sumienie obejmuje ogoét aktow ludzkich)? Trzeba od-
powiedzie¢ na pytanie, czy lekarz ma prawo postepowac zgodnie z sumieniem we
wszystkich czy tylko w niektérych sytuacjach, zwigzanych ze swoim zawodem.
Jesli okaze sie, ze tylko w niektorych, to znaczy, ze zbiér przepiséw, nazywanych
przez nas klauzulg sumienia, jest jedynie pewnym rozluZnieniem prawa w sto-
sunku do lekarza - rozluznieniem niewyczerpujacym znamion klauzuli, do ktorej

pretenduje.

3. Zrédlo problematycznosci klauzuli sumienia

Gléwnym zrédlem problematycznosci klauzuli sumienia jest jej struktural-
na cecha, ktéra w logice zwykliSmy nazywa¢ samozwrotnoécia (lub samoodnie-
sieniem). Znaczy to, ze istniejg przypadki, w ktérych treé¢ klauzuli odnosi sie do
niej samej, co prowadzi do regresu w nieskoriczono$c i czyni klauzule (w jej obec-
nym ksztalcie) zupelnie nieefektywna. Aby przejé¢ do sedna, potrzeba jednak naj-
pierw kilku wyjaénien.

3.1. EFEKT AKORDEONU A ODPOWIEDZIALNOSC ZA ABORCJE

Andrzej Szostek w wypowiedzil4 z dn. 12 czerwca 2014 r. (skadingd mocno
krytykowanej), odnoszacej sie do medycznej klauzuli sumienia, zwrécit uwage na
kilka waznych probleméw etycznych, m.in. na problem odpowiedzialnosci mo-
ralnej za czyn. Jest to zagadnienie niebanalne i czesto dyskutowane. Szostek poru-
szyl lawine wypowiedzi (zaréwno jego poplecznikéw, jak i oponentéw), ktore
w wiegkszosci nacechowane byly wielkimi emocjami. To niestety odwrécitlo uwage
od bardzo interesujacego problemu. Kontekstem catej sytuacji byla odmowa prof.
Bogdana Chazana wykonania aborcji, na ktéra zezwala polski system prawny. Co
wiecej, prof. Chazan nie spelnit réwniez obowiazku, jaki w tym wypadku naktada
na niego art. 39 Ustawy i nie poinformowal swojej pacjentki, gdzie bedzie mogta
sie podda¢ temu zabiegowi. Wedlug Chazana, udzielenie tego typu informacji
(podobnie jak sam bezposredni akt aborcji) naruszyloby jego moralny fad, dykto-
wany mu przez sumienie. W odczuciu Szostka udzielenie takiej informacji nie jest
jednak aktem uczestniczenia w aborcji. Jak powiada, ,terminu «uczestniczenie»
nie mozna dowolnie rozszerza¢”, gdyz przy zbyt szerokiej interpretacji ,nalezato-
by uzna¢ za uczestnikéw aborcji bardziej jeszcze prezydenta, [...] a takze tych po-
stow, ktérzy - z obawy przed jeszcze bardziej «liberalnym» prawem - za jej przy-

jeciem, z bolem serca, glosowali”1>. Jak wida¢, nie jest latwe ustalenie wyraznej

14 Oswiadczenie ks. Prof. Andrzeja Szostka z dn. 12 czerwca 2014 r.

15 Ibidem.

90



Krzysztof Jaworski > Problem wewnetrznej spojnosci medycznej klauzuli sumienia w kontekscie...

granicy odpowiedzialno$ci moralnej podmiotu za czyn. Czesto odpowiedzialno-
Sciag za ten sam czyn obarczamy wiele 0s6b, ktére w mniejszym lub wiekszym
stopniu sie do niego przyczynily, np. odpowiedzialnoscia za zabdjstwo obarcza-
my nie tylko tego, kto dokonat fizycznego aktu odebrania zycia, ale réwniez tego,
kto do zabdjstwa naklanial. W przypadku, gdy jeden naklania do zabdjstwa,
a drugi go fizycznie dokonuje, nie jesteSmy nawet w stanie jednoznacznie stwier-
dzi¢, czyja moralna odpowiedzialno$¢ za zabdjczy akt jest ,wieksza” (w niekto-
rych interpretacjach oboje oni ponosza taka sama wine moralng). Tu dochodzi
jeszcze problem zaniechania, czyli niewykonania jakich$ czynnosci, np. niepoin-
formowania kogos$, ze zagraza mu $miertelne niebezpieczeristwo (w sytuacji, gdy
wiemy, ze brak naszej reakcji na pewno sprowadzi na tego kogos$ $mierc), czy tez
niepodjecia czynnosci pierwszej pomocy itp. Istnieje spér, czy zaniechanie jest
czynem w $cistym tego stowa znaczeniu.

Fundamentem, na ktérym buduje si¢ zwykle teorie moralnej odpowiedzial-
nosci, jest przyczynowy charakter kazdego zdarzenia. Aby oceni¢ wklad konkret-
nego podmiotu w pewne zdarzenie, intuicja nakazuje najpierw zbada¢, czy pod-
miot ten stal sie w jakikolwiek spos6b elementem taricucha przyczyn, ktére do
zdarzenia doprowadzily. Istnieje przynajmniej kilka teorii, ktére w r6zny spos6b
oceniaja wkiad sprawcy w zdarzenie: teoria kauzalna (takze w ujeciu Davidsona),
teoria przyczynowosci sprawcy, teoria wolicjonalna, teoria Searle’al i in.

Wedle teorii kauzalnej czynem nazywamy zdarzenie, ktérego przyczynami
sa stany mentalne w rodzaju przekonar, pragnieni i intencji. To podejscie jest bar-
dzo intuicyjne: jesteémy odpowiedzialni za to, do czego $wiadomie, intencjonalnie
dazymy. Teoria ta nie jest pozbawiona pewnych ograniczen i byla wielokrotnie
krytykowanal”. Ot6z zdarza si¢ czasem, ze nasze przekonania, pragnienia i inten-
cje sa wynikiem dzialania specyficznych zewnetrznych czynnikéw, na ktére nie
mamy wplywu. Teoria kauzalna wiec, w zaprezentowanej naiwnej postaci, moze
niekiedy obarczy¢ kogo$ odpowiedzialnoscia za to, na co do korica nie miat
wplywu. To czyni te teorie zawodna.

W kontekscie omawianych zagadniefi rozwaza si¢ czesto zjawisko zwane
~efektem akordeonu”. To pojecie sformutowal Joel Feinberg!8. Efekt akordeonu
polega na tym, ze w $wiecie zadne zdarzenie nie jest przyczynowo odizolowane

od innych zdarzen, tzn. zawsze istnieje taricuch zdarzen, ktére sa przyczynami

16 Zob. Klinowski [2011] s. 19-47.
17 Zob. Paprzycka [2010] s. 291-315.
18 Zob. Feinberg [1970].
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zdarzen kolejnych. Najlepiej wyjasni¢ to za pomocg przykladu. Wezmy trzy zda-

rzenia:

e Jan siedzac na drzewie odcina jeden z jego konaréw.
e Lot odcietego konaru w kierunku ziemi.

e Spadajacy konar zabija Adama.

Wedle teorii kauzalnej czynem Jana bylyby zdarzenia, ktérym towarzysza
jego stany mentalne. Jezeli jedyna intencja Jana bylo odciecie konaru i uporzad-
kowanie ogrodu, to nie ponosi on odpowiedzialnosci za $émieré¢ Adama - zabicia
Adama w tym wypadku nie nazwiemy w ogodle czynem Jana, poniewaz Jan
$mierci Adama ani nie pragnatl, ani nie zamierzyt. Jeéli jednak intencja Jana byloby
zabicie Adama, woéwczas czynem Jana bedzie i odciecie konaru, i lot konaru
w strone Adama. Zatem ostatnie chronologicznie zdarzenie (ktére jednoczesnie
jest czynem Jana) sprawia, ze czynami stajq sie takze wszystkie zdarzenia do niego
prowadzace.

Niejednokrotnie czynami nazywamy takze zdarzenia, ktére pozostaja
w pewnej bliskosci zdarzen zamierzonych bezposrednio przez ich sprawce. Efekt
akordeonu to idea, wedle ktérej mozliwe jest przypisanie sprawcy odpowiedzial-
nosci za zdarzenia, ktére wchodza w dostatecznie bliskie relacje kauzalne ze zda-
rzeniem, bedacym przedmiotem pragnienia czy intencji tego sprawcy'®. Feinberg
twierdzi, ze w praktyce czesto zamiast przypisywac danej osobie odpowiedzial-
noé¢ za przyczyne jakiego$ zdarzenia, po prostu przypisujemy tej osobie spraw-
stwo lub autorstwo tego zdarzenia?. W prawie stanowionym mamy z tym do
czynienia na co dzien, kiedy np. méwimy o nieumyslnym spowodowaniu $mierci.

Jak efekt akordeonu ma sie do problemu odpowiedzialnosci za aborcje? Nie
ulega watpliwosci, ze pelna odpowiedzialnoé¢ za przerwanie ciazy spoczywa na
lekarzu X, dokonujacym zabiegu (oczywiscie zakladamy wolnos¢ i swiadomosé
lekarza X). Mozna powiedzie¢, ze to sam $rodek , akordeonu” - konkretne fizycz-
ne dzialanie. Jednakze to dzialanie powigzane jest przyczynowo z innymi zdarze-
niami, do ktérych niewatpliwie mozna by zaliczy¢ m.in. (cofajac si¢ w porzadku

czasowym):

e prosbe kobiety o wykonanie zabiegu aborcji przez lekarza X,

e zgloszenie sie kobiety do lekarza X,

e udzielenie informacji przez lekarza Y, ze lekarz X jest w stanie dokonac za-
biegu,

19 Klinowski [2011] s. 20-21.
20 Feinberg [1970] s. 134.
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e odmowienie przez lekarza Y wykonania zabiegu abordji,
¢ naklonienie kobiety do aborcji przez inng osobe,

e poinformowanie kobiety o uszkodzeniu ptodu itd.

Jak wida¢, nasz ,,akordeon” sie rozcigga - im dalej od srodka, tym zwigzek
z samym aktem aborcji wydaje sie by¢ bardziej luzny. W przypadku efektu akor-
deonu méwimy o przypisaniu sprawstwa za zdarzenie tym ludziom, ktérych
dziatanie wchodzi w , dostatecznie bliskie” relacje kauzalne ze zdarzeniem, ktére
jest zamierzone przez sprawce. Problem w tym, ze sformulowanie ,dostatecznie
bliskie” jest malo precyzyjne i subiektywnie zdeterminowane: dla jednej osoby
~dostatecznie bliska” bedzie prosba kobiety o aborcje, a dla drugiej ,, dostatecznie
bliskie” bedzie juz samo udzielenie informacji przez lekarza Y o mozliwym miej-
scu dokonania aborcji. Wydaje sie, ze to wlasnie uzasadnia prawna koniecznosé
klauzuli sumienia. To mial tez zapewne na mysli Szostek, twierdzac, ze terminu
,uczestniczenie” nie mozna dowolnie rozszerzaé. Trzeba gdzie$ przeciez postawic
granice odpowiedzialnoéci za akt aborcji: najwyrazniej jednak Chazan i Szostek
stawiajq te granice w réznych miejscach, do czego sklania kazdego z nich wtasne
sumienie. Nie jest celem tego artykulu rozstrzyganie, czyja wrazliwo$¢ moralna
jest stuszna i gdzie ta granica przebiega¢ powinna. Artykul ma na celu jedynie
pokazanie, ze skoro istnieja tego typu rozbieznosci $wiatopogladowe, klauzula
sumienia jest nieodzowna, by zapewni¢ polskim lekarzom moralny komfort. Efekt
akordeonu jest jedng z idei, ktére w przejrzysty sposob to pokazuja?!.

3.2. INFORMACJA JAKO SWIADCZENIE ZDROWOTNE

PowiedzieliSmy dotychczas, ze ze wzgledu na niejednolita strukture czynu
ludzkiego oraz bogactwo teorii, prébujacych ten czyn zdefiniowa¢, konieczna jest
kapitulacja prawa pozytywnego w kwestii radykalnych rozstrzygnie¢ dotycza-
cych niektérych kwestii moralnych. Klopotliwe bywa tez jednoznaczne przypisa-
nie konkretnemu podmiotowi odpowiedzialnosci sprawczej za dane zdarzenie
(a co za tym idzie, przypisanie mu réwniez odpowiedzialnosci karnej). Pokazali-
$my takze, ze konieczne jest respektowanie przez prawo pozytywne ludzkiej wol-
nosci sumienia, gdyz sumienie - bez wzgledu na wyznanie religijne, sympatie
polityczne czy tez $wiatopoglad - jest ostateczng instancja, do ktoérej odnosi sie
podmiot moralny, podejmujacy decyzje o dzialaniu (a ogélna zasada glosi, ze
czlowiek zawsze powinien dziata¢ zgodnie z wlasnym sumieniem). Na kolejnym
etapie tych rozwazan podejmiemy probe krytyki klauzuli sumienia w ksztalcie
prezentowanym przez obecny polski porzadek prawny.

21 Wiecej na temat efektu akordeonu zob. Bratman [2006].
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Najbardziej chyba problematycznym elementem medycznej klauzuli su-
mienia jest jeden z obowigzkéw spoczywajacych na lekarzu odmawiajacym wy-
konania jakiego$ §wiadczenia zdrowotnego. Chodzi o wskazanie realnej mozliwo-
ci uzyskania tego $wiadczenia u innego lekarza lub w innym zakladzie opieki
zdrowotnej?2. Trzeba przesledzi¢, czy obowiazek ten nie stanowi naruszenia klau-
zuli sumienia: co sie stanie, jesli niezgodne z sumieniem lekarza bedzie nie tylko
wykonanie aborcji, ale takze wskazanie innego lekarza, ktéry aborcje wykona?
Zeby odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy najpierw rozstrzygnaé, czy informacja,
o ktérej mowa w art. 39 Ustawy, nalezy do §wiadczen zdrowotnych.

Art. 2 ust. 1 Ustawy w szczegodlnoéci zalicza do $wiadczen zdrowotnych:
badanie stanu zdrowia, rozpoznawanie choréb i zapobieganie im, leczenie i reha-
bilitacje chorych, udzielanie porad lekarskich, a takze wydawanie opinii i orze-
czen lekarskich. Réwniez art. 2 ust. 1 pkt 10 Ustawy o dziatalnosci leczniczej podaje
definicje $wiadczenia zdrowotnego: , dzialania stuzace zachowaniu, ratowaniu,
przywracaniu lub poprawie zdrowia oraz inne dzialania medyczne wynikajace
z procesu leczenia lub przepiséw odrebnych regulujacych zasady ich wykonywa-
nia”. Z kolei art. 3 Ustawy o zakladach opieki zdrowotnej glosi, ze Swiadczeniem
zdrowotnym jest m.in. ,,opieka nad kobieta ciezarna i jej ptodem, porodem, poto-
giem oraz nad noworodkiem”. Wydaje si¢, ze udzielenie informacji o miejscu,
gdzie pacjentka moze dokona¢ aborcji, miesci sie w zakresie pojecia ,$wiadczenie
zdrowotne” - chociazby z tego wzgledu, Ze stanowi ono jaka$ , porade lekarska”,
o ktérej wspomina art. 2 ust. 1 Ustawy, czy tez dlatego ze wpisuje si¢ ono w szero-
ko pojeta ,opieke” nad kobieta ciezarna. Z naszego punktu widzenia to istotna

uwaga.

3.3. WEWNETRZNA SPRZECZNOSC KLAUZULI SUMIENIA

Skoro mamy podstawy, by uzna¢, ze udzielenie informacji, o ktérej mowa,
jest Swiadczeniem zdrowotnym, woéwczas to dzialanie samo moze podpada¢ pod
klauzule sumienia, a wiec lekarz powinien mie¢ prawo go odmoéwic bez ponosze-
nia zadnych konsekwengcji karnych. Gdy jednak lekarz prébuje skorzysta¢ z tego
prawa, to okazuje si¢, ze klauzula sumienia, odnoszac si¢ do siebie samej, rodzi
regres nieskoriczony. Lekarz, odmawiajac czynnosci A (niech to bedzie aborcja)
i powotujac sie na klauzule sumienia, musi wykonaé czynnosé¢ B(A), gdzie B jest
udzieleniem informacji, w ktérym miejscu pacjent moze skorzystac¢ ze Swiadcze-

nia (w tym wypadku $wiadczenia A, czyli aborgji). Jednak czynnosé B(A), bedaca

22 Ponadto lekarz jest zobowiazany uzasadni¢ i odnotowac ten fakt w dokumentacji medycznej. Co
wiecej, lekarz wykonujacy swdj zawdd na podstawie stosunku pracy ma obowigzek uprzedniego
pisemnego powiadomienia o swoim zamiarze przelozonego (zob. Art. 39 Ustawy).
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takze Swiadczeniem zdrowotnym (co wykazaliémy), réwniez podlega klauzuli
sumienia, czyli lekarzowi wolno od niej odstapi¢. Wéwczas jest on zobligowany
do wykonania czynnosci B(B(A)), czyli do udzielenia informacji, w ktérym miej-
scu pacjent moze skorzystac¢ ze $wiadczenia B(A). Nastepnie, chcac znowu skorzy-
sta¢ z klauzuli sumienia, musi wykona¢ czynnosé¢ B(B(B(A))) itd. w nieskoriczo-
noé¢. Lekarz powolujacy sie na klauzule sumienia jest dodatkowo za kazdym
razem zobowigzany do pisemnego uzasadnienia swojej decyzji, a w wypadku by-
cia zatrudnionym na podstawie umowy o prace - do powiadomienia swojego
przetozonego. To, jak wida¢, prowadzi do absurdu. Klauzula sumienia w obec-
nym ksztalcie jest wiec wadliwa, poniewaz nie radzi sobie z tym jednym przy-
padkiem, gdy odnosi si¢ do siebie samej. Z taka sytuacja mamy do czynienia
wlasnie w kazusie prof. Chazana, ktéry, chcac skorzysta¢ w pelni ze swojego
uprawnienia, musial stana¢ wbrew prawu. Sytuacja okazala sie patowa.

Dochodzimy zatem do wniosku koricowego, ktérym jest pesymistyczne
stwierdzenie, ze prawo polskie przewiduje mozliwos¢ skorzystania przez lekarza
z klauzuli sumienia, ale tylko w ograniczonym zakresie. Istnieja sytuacje, w kto-
rych lekarz, chcac postepowacé zgodnie z prawem, jest zmuszony do dzialania
wbrew swojemu sumieniu. Klauzula ta nie jest wiec przepisem uniwersalnym
(czyli nie obejmuje wszystkich mozliwych sytuacji).

Lekarz, nawet zatrudniony w placéwce panstwowej, powinien mie¢ zaw-
sze mozliwosé¢ dzialania w zgodzie ze swoim sumieniem, poniewaz ma on prawo
do posiadania absolutnej pewnosci, Ze to, co robi, jest dobre. Takiego poczucia, jak
pokazuje praktyka, nie jest mu w stanie zapewni¢ zaden ustawodawca. Sumienie
jest ostatecznym trybunatem, ktéry dokonuje krytyki prawa pozytywnego. To nie
sumienie pochodzi od prawa, ale prawo powstaje dzieki intuicji sumienia. Mozli-
wa jest wiec polemika z teza Szostka, ktéry twierdzi, ze lekarz, ktory nie jest go-
tow udzieli¢ pacjentowi informacji na temat mozliwosci przeprowadzenia zabiegu
usuniecia cigzy, nie powinien pracowac w instytucji panstwowej i ,nie moze wte-
dy liczy¢ na wsparcie panstwa, ktoérego prawa postanowil nie respektowac”?.
Ostatnie stwierdzenie moze budzi¢ pewne zastrzezenia - klauzula sumienia jest
elementem prawa panistwowego, a zatem powolanie si¢ lekarza na te klauzule nie
jest nierespektowaniem prawa. Wrecz przeciwnie - to wadliwy przepis nie re-
spektuje praw lekarza, zmuszajac go badZ do zlamania nakazu sumienia, badz do
obywatelskiego niepostuszeristwa - tertium non datur. Klauzula zaprzecza samej
sobie - lekarz otrzymuje jakie$ uprawnienie, ale zeby z niego skorzysta¢ musi sie

go zrzec.

23 Zob. Oswiadczenie ks. Prof. Andrzeja Szostka z dnia 12 czerwca 2014 r.
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Whnioski, do jakich doszliémy, juz po zredagowaniu tej pracy, a przed jej
publikacja, potwierdzil Trybunal Konstytucyjny, ktéry w dniu 7 pazdziernika
2015 r. wypowiedzial sie w sprawie medycznej klauzuli sumienia. Stwierdzit on
mianowicie, ze art. 39 Ustawy w zakresie, w jakim naklada na lekarza obowigzek
wskazania pacjentowi realnych mozliwosci uzyskania wspomnianych $wiadczen
medycznych, jest niezgodny z Konstytucja?*. W zwiazku z tym wyrokiem Rzecz-
nik Praw Obywatelskich zwrdécil sie do Ministra Zdrowia z proéba o podjecie
dziatari majacych na celu ustanowienie mechanizmu, ktéry pozwolitby pacjentowi
skorzysta¢ ze $wiadczen zdrowotnych w $wietle gwarancji zawartych w art. 68
ust. 1 i 2 Konstytucji, gdyz z dniem wejécia w zycie orzeczenia Trybunalu w pol-
skim porzadku prawnym brak bedzie podmiotu zobowiazanego do wskazania

pacjentowi §wiadczen, o ktérych mowa?.

Zakonczenie

W dobie cyfryzacji $wiata i wielkiej swobody korzystania z informacji obli-
gowanie jedynie lekarza do czynnoéci informacyjnych, o ktérych mowa w art. 39
Ustawy, jest niepotrzebnym utrudnieniem i rodzi opisane wyzej komplikacje. Sko-
ro ustawodawca (a nie konkretny lekarz) w pewnych sytuacjach daje mozliwos¢
wykonania aborcji, to sam ustawodawca winien przy pomocy okreslonych przepi-
sow administracyjnych zadba¢ réwniez o zapewnienie mozliwosci skorzystania
z tego uprawnienia. Nie powinno sie to odbywa¢ kosztem spokoju moralnego ja-
kiegokolwiek lekarza. Warto wiec podja¢ trud, by pozbawi¢ klauzule sumienia
rodzacej sprzecznoé¢ formuly, a wtedy przestanie ona budzi¢ kontrowersje
i prawne komplikacje. Wydaje sie, ze pierwszym i dobrym krokiem w tym kie-

runku jest ostatni wyrok Trybunatu Konstytucyjnego.
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