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Batkany w Europie XX wieku

Z niewielka tylko dozg przesady mozna by nazwac pierwsza potowe XX w. ,.erg batkan-
ska” w polityce europejskiej. Publicysci europejscy okreslali ten region jako ,.kociot” lub
»beczke prochu”, Istotnie, poczawszy od 1903 az po 1948 r. przypominal on wrzgcy kociol, i to
pod ogromnym migdzynarodowym ci$nieniem. Ani przewr6t w Serbii dokonany 29 maja, ani
nieudane powstanie w Macedonii w dniu §w. Eliasza, tj. 2 sierpnia 1903 r., nie zapowiadaly,
z pozoru, powazniejszych zmian — nawet regionalnych. Z dzisiejszej perspektywy jednak
wida¢ wyraznie, ze lont, ktéry zaczal sie¢ wowczas tlié, doprowadzit do catej serii coraz
silniejszych wstrzaséw, a wreszcie — do wybuchu wojny $wiatowej. Rok 1948 jako cezure
zamykajgcg wskazuje z wahaniem. Warto jednak przypomnie¢, ze wla$nie w latach 1947-1948,
znéw przede wszystkim na Batkanach, dokonat si¢ dwubiegunowy podziat Europy i §wiata, na
dalsze cztery dekady zakrzept w ,zimnej wojnie”. Doktryna Trumana ogloszona zostata
w bezposrednim zwigzku ze zmaganiami o Batkany (Grecjg i Turcje w tym przypadku), a wyk-
luczenie komunistycznej Jugostawii z bloku sowieckiego w 1948 r. mialo niewatpliwy i wielo-
raki zwigzek takze z procesem formowania si¢ dwdch wrogich blokéw. Moje wahanie co do
tej cezury jest zrozumiale, jako ze nie wiemy przeciez, jaki obrét przybiora konflikty wywolane
rozpadem Jugostawii w 1991 r.

Region ten, z pozoru, nie mial zadnych danych, aby zaja¢ tak eksponowane miejsce
w dziejach Europy XX w. W 1900 r. Batkany, ktérych taczng powierzchnig da sig w przyblize-
niu okrelié na niecate 600 tys. km?, byly wreez poza nawiasem Europy. Stabo zaludnione,
gospodarczo nieslychanie zacofane, odznaczaly si¢ w dodatku wyjatkowym stopniem atomi-
zacji politycznej — ich nazwa, w przymiotnikowe;j formie, nie przez przypadek wiasnie u progu
naszego wieku stata si¢, powszechnym w j¢zykach europejskich, synonimem rozbicia i skldce-
nia politycznego. Zaréwno dziedzictwo cywilizacji bizantyiiskiej, jak i trwaly §lad dominacji
osmaiiskiej izolowaly Batkany od reszty Europy. Wprawdzie dynastiami niemieckimi obsa-
dzano trony Grecji, Rumunii i Buigarii (a w 1913 r. takze Albanii), ale, poza Rosjg, nikt
w Europie krajéw batkanskich za europejskie nie uwazat. Praktyka ,stref wplywow”, koncesji
inwestycyjnych, osmarskich ,kapitulacji” wreszcie upodabnialy polityk¢ mocarstw europej-
skich na tym obszarze do ich polityki w Chinach, Afryce lub w Ameryce Y.acifiskiej, a nie do
polityki w odniesieniu do najmniejszych chocby, ale europejskich, w powszechnym odczuciu,
krajow.
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Nie ulega watpliwosci, Zze o pozycji Batkanéw w polityce europejskiej decydowato ich
polozenie geograficzne. Z jednej strony caly region stanowi naturalny pomost mi¢dzy Europa
a Bliskim Wschodem azjatyckim, a z drugiej, za sprawg Ciesnin (Bosfor i Dardanele), od-
wieczny szlak imperialnej ekspansji Rosji ku Morzu Srédziemnemu. W epoce ,,pary i elek-
tryczno$ci” zapewne dawato to Batkanom wyjatkowe znaczenie strategiczne w diugofalowych
planach politycznych mocarstw (charakterystyczne — dzi§, w epoce rakiet i rozwinigtego
lotnictwa, ich rola wyraznie maleje). Bylo to zwlaszcza rezultatem podje¢cia przez Niemcy
w ostatniej dekadzie XIX w. tzw. Weltpolitik. Z, perspektywy Berlina linia kolejowa Berlin—Ba-
gdad miata by¢ ladowym, niemieckim odpowiednikiem brytyjskiego szlaku imperialnego,
prowadzacego przez Kanat Sueski. Czym dla Brytyjczykéw byly w XIX w. Gibraltar, Malta,
Cypr, Egipt, tym dla Niemiec w XX w. mialy sta¢ si¢ Belgrad, Sofia, Stambut, Konya. Szlak
brytyjski prowadzit do Bombaju, Kalkuty i Singapuru, a Niemcy zamierzali przedrzeé si¢
pomostem kontynentalnym do Persji i Zatoki Perskiej. Juz ok. 1900 r. zdawano sobi¢ sprawg
ztego, ze na Bliskim Wschodzie rozlokowane sa potencjalnie najobfitsze Zrédta ropy naftowej,
a ta stawala si¢ wlaénie strategicznym paliwem nowego wieku (rozwdj motoryzacji i lotnictwa
oraz przestawienie nowoczesnych flot wojennych na silniki olejowe). _

U progu naszego wieku nic nie zapowiadato dramatycznego rozwoju wydarzen na Batka-
nach. Przeciwnie, ok. 1900 r. trwala w tym regionie stagnacja polityczna, mdwiac jezykiem
literackim — ,,cisza przed burzg”. Po kryzysie lat 1895-1897 (kwestia ormiafiska i kretefiska)
przez nastgpng dekade Batkany i caly Bliski Wsch6d wydawaly si¢ ustabilizowane. Ekspansji
Niemiec (koncesja na kolej bagdadzka w 1899 r.) towarzyszylo i wspélgralo z nig pozorne
wycofanie si¢ Rosji, pod panowaniem Mikolaja II (od 1894 1.), z gry o ten region. Widomym
tego znakiem byly tzw. protokoly petersburskie z kwietnia 1897 r., podpisane przez Rosj¢
i Austro-Wegry. Oba mocarstwa deklarowaly w nich wol¢ podtrzymywania status quo na
Balkanach. Rosja zdecydowanie zwracata si¢ ku planom dalekowschodnim — ekspansji
w Mongolii, Mandzurii, Korei i w Chinach. Nic tez dziwnego, ze 3 X 1903 r. w tym duchu oba
mocarstwa potraktowaly, w ukladzie z Miirzsteg, niepokoje w Macedonii. Austro-Wegry
i Rosja deklarowaly cheé wspdipracy w dziele naklonienia Turcji do przyjecia programu
autonomizacji trzech wilajetéw macedoriskich (Kosowo, Monastyr, Saloniki). Rosja tym
aktem dystansowala si¢ tez, pofrednio, od zmian politycznych, jakie nastgpily w 1903 r.
w Serbii. Dynastia Karadziordziewiciow, ktora wrdcita w owym roku na tron serbski, nie
mogla, jak si¢ zdawalo, liczyé na wsparcie rosyjskie, cho¢ jej powrdt do wiadzy w Belgradzie
zapowiadal polityke , wiclkoserbskg”, a wigc antyaustriacks i prorosyjska (w duchu archaicz-
nego juz wowczas panslawizmu). Wydawalo si¢, ze aspiracje rosyjskie do kontroli Cieénin
i Konstantynopola zostaly odtozone ad acta.

Narody balkanskie nie rezygnowaly jednak. Wizenie w Macedonii po 1903 r. nie ustalo,
przeciwnie — wzmagalo si¢ z kazdym rokiem. Najczynniejsza na tym terenie byla Bulgaria,
ktéra zdominowata tajng Macedofiskg Organizacje Rewolucyjng (Makedonska Revolucionar-
na Organizacija). Do dzi§ podtrzymywana jest w Bulgarii teza o tym, Ze odrgbny nar6d
macedoniski nie istnieje, a Macedoiczycy stanowig jedynte zachodni, lokalny szczep bulgarski.
Argumentacja ta wigze si¢ z kwestiami lingwistycznymi (Bulgarzy uwazaja jezyk macedoiiski
za dialekt bulgarskiego) i historycznymi (wizja tzw. Wielkiej Bulgarii z traktatu w San Stefano
z18781.). Po dziedzictwo macedoriskie sicgneta takze Grecja i (z najstabszym uzasadnieniem)
Serbia. Ambicje narodow batkafiskich natozyly si¢ na rywalizacje wielkich mocarstw, tworzac
wyjatkowo wybuchowa mieszank¢. Do rangi symbolu urasta fakt, ze za zamachem stanu
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w Belgradzie w 1903 r. i za zamachem na zycie arcyksi¢cia Franciszka Ferdynanda w Saraje-
wie w 1914 . staf ten sam czlowiek — ptk Dragutin Dimitrijevi¢ (pseudonim Apis).

Rzadko podkresla si¢ fakt, ze przetom w zagmatwanych kwestiach batkanskich przyniosta
zmiana zwigzana z czynnikami jak najodleglejszymi od Balkanéw. Byla to bowiem kleska Rosji
na Dalekim Wschodzie w wojnie z Japonia, w latach 1904-1905, i kryzys wewnetrzny Rosji,
zwany potocznie rewolucjg 1905 r. Blok niemiecki uznal t¢ zmianeg za sygnal zapowiadajacy
trwalg nieobecnos¢ polityczng Rosji na Batkanach. Zmiana na stanowisku ministra spraw
zagranicznych Austro-Wegier w 1906 r. i objecie tego resortu przez Aloysa von Aehrenthala
oznaczaly zerwanie wspoipracy austro-wegiersko-rosyjskiej na Batkanach, tj. trwajgcego tam
od ponad dekady kondominium dwdch mocarstw. Gwattownemu pogorszeniu ulegly stosunki
z Serbig (,wojna $wifiska” 1906-1911), a projekt linii kolejowej, majacej polaczyé Sarajewo
z Salonikami przez sandZak nowopazarski (1906), zainicjowat prawdziwy wyscig w walce
o koncesje, czyli tzw. bitwe o koleje (austro-wegierskim planom linii péinoc-poludnie prze-
ciwstawiono projekty potaczen wschod-zachdd, dajacych Serbii dostgp do Adriatyku).

Tymczasem wypadki na Balkanach zmienity nagle bieg. Rosja nie tylko nie wycofata si¢
zwalki o wplywy na Balkanach, ale przeciwnie — jej polityka w tym regionie nabrala nowego
impetu. Pafistwu dzwigajacemu si¢ z kryzysu bardzo potrzebne byly sukcesy w polityce zagra-
nicznej. Zwrécono si¢ wigc ku majacym stara metryke marzeniom o Konstantynopolu i Cie-
$ninach. Tylko tu Rosja miala szansg¢ na sukces tak znaczacy, ze zdolny do przekreélenia
datekowschodniej kompromitacji. W Petersburgu eurazjatyckie projekty ,,Z61torosji” ustapity
polaideineoslawizmu (1907-1911). O ile wiem, ten istotny zwrot w polityce Rosji nie doczekat
si¢ jeszcze opracowania. Ogromng rolg odegrata w nim polityka brytyjska. Wielka Brytania,
powstrzymawszy silami sojuszniczej (od 1902 r.) Japonii ekspansj¢ rosyjska w Chinach,
31 VIII 1907 r. podpisala z Rosja porozumienia rozdzielajace strefy wplywéw obu mocarstw
w reszcie Azji — Tybecie, Afganistanie i Persji. Porozumienie to, powszechnie znane jako
wazny epizod w formowaniu si¢ w Europie bloku antyniemieckiego, miato swéj specyficzny
wymiar na Batkanach. Oznaczalo zachete ze strony Wielkiej Brytami do podjgcia przez Rosjg
na nowo ckspansji na Batkanach, ku Ciesninom i Konstantynopolowi. W koficu 1907 r. Wielka
Brytania wycofala swoje poparcie dla programu reform w Macedonii. Byta to dodatkowa
zache¢ta dla Rosji, aby ta porzucila polityke wspolpracy z Austro-Wegrami i podjela na
Balkanach samodzielne kroki. Byl to historyczny przelom w polityce brytyjskiej. Wielka
Brytania bowiem byla w 1829, 1833, 1841, 1878 i 1887 r. gotowa do wojny z Rosja, dla
pohamowania jej ekspansji ku Batkanom i Cie$ninom, a w latach 1853~1856 wr¢cz wojne taka
(krymska) stoczyta. '

Zmiana ta zasluguje na baczniejsza uwage. Przede wszysikim od 1907 r. az do dzis rola
Cieénin w polityce brytyjskiej, i w ogdle w polityce Zachodu, stale maleje. Fenomen ten nie
byl komentowany w historiografii XX w. Brytyjska of imperialna, przesuni¢ta do strefy Ka-
nafu Sueskiego (1876-1882), funkcjonowata znakomicie, a to stopniowo redukowalo strate-
giczne znaczenie Cie$nin. Rosja, cho¢ byta nadal pot¢ga ladowa, wykazata nieudolnosé
w ekspansji ekonomicznej i oceanicznej, a w kazdym razie byla w tych dziedzinach znacznie
mniej groZna dla interesdw brytyjskich niz wyrosle nagle Niemcy. W 1907 r. trojprzymierze
dominowalo na Batkanach i na Bliskim Wschodzie. Stabngce wyraZnie Imperium Osmariskie
od 1889 r. wspierane bylo przez Niemcy i ich sojusznikow. Z krajéw batkaiiskich jedynie
Serbia po 1903 1. zdradzala skionnosci do krzyzowania planéw niemieckich w regionie.
Zachgcajac Rosje do powrotu na stary szlak ekspansji ku Batkanom i Konstantynopolowi,
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politycy brytyjscy mieli wlasciwie gwarantowane czolowe zderzenie intereséw rosyjskich
z niemieckimi i austro-wegierskimi, a o to szlo przede wszystkim.

Detonatorem serii konfliktow na Batkanach, ktdre w ostatecznym rozrachunku doprowadzity
do wybuchu wojny swiatowej w 1914 r., stata si¢ rewolucja miodoturecka (23-24 VII 1908 r.).
Angielskie inspiracje tego przewrotu nie s dzi§ przez nikogo kwestionowane. Zreszta tak
wydarzenia w Stambule widziano i wspotczes$nie — jako widomg i powazna porazkg Niemiec.
Nie zmienia tego obrazu fakt, ze — jak pokazala przyszlo$é — ruch miodotorecki byt mato
spoisty, a w swych zagranicznych sympatiach wyraZznie podzielony. W lecie 1908 r. nikomu
jednak, ani w Konstantynopolu, ani w Europie, nie przychodzilo do glowy, ze mtodoturcy juz
za cztery lata wlacza kraj do wojny Swiatowej u boku Niemiec. Tymczasem natychmiastowg
reakcja bloku niemieckiego byly, ogloszone jednego dnia — 5 X 1908 r., niepodlegtos¢
Bulgarii i ancksja Bo$ni i Hercegowiny przez Austro-Wegry. Byly to kroki zrozumiate, ale
i bardzo charakterystyczne dla Gwezesnej polityki bloku niemieckiego; wobec destabilizacji
wplywoéw w Konstantynopolu przecinano wszelkie watpliwodci i zastrzegano sobie juz zdobyte
pozycje. Polityka Buigarii i Grecji (Kreta) byla §ciSle synchronizowana z polityka Niemiec
i Austro-Wegier. Niezadowoleni musieli ograniczy¢ si¢ do jatowych protestéw. Kryzys anek-
syjny zakoiiczyl sie, w kwietniu 1909 r., ustepstwem Rosji i Serbii (4 i 13 tego miesigca).

Nastegpstwa kryzysu byly jednak bardzo powazne. W literaturze przedmiotu zgodnie
wskazuje sie na lata 1908 i 1909 jako na prog nowej epoki w polityce mocarstw wobec
Batkané6w i Bliskiego Wschodu. Istotnie, odtad nieustannie wracal motyw mozliwej i nadcho-
dzacej ,wielkiej wojny” migdzy blokami mocarstw na tle ich rywalizacji w regionie. Zwycig-
stwo Niemiec i Austro—~Wegier nad Rosjg i Serbig bylo tylko chwilowym sukcesem i rychlo
okazato si¢ zwyciestwem pyrrusowym. Front rosyjsko~serbski skonsolidowal sig, a polityczne
‘dziatania nabraly niezwyklej determinacji. Dla Rosji byla to kwestia prestizu wielkomocar-
stwowego, ktéry, jesli miaf przetrwad, nie mogt byé juz wiecej uszczuplany. Serbowie odebrali
te wydarzenia jako stawiajace na ostrzu noza przyszlo$¢ pafistwa i narodu. Reakeja serbska
przejawiala si¢ przede wszystim w intensyfikacji propagandy , jugostawiafiskiej”, znakomicie
wspolgrajacej z neostowiaiiska linig polityki i propagandy rosyjskiej. Od tego momentu stawka
w tej rywalizacji bylo wigc przetrwanie samej monarchii habsburskiej, bo neoslawizm i jugo-
slawizm jawnie godzily w integralnod¢ Austro-Wegier. Od wiosny 1909 1. ani Rosja, ani
Austro-Wegry nie mialy juz swobody manewru w polityce batkariskicj. Aneksja Boni i Her-
cegowiny, niepodleglto$é Bulgarii i enosis Krety z Grecja byly tez szokiem dla politykéw
osmaniskich. Orientacja probrytyjska miodoturkéw ulegta powaznemu zachwianiu, co m.in.
owocowalo kryzysem z kwietnia 1909 r. Wspdipraca z blokiem niemieckim zdawata si¢ wielu
politykom w Stambule bardziej bezpieczna dla stabngcego Imperium Osmafiskiego niz zbli-
Zenie z blokiem brytyjsko-francusko-rosyjskim. Wreszcie pyrrusowe zwycigstwo Niemiec
i Austro-Wegier przyniosto nie docenione w Europie efekty we Wioszech.

Mozna przyjaé, ze aneksja BoSni i Hercegowiny przesadzita o rezygnacji Wioch ze wspol-
pracy z Austro-Wegrami i Niemcami. Mocarstwa niemieckie zupelnie nie liczyly si¢ z intere-
sami swego stabego sojusznika, nawet na terenie tak dla niego waznym, jak Balkany. W Rac-
conigi 24 X 1909 r. zawarto uktad wiosko-rosyjski. Obie strony zobowiazaly si¢ do Scislej
wspdlpracy politycznej na Batkanach, dla przeciwdziatania dalszym jednostronnym zdoby-
* czom mocarstw niemieckich, a Rosja poparla aspiracje wioskie w Libii. Picrwszym rezultatem
tego porozumienia bylo ogloszenie Czarnogéry krélestwem w 1910 r. Byta ona od dawna
faktycznym protektoratem Rosji, a jej wladca — Mikotaj byl tesciem krola Wioch, Wiktora
Emanuela III. Znacznie powazniejsze skutki spowodowata wojna, kt6ra 29 IX 1911 r. Wiochy
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wypowiedzialy Imperium Osmanskiego, zadajac cesji Trypolitanii i Cyrenajki, ostatnich juz
posiadlosci tureckich w Afryce Péinocnej. Wlosi 4 X wysadzili w Afryce desant i w ciggu
miesigca okupowali cate wybrzeze, a 5 XI 1911 r. oglosili aneksj¢ zdobytego kraju jako swej
kolonii, nazwanej Libia.

‘Wojna libijska miata nadspodziewanie donioste skutki; pokdj wrécit na Batkany i Bliski
Wschéd dopierc w 1923 1. Wiochy byly pafistwem o szczegdlnym statusie na Gwczesnej arenie
migdzynarodowej, krajami Sredniej wielkosci i umiarkowanych mozliwosci, zwlaszcza bojo-
wych. Byly jednak uznawane, niejako grzeczno$ciowo, za jedno z wielkich mocarstw europe;j-
skich. W gestniejacej z miesigca na miesiac atmosferze tamtych lat tylko one, pafistwo trak-
towane nie catkiem serio przez pozostatych ,,wielkich”, mogly sobie pozwoli¢ na podobnie
ryzykowny krok, jak otwarta wojna zaborcza. Tylko ich agresja wobec Imperium Osmafiskiego
nie musiata natychmiast spowodowaé wybuchu ogélnego konfliktu mocarstw o schede po
»chorym czlowieku Europy”. Wybuch wojny migdzy dwoma blokami mocarstw istotnie nie
nastapit, ale krok Wioch uruchomit lawing. Przede wszystkim agresja wywola kryzys polityczny
w Stambule i byla powazng komplikacjg dla polityki bloku niemiecko—austro-wegierskiego
(Wtochy byly formalnie w sojuszu z obu mocarstwami niemieckimi). Juz 30 IX 1911 r. powstal
wliberalny” rzad Saida paszy, ktdry dla ratowania Imperium Osmafiskiego gotow byt na jego
federalizacj¢. Reakcjg Rosji byla nota z 25 X 1911 1. (tzw. nota Czarykowa), w ktdrej zapro-
ponowano rosyjska ,,opieke” nad Konstantynopolem i strefg Cie$nin. Ponadto, od listopada
1911 r., Wlosi przez Czarnogére i droga morska zaczgli przerzucaé brofi, pienigdze i agentéw
do Albanii, gdzie od marca 1912 r. trwalo antytureckie powstanie. Od potowy kwietnia 1912 r.
Dardanele byly zamkniete z powodu ostrzalu artyleryjskiego, przeprowadzonego przez flote
wioska pomigdzy 24 IV a 20 V 1912 r. Wiosi okupowali Rodos i inne wyspy Dodekanezu
{pozostali na tych wyspach do 1943 r.). Juz samo zablokowanie Zeglugi w Ciesninach, co
dotkliwie uderzato w handel rosyjski, wystarczy¢ moglo do wzniecenia powaznego, tj. anga-
Zujacego mocarstwa, kryzysu na Baikanach.

Walka o spadek po rozpadajacym si¢ (jak powszechnie sgdzono) Imperium Osmaiiskim
weszla jednak w zupetnie nowg faze, ktéra ,,batkanskiej beczce prochu” wyznaczyta specyficz-
ne miejsce. Wiadze osmaiiskie poniewczasie zdecydowaly si¢ we wrze$niu 1912 r. spetnié
zgdania Albaiiczyk6w; rejony albanskiej wigkszodci mialy zosta¢ wyodrgbnione jako osobny
wilajet z szeroka autonomia (wszystkie stanowiska w nim mialy by¢ obsadzane wylacznie przez
Albaficzykéw, a jezyk albafiski mial staé si¢ jedynym urzgdowym jgzykiem prowingji). Co
wigcej: Imperium Osmafiskie godzilo si¢ na to, aby w tak wyodrgbnionej Albanii wplywy
wloskie uznane byly za dominujace. Rzad osmanski podjat tez rokowania pokojowe z Wio-
chami w Lozannie. We wrze$niu 1912 r. bylo juz jednak za péZno na ratowanie status quo. Po
nieudanej prébie bezposredniego porozumienia si¢ z Imperium Osmanskim (misja Czaryko-
wa) Rosja zdecydowala si¢ dziataé posrednio — przez pafstwa batkanskie. Z jej poparciem
i z jej inicjatywy zawarto szereg dwustronnych porozumien, a 8 X 1912 r. Bulgaria, Serbia,
Grecja i Czarnogéra zawigzaly czterostronny antyturecki sojusz, zwany Ligg Batkanska.
Termin ,,Batkany” od polowy XIX w. uzywany przez geograféw europejskich, wkroczyt do
polityki. Liga nie kryla, Ze jej celem jest wyrzucenie Turkow z Europy i podzial migdzy sprzymie-
rzone pafistwa terytoriéw jeszcze podleglych w Europie suttanowi z dynastii Osmana.

Czarnogéra 8 X 1912 r. rozpoczgla wojng, ktéra weszla do historii pod nazwg pierwszej
wojny balkanskiej. W dniach nastgpnych wigczyly si¢ do dziatafi przeciw sitom osmariskim
Serbia, Bulgaria i Grecja. W huku blyskawicznych kl¢sk, ponoszonych przez dominujacych
w ptd.~wsch. Europie Turkéw osmaniskich, stracit na wadze pokdj podpisany 18 X 1912 r,
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w Lozannie migdzy Imperium Osmaiiskim a Wiochami, jak i upadek (tego samego dnia)
»liberalnego” rzgdu osmafiskiego Saida paszy. W ciagu jednego miesigca Turcy stracili kon-
trole nad niemal wszystkimi ziemiami w Europie. Rzad osmariski 6 XI 1912 r. wezwat mocar-
stwa do przystania eskadr wojennych na wody Bosforu, bo zajgcie Konstantynopola (Carigrad)
przez Buigaréw wydawalo si¢ bez tego nieuchronne. Nikt nie mial watpliwosci, ze walka
o podziat Imperium Osmanskiego weszia w ostateczng fazg — Europa gotowata si¢ do wojny
og6lnej migdzy dwoma rywalizujgcymi blokami. Nigdy przedtem Batkany nie zajmowaty takiej
pozycji w polityce europejskiej; dodaé warto, Ze nie przydarzylo si¢ to takze nigdy poZniej.
W grudniu 1912 r. rozpocz¢to w Londynie konferencje pokojows, ktdra jednak napotykata
nieprzezwyci¢zalne, jak si¢ zdawato, przeszkody. W ciagu pierwszych szeSciu miesigcy 1913 r.
napigcie wokot konfliktéw batkaiiskich osiggne¢to apogeum. Zdawato sig, ze nic nie uchroni
Europy przed wybuchem ogdinego konfliktu. Klgska Imperium Osmanskiego i zawrotne
sukcesy Ligi Balkafskiej trafnie odczytywano jako powazng porazke bloku niemieckiego
inadspodziewany sukces Rosji stojacej za Liga (jej sukcesy byly tak piorunujgce i przechodza-
ce naj§mielsze przewidywania, ze wzbudzily niezadowolenie nawet w Petexsburgu). Ta goracz-
ka batkafiska nadata wszystkim zmianom, dokonujacym si¢ w regionie, zupetnie niewspo-
miernej wagi. Z najwyzszym trudem, gléwnie za sprawa Wielkiej Brytanii, udato si¢ unikngé
bezposredniej zbrojnej interwencji mocarstw. Pok6j londyfiski, podpisany 9 VI 1913 r., pozo-
stawial Imperium Osmafiskiemu w Europie juz tylko waski skrawek terytorium na pld.—wsch.
od linii Midye (ok. 90 km od Stambutu, nad Morzem Czarnym) — Enez (na pld. od ujécia
Maricy do Morza Egejskiego). Pod wiadza sultana pozostawal wigc w Europie juz tylko
Konstantynopol i skrawek terytorium nad Bosforem, Morzem Marmara i Dardanelami.

Zmiana byla szokujgca. Grecja inkorporowata Saloniki i Tracje Zachodnia (Kawala),
wyspy egejskie i Epir (Janina). Serbia podzielita sig z Czarmogéra sandzakiem nowopazar-
skim, anektowata Kosowo i pin. Macedoni¢ (Skopije). Bulgaria, na ktérej spoczywat giéwny
cigzar walki z Torkami, zawladneta Tracja Wschodnig, z Adrianopolem (Edirne) i szerokim
dostgpem do Morza Egejskiego. Kiopot polegal jednak na tym, ze Bulgarzy nie zrealizowali
swojego gtoéwnego celu, jakim bylo wlaczenie do Bulgarii wigkszej czgsci Macedonii, ze
Skopije i Ochryda. Adrianopol, cho¢ niezwykle wazny, nie mdgt zrekompensowacé nie zreali-
zowanych maszei o Wielkicj Bulgarii, z granicami wytyczonymi przez Rosj¢ w traktacie z San
Stefano w 1878 r. Wbrew sojuszniczej umowie Serbowie odméwili oddania Bulgarom Skopije,
poniewaz mocarstwa, zwlaszcza Austro-Wegry i Wtochy, doprowadzily do utworzenia nie-
podleglej Albanii (2 III 1913 r.), ktéra przegrodzita Serbom dostep do Adriatyku. Spor
butgarsko-serbski miat byé rozstrzygnigty przez Mikotaja II.

Wojna libijska i sukees Ligi Batkariskiej byly cigzkimi ciosami dla pozycji Niemiec i Au-
stro-Wegier. Kontrola nad sprawami balkaiskimi, a takze nad calym Imperium Osmanskim,
zdawala si¢ przechodzié w r¢ce tandemu Rosja—Wielka Brytania. Zwlaszcza polityka Rosji nie
pozostawiata Niemcom zludzen. Wprawdzie udato si¢ zapobiec wkroczeniu Bulgaréw do
Konstantynopola, ale gtéwnie dlatego, ze Rosja miasto to i stref¢ Ciesnin rezerwowala dla
siebie. Nota Czarykowa nie zostawiala w tej kwestii zludzefi — rejon ten miat formalnie
pozostaé¢ w granicach osmanskich tylko po to, zeby Rosja mogta rozciggnaé nad nim swoja
»opieke”. Co wigcej: w styczniu 1913 r. Rosja wystapila z zagdaniem wyodre¢bnienia i nadania
szerokiej autonomii szeSciu wschodnim wilajetom osmaiiskim, stanowiagcym Armeni¢ Za-
chodnia (turecka). Niemcom i Austro-Wegrom, tym razem wespdt z Wiochami, udato sig
przeforsowaé utworzenie niepodleglej Albanii. Byl to pierwszy sukces polityczny bloku nie-
micckiego od czasu aneksji Bosni i Hercegowiny. Albaficzycy, wrogo nastawieni do Serbéw,
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stanowili dobrg zapor¢ dla ekspansji ruchu wielkoserbskiego (zaktadal on unie z Czarnogéra,
inkorporacjg pin. Albanii, odzyskanie Bo$ni i Hercegowiny, a w dalszej perspektywie — takze
serbskiej Krajny, pozostajgcej w ramach Wegier i Austrii). Wspotpraca z Wiochami w dziele
tworzenia niezaleznego pafnstwa albafiskiego mogta tez wyréwnaé stosunki z klopotliwym
partnerem i ozywi€ trOjprzymierze. Najwazniejszg jednak, z punktu widzenia intereséw nie-
mieckich, zmian¢ przyniost wojskowy zamach stanu, dokonany 23 1 1913 r. w Stambule przez
grupe oficeréw osmafiskich pod kierunkiem Envera paszy. Nastawieni proniemiecko i centra-
listycznie zamachowcy odsuneli od wladzy skompromitowane kleskami, liberalne i federali-
styczne skrzydlo ruchu miodotureckiego. Zmiana ta zapowiadata migdzynarodowa reorien-
tacj¢ ostabionego Imperium Osmaiiskiego ponownie ku wspdipracy z Niemcami i Au-
stro~-Wegrami.

Dodatkowa szanse dla polityki niemieckiej stworzyla niecierpliwo$¢ Bulgaréw. Zrazit ich
sprzeciw Rosji wobec realnej perspektywy zdobycia przez Bulgari¢ Konstantynopola i popro-
wadzenie jej granic wzdluz Ciesnin. Rosja, zaniepokojona niespodziewanym wzmocnieniem
Bufigarii, zwlekata z rozstrzygnigciem sporu bulgarsko—serbskiego o Macedoni¢. Austro-We-
gry wykorzystaly te sytuacj¢, dozbroily armi¢ bulgarska, przygotowujac ja do wojny przeciw
Serbii i Grecji, ktéra miata da¢ Bulgarom kontrolg nad wigkszoScig Macedonii (nie zakladano
siggania po greckie Saloniki). Ta wojna, zwana druga wojna balkanska, trwala zaledwie
miesiac. Do dziatafi przeciw Bulgarii wiaczyla si¢ niespodziewanie Rumunia, a nastgpnie
Imperium Osmanskie. Bulgarzy musieli 10 VIII 1913 r. podpisa¢ pokéj w Bukareszcie. Nie
odebrali Serbom Skopije, Bitoli ani Ochrydy, a Grecji — Kavali. Za to musieli scedowa¢
Rumunii pid. Dobrudzg i, co najgorsze, stracili na rzecz Turkdéw Adrianopol. Niepostuszen-
stwo wobec Rosji okazalo si¢ fatalne w skutkach. Juz wspolezeSni trafnie uznali wojny
batkanskie za wstep do wielkiej wojny ogdlnoeuropejskiej. Zamet w walce o dominacjg na
Batkanach i w Imperium Osmaiiskim w wigkszosci stolic uwazano za nie do zniesienia. Poli-
tycy europejscy, zwlaszcza niemieccy i austro-wegierscy, zaczeli oswajac si¢ z my$la, ze ucigz-
liwg rywalizacje przyjdzie rozstrzygna¢ zbrojnie.

Z perspektywy niemal wieku zarzewie balkarfskic wydaje si¢ malo znaczacym polem
konfliktu wielkich mocarstw. Pomigdzy 1903 a 1914 r. Batkany nabraly niepomiernego zna-
czenia. Te dekade, poprzedzajaca wybuch wojny §wiatowej, mozna nazwadé okresem niepoha-
mowane;j egzaltacji albo tez latami ,,batkanomanii”, ktéra zalepila najpowazniejszych poli-
tyk6w wielkich mocarstw. Ten fatalny zespdt emocii doprowadzit w istocie do ogélnoeuropej-
skiego, a potem $wiatowego konfliktu zbrojnego. Wojna §wiatowa wybuchta w lecie 1914 r.,
w Scislym zwiagzku z wydarzeniami batkafiskimi. IDzi§ do§¢ trudno racjonalnie ten proces
wyjasnié. Warto jednak zauwazZy¢ rzecz niezmiernie charakterystyczng — Balkany staly si¢
zapalnikiem wojny §wiatowej, ale natychmiast po wybuchu wojny koleje ich losu stracily na
znaczeniu.

Gdy dogasala druga wojna batkafiska, tj. latem 1913 r., dwaj gtéwni w tej czesci Swiata
rywale — Niemcy i Rosja podjeli ryzykowne decyzje, majace daé jednemu z tych mocarstw
kontrole nad catym regionem. W czerwcu 1913 r. Wilhelm II podjat decyzje o wystaniu do
Konstantynopola niemieckiej misji wojskowej pod kierunkiem gen. Otto Limana von Sander-
sa, a w lipcu tegoz roku Rosja przedlozyla projekt autonomizacji Armenii (tzw. memorandum
Mandelsztama). W koficu 1913 r. gen. von Sanders zjawil si¢ na czele licznej misji niemieckiej
w Stambule i polityczna bomba pekla. Okazalo sig, Ze generat pruski ma przejaé dowodztwo,
a wiec realng kontrolg, nad I Korpusem osmariskim — byl to korpus kontrolujacy stolice
Imperium Osmarskiego i caly region Ciesnin. Jednoczesnie naciski Rosji w sprawie przyzna-
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nia szerokiej autonomii zachodniej (osmariskiej) Armenii przybraty form¢ presji militarnej
(mobilizacja zakaukazkiego okregu wojskowego). Rosja, zwlaszcza po ujawnieniu szczegoiow
misji Limana von Sandersa, nie kryla, ze jej celem bezposrednim bylo przejecie kontroli nad
sze§cioma wilajetami wschodnimi Imperium Osmariskiego, czyli Armenia Zachodnig (osmani-
ska, w przeciwiefistwie do p6tnocno-wschodniej — rosyjskiej Armenii). Tylko energicznej
mediacji brytyjskiej przypisac nalezy zastuge, e i t¢ kolizj¢ dwdch rywali udato si¢ roztadowaé
w sposob kompromisowy. Sprawa Armenii zostala uregulowana ukladem rosyjsko—osmar-
skim z 8 II 1914 r., a sprawe misji Limana von Sandersa zafatwiono, takze kompromisowo,
uktadem z 14 11 1914 r. Rzecz charakterystyczna dla metod dyplomacji brytyjskiej, Ze, niejako
przypadkiem, 28 II 1914 r. zawarto ukfad brytyjsko—niemiecki, w ktorym Niemcy wyrzekly si¢
(na rzecz Wielkiej Brytanii) praw koncesyjnych do budowy poludniowego odcinka magistrali
kolejowej Berlin-Bagdad. Niemcy w tym uktadzie rezygnowali z plandw przedluzenia umowy
koncesyjnej na pofudniowym odcinku — Bagdad-Basra. Obszary na poludnie od Bagdadu
mialy pozosta¢ w sferze ,,wplywow brytyjskich”.

Kryzys letni z 1914 1. jest zbyt dobrze znany, aby jego przebieg tu referowaé. Zamach
dokonany w Sarajewie 28 VI 1914 r. przez nacjonalistéw serbskich pozbawil Zycia arcyksiecia
Franciszka Ferdynanda, nastepce tronu Austro—Wegier, i jego zong. Oboje odbywali oficjalng
podr6z po Bosni i Hercegowinie. Ironig losu i historii bylo to, ze Franciszek Ferdynand,
bratanek i nastgpca cesarza, i krola Franciszka Jozefa I, byl najbardziej przekonanym rzecz-
nikiem sprawy stowiafiskiej w Austro-Wegrzech. Nie kryf swego poparcia dla idet trialistycz-
nego przeksztalcenia monarchii habsburskiej — z krélestwem ,,jugostowiafiskim” (Chorwa-
c¢ja, Dalmacja, Slawonia oraz Boénia i Hercegowina) jako trzecim czlonem pafistwa, réwno-
rzgdnym z Austria i Wegrami. Tekie rozwiazanie bylo jednak niebezpieczne — zaréwno dla
Serbil, jak i dla patronujgcej jej Rosji. Niezalezna, ale staba i uboga Serbia mogta waobec
takiego obrotu spraw utracié status ,,Piemontu potudniowosfowianiskiego”. Habsburgowie,
majac poparcie Polakéw (pdzniejsi ,,aktywisci” w Galicji 1 Krolestwie) oraz wigkszosci Rusi-
noéw (Ukraificdéw), tym posunigciem mogli izolowaé wérdéd Slowian ruch narodowy Czechéw
i odebraé Rosji rolg protektorki Sfowian (eksponowano eurazjatyckie ambicje Rosji sprzed
1904 r.). Zamach sarajewski, a zwlaszcza cata taktyka polityczna Austro-Wegier w nast¢pnym
miesigcu pogrzebaly te projekty.

Austro-Wegry wybraly polityke niemiecka i madziarska, wroga i przeciwstawng ambicjom
naroddw slowiafiskich. Whrew trzezwym rachubom Austro-Wegry, wsparte bezwarunkowo
przez Wilhelma ITi Niemcy, wypowiedzialy 28 VII 1914 r. wojn¢ Serbii, uruchamiajac powsze-
chnie znany laficuch powigzafi sojuszniczych i sentymentalnych w Europie, i doprowadzajac
tym samym do wybuchu ogoélnego konfliktu. Rzecza godna podkresienia jest fakt, ze z chwilg
wybuchu, jak to wowczas okreSlano, ,wielkiej wojny”, czyli I wojny Swiatowej, rola Serbii
i Batkanéw w ogdle zdecydowanie zmalata. Jest to fenomen rzadko eksponowany, a niemal
nigdy nie komentowany. Epopeja serbska, zakoficzona w styczniu 1916 r. catkowitg katastrofs
pafistwa (i Czarnogéry), w niczym nie zmienila realiéw toczacej sie wojny mi¢dzy dwoma
blokami mocarstw. Réwnie bez znaczenia byly decyzje Bulgarii, Grecji i Rumunii wigczenia
si¢ do wojny. Malo tego: nawet decyzja Imperium Osmariskiego o wiaczeniu si¢ do wojny
(215 XI 1914 1.) po stronie panstw centrainych niczego istotnego nie wniosla. Obrazu tego
nie zmienita ani zimowa (XII 1914-1I 1915 r.) kampania osmansko-rosyjska na Zakaukaziu
(mimo zaangazowania prawie p61 miliona ludzi po obu stronach), ani atak niemiecko—osman-
ski na Kanat Sueski (X11914-1119151.), ani, przede wszystkim, slawna kampanija dardanelska
(11 1915~I 1916 r.). Ta ostatnia, pomystu Winstona Churchilla (zacigzyla na cafej jego karie-
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rze), ktora kosztowata Zycie niemal milion Zolnierzy po obu stronach frontu, mogtaby —
w razie sukcesu — zmieni¢ wag¢ frontu batkanskiego w losach calej wojny (ztamanie Impe-
rium Osmafiskiego jednym ciosem i przywrdcenie lgcznosci morskiej migdzy Rosja a jej
dwoma zachodnimi aliantami), ale jej Zatosne fiasko jest faktem. Trzeba wyraZnic powiedzieg,
ze w godzinie préby, tj. po wybuchu $wiatowego konfliktu, realia, a nie emocje, doszly do
glosu. A realia te lokowaly Balkany i wszystkie kwestie z nimi zwiazane w glebokim tle
wielkich zmagan $wiatowych. W 1914 r. przemowili wielcy 6wczesnego $wiata, a sprawy bat-
kaniskie staly si¢ tym, czym byly w istocie zawsze — pretekstem dla mocarstw i dalekim, mato
znaczgcym marginesem naprawdg wielkiej polityki.

Rzadko podkresla sig fakt, Ze takze zakoficzenie I wojny §wiatowej przyniosto zdumiewa-
jaco niewielkie zmiany, jak na region tak niestabilny i konfliktowy. W gruncie rzeczy jedyna
(i to trwalg) zmiang na samych Batkanach po 1918 r. bylo pozbawienie Bulgarii (przegranej
w wojnie) dostgpu do Morza Egejskiego. Granica bulgarsko-rumufiska nie zmienita sie,
a granica bulgarsko—serbska zostala zaledwie nieznacznie skorygowana. Grekom, mimo
wsparcia brytyjskiego, nie powiodly si¢ ani w latach 1916-1918, ani tez 1919-1922 plany
tzw. wielkiej idei (megale idea), tj. zamyst odtworzenia Imprium Bizantyfiskiego — zawladnig-
cia Adrianopolem, Konstantynopolem i cala Tracja Wschodnia, strefa Cie$nin oraz Jonig
(region Smyrny). Po wojnie nie ulegly zmianie takzZe granice Albanii. Istotniejszymi zmianami
byly jedynie: pozbawienie Czarnogdry odrebnosci panstwowej (inkorporacja do Serbii) oraz
wigczenie, faktyczne, do Serbii Boéni i Hercegowiny. Bardzo istotne zmiany, zaszle w poloze-
niu politycznym Serbii i Rumunii po 1918 r., nie dotyczyly Batkanéw. Rumunia anektowala
Siedmiogréd i wschodni Banat kosztem Wegier, Bukowing kosztem Austrii i Besarabi¢ ko-
sztem Rosji. Serbia za§, pod mylgcym szyldem Krdlestwa Serbéw—Chorwatow—Stowericow
(Kraljevina Srba-Hrvata—Slovenaca), proklamowanego 20 XI1 1918 r. w Belgradzie, rozsze-
rzyla swe narodowe, wielkoserbskie granice nie tylko o Czarnogére, Bosni¢ i Hercegowing,
ale tez o Chorwacj¢, Dalmacje, Slawonig, a takze Stowenig (Kraina i pfd. Styria). Na pdinocy
Serbowie siggneli po wegierskie -~ Baczke 1 wschodni Banat (obecnie serbska Wojwodina).
Te zmiany jednak nie dotyczyly bezposrednio Batkanéw. Oznaczaly one dorazne rozszerzenie
granic politycznych pafistw batkanskich znacznie poza kresy p6inocne i zachodnie regionu.

Oczekuje swego historiografa dziejowy dramat, jaki rozegral si¢ w latach 1919-1922
mi¢dzy Grecjg a zupelnie nowa, narodowa i republikariska Turcjg. Europa, rzecz warta pod-
kreslenia, w ogéle nie zauwazyla, Ze pierwszym wylomem w tzw. systemie wersalskim bylo
anulowanie traktatu pokojowego w Sévres z 1920 r. i zastgpienie go postanowieniami uktadu
pokojowego z Lozanny z 24 VII 1923 1. To nowa, republikaiiska i laicka Turcja, ze wsparciem
sowieckim, wylamata si¢ pierwsza z systemu, umownie zwanego wersalskim. Trzeba tu pod-
kresli¢, ze Batkany wiasnie staly sig, z blogostawiefistwem wiclkich mocarstw europejskich,
pierwszym poletkiem do§wiadczalnym XX-wiecznych przesiedlen (,wypgdzen”). Za mato
méwi si¢ i pamigta o tym, ze 2 mIn Grekéw z joniskich brzegéw Azji Mniejszej zostalo przy-
musowo w 1922 r. ,,repatriowanych” z ziem przypadiych Republice Tureckiej do Grecji. Dzie-
dzictwo greckich filozoféw z Jonii — z Miletu, Talesu i Halikarnesu nagle okazato si¢ ,naro-
dowa” scheda turecka. Warto ten fakt przypomnieé w $wietle naszych ,repatriacji” z Wilna
i Lwowa, czy tez ,,wypedzenia” Niemcow z Krélewca, Wractawia i Szczecina. Europa jednak
tym dramatem nie przejela si¢ weale. Uklad lozafiski z 1923 r. przeszed! niemal nie zauwazony
w Europie. Co za kontrast z emocjami, jakich Europa doznawata w zwigzku z Batkanami
przed 1914 r.!
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W dwudziestoleciu migdzywojennym Baikany byly odleglym i malo waznym marginesem
polityki europejskiej. Nic w tym obrazie nie zmienialy sojusze Francji z Rumunia w 1926 1.
i z Jugostawia w 1927 r., ani batkafskie konferencje w Atenach, Stambule, Bukareszcie i Sa-
lonikach. Byt to odlegly i pozbawiony praktycznego znaczenia margines wielkiej polityki
europe;jskiej. Niczego w tym usytuowaniu nie zmienila tez szumnie proklamowana 9 I[ 1934 1.
w Atenach ,ententa batkanska” (Grecja, Jugostawia, Rumunia, Turcja). Polityka wielkich
mocarstw europejskich nie zajmowata si¢ Batkanami. Wybuch II wojny $wiatowej tez pozo-
stawil je na marginesie. Naturalnie, nabrzmiewaly i nabieraty znaczenia konflikty wewnatrz-
batkafiskie, takie jak np. serbsko—chorwacki czy serbsko-bulgarski (spor o Macedonig), ale
bladly i tracily na znaczeniu animozje grecko-bulgarskie, bulgarsko—rumunskie czy nawet
grecko—tureckie. Sprawy albaiiskie, macedofiskie, a tym bardziej boSniackie w ogdle znikaly
z pola widzenia polityki europejskiej. Kampania batkarfiska Niemiec i Wioch w 1941 r. byta
malo znaczacym epizodem w pierwszej fazie I wojny §wiatowej. Jednak takze i w drugiej fazie
sprawy balkafiskie, zwlaszcza jugostowiafiskie, wydaja si¢ drobiazgiem w zestawieniu chocby
z kwestiami polskimi (wystarczy pod tym katem przejrze¢ dokumenty trzech wielkich konfe-
rencji ,na szczycie” w Teheranie, Jalcie i Poczdamie). Og polityki europejskiej przesungta sig

-na lini¢ Londyn/Paryz-Berlin~Warszawa—Moskwa i ta konfiguracja trwa do dzis.

Zupetnie osobnym rozdzialem zdaja si¢ by¢ dzieje powojenne — walka o dominacjg
w Gregcji, Jugostawii i Albanii oraz obrona niezawistosci Turcji w latach 1945-1947. Wojna
domowa w Gregji, konflikt sowiecko—jugostowiafiski, losy Albanii i wreszcie pozycja Turcji
w sojuszu zachodnim (niespodziewanie doniosta) nalezg juz, moim zdaniem, do innej epoki.
Konflikt wokdt Triestu, rozbrat migdzy komunistyczna Jugostawig a resztg bloku sowieckiego
w Europie naleza juz do fenomendw podobnych do ,,niezaleznosci” Rumunii Nicolae Ceau-
sescu w ramach Paktu Warszawskiego, antagonizmu grecko—tureckiego w ramach NATO,
»samodzielno$ci”® Albanii w latach 1961-1991. Sa to kontrowersje i konflikty lokalne, a nie
ogélnoeuropejskie. Batkany byly dalekim marginesem wielkiej konfrontacji migdzy Wscho-
dem i Zachodem w latach 1947-1991. Nie tu rozpoczat sie rozktad systemu komunistycznego
w Europie — przeciwnie: Bulgaria, Jugostawia, Rumunia i Albania z wyraznym trudem dota-
czaly do zmian dokonujacych si¢ w Polsce i w Rosji. Wojna jugostowiaiiska, ktéra wybuchta
w 1991 1, stanowi ostatni przejaw tego usytuowania kwestii batkasiskich. Tragiczna, dla Ser-
béw i Chorwatdw, przesycona emocjami, pozostawila reszt¢ Europy, w zasadzie, w obojetno-
§ci. W dziejach powszechnych trudno chyba znalezé wyrazniejszy przykiad degradacii konflik-
téw regionalnych niz poréwnanie polozenia Batkanéw w latach 1908-1916, 1941-1947 oraz
1991-1993. Takie zestawienia skianiaja do refleksji. Bez watpienia ,,goragczka batkaifiska” —
jak mozna nazwad lata 1908-1914 — byla historyczng anomalia. Konflikty lokalne, bez
wigkszego znaczenia dla calosci polityki europejskiej, emocjonowaly politykéw europejskich
zdecydowanie ponad miar¢ przed 1914 r. Obecne, ktopotliwe ,kondominium” europejskie
w Bosni i Hercegowinie wydaje si¢ z takiej perspektywy sytuacja bardziej przystajaca do
rzeczywistoSci batkaiskiej, a wigc znacznie bardziej prowincjonalnej niz rzeczywisto§é polska,
czeska czy wegierska. :
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The Balkans in Twentieth-century Europe

The last stage in the battle waged for the emancipation of Christian nations of the
Orthodox (Byzantine) rite was inaugurated by the outbreak of the Macedonian uprising, the
Young Turk revolution and the so—alled annexation crisis of 1908-1909. This was the origin
of the term ,,Balkan cauldron”, whose contents included, on the one hand, a struggle for the
ejection of remnants of Ottoman Turkish) domination from Europe, and, on the other hand,
an unusually harsh confrontation of imperial rivalry in this region, entailing the dramatic
conflict between Russia and Germany. In 1914, competition for political domination in the
Balkans became the direct reason for the outbreak of the first world war. The postwar
pacification of the peninsula was also the most difficult, and never completed task of the
post-1918 period. In 1919, Serbs and Rumanians seized territories which exceeded far beyond
the traditional boundaries of the Balkans. The struggle for the new shape and frontiers of
Turkey coincided with the Greek—Turkish war of 1919-1922. The peace treaty signed by the
victorious coalition and the Ottoman Empire in Sévres on 10 August 1920 was the first
fragment of the entire ,, Versailles system” which succumbed to revision under the pressure of
the prevailing situation. Already on 24 July 1923 it was replaced by the Lausanne treaty. From
that time on, the Balkans unnoticeably but swiftly and decidedly lost their rank in European
politics — the problems of the peninsula became reduced and relegated to the margin. This
tendency was not altered either by the second world war, the collapse of the communist bloc
nor the disintegration of Yugoslavia.



