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Orientacja antyrosyjska na ziemiach polskich 1914 roku

Latem 1914 r., po sarajewskim zamachu, gdy do wojennego starcia gotowaly si¢ juz milio-
nowe armie, na znajdujacych si¢ w zaborczym wiadaniu ziemiach polskich trwat od kilku lat
orientacyjny spor. Lini¢ podziatu wyznaczat stosunek do Moskwy z jednej, Berlina za$ z drugiej
strony, co wiazalo si¢ $ciSle z ocena szans na wybicie si¢, w odleglejszej perspektywie czasowej,
na pelna, tréjzaborowa niepodleglos¢. Orientacji antyniemieckiej, dominujacejna ziemiach
polskich pod pruskim panowaniem i sprawujacej rzad dusz w Krdlestwie i na ziemiach zabra-
nych, przewodzita Narodowa Demokracja. Jej niekwestionowany lider, Roman Dmowski, za
pierwszy krok wiodacy ku panstwowemu odrodzeniu uznat uprzednie zjednoczenie wszystkich
ziem polskich w obrgbie rosyjskiego imperium, co wymagato czynnego, na miarg istniejacych
mozliwosci, przeciwstawienia sig, w taktycznym sojuszu z Rosja, niemieckiejekspansji'. Eks-
pansji, jak dowodzit, o wiele bardziej niebezpiecznej dla zachowania narodowej tozsamosci
anizeli rusyfikacyjne poczynania caratu. Krokiem drugim, w mysl rozumowania Dmowskiego,
byloby odzyskanie niepodleglego bytu, przy czym realizacj¢ tejwlasnie idei lider wszechpola-
kow zasadzat na przekonaniu, Ze ci§nienie wytworzone przez zjednoczony narod bedzie tak po-
tezne, iz doprowadzi do wyswobodzenia si¢ spod kurateli rozrywanego wewngtrznymi sprzecz-
nosciami i ngkanego kryzysami rosyjskiego imperium.

Ich oponenci spod antyrosyjskiego znaku pozostawali wierni obowiazujacemu przez caty
XIX w. kanonowi politycznego myslenia. Dla Pitsudskiego, faktycznego przywddcy antyrosyj-
skiego obozu, droga do niepodleglosci nabierata realnego ksztattu wraz z wydarciem ziem pol-
skich Rosji, co wymagalo czasowej, taktycznejwspotpracy z najmniejgrozna sposrod zabor-
czych potencji monarchia Habsburgow. I tu, podobnie jak w przypadku zatozen, charaktery-
stycznych dla orientacji antyniemieckiej, czas wybijania si¢ na niepodlegto$¢ roztozony zostat
na etapy. Klgska poniesiona przez carat w wojennym starciu badz to z Austro-Wegrami, badz
z koalicja habsbursko-niemiecka mogta zaowocowaé albo wiaczeniem ziem polskich odebra-
nych Rosji do czarno-zoéttejmonarchii, i przeksztalceniu jejtym samym w austro-wegier-
sko-polska triadg, albo powstaniem na ziemiach tych wtasnego, buforowego panstwa. Kazdy
z tych przypadkow stwarzat dogodna podstawe do realizacji etapu drugiego—zdobycia petnej,
trojzaborowej niepodlegtoscei.

! SzerzejK. Kawalec, Roman Dmowski 1864-1939, Wroctaw-Warszawa-Krakoéw 2002, s. 112 i nast. Por.
R. Wapinski, Roman Dmowski, Lublin 1989, s. 174 i nast.
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Orientacja antyrosyjska, dysponujaca najwigkszymi wplywami w Galicji, nie byla jednolita.
Jejzaczynem stali si¢ emigranci z Krolestwa, poczatkowo socjalistycznejproweniencji, ktorzy
po zatamaniu si¢ planow przeksztatcenia rewolucji, jaka w 1905 r. ogarngla rosyjskie impe-
rium, w kolejne narodowe powstanie, zdecydowali sig¢ na taktyczny odwrot, by na galicyjskim
gruncie sposobic si¢ do wznowienia, w sprzyjajacych okoliczno$ciach, zmagan o Niepodlegla.
Ich dzietem byt tajny Zwiazek Walki Czynnej, a niebawem jawne zwiazki strzeleckie. Rychto
oboz antyrosyjskiejirredenty zostal wzmocniony przez tych, ktorzy — traktujac opowiedzenie
si¢ Ligi Narodowejpo stronie Rosji jako wyraz strategicznego wyboru — postanowili wyzwoli¢
si¢ spod jejkurateli. W ten sposob najaktywniejsza sposrod secesjonistow grupa ,,Zarzewia"
powolata dla prowadzenia przygotowan militarnych wpierw tajng Armig Polska, a nastgpnie
jejjawna emanacjg¢ w postaci Polskich Druzyn Strzeleckich. Obydwie grupy reprezentowaty
w obrgbie orientacji antyrosyjskiejnurt irredentystyczny. Przed wybuchem WielkiejWojny nie
byt to jednak ani nurt jedyny, ani tez — pomimo powotania do zycia TymczasowejKomisji
Skonfederowanych Stronnictw Niepodleglosciowych (TKSSN)? i utworzenia Polskiego Skar-
bu Wojskowego — dysponujacy najwigkszymi politycznymi wptywami. Na te w o wiele wigk-
szym zakresie mogt liczy¢ kierunek stawiajacy na Sciste potaczenie polskich nadziei i aspiracji
z interesem dynastii habsburskiej, czyli zwolennicy austro-polskiejopcji.

Wyrazna aktywizacja irredenty, mierzona nie tylko formowaniem aspirujacych do poli-
tycznego przywodztwa struktur, takich jak TKSSN, ale i znaczacym wzrostem liczebnym strze-
leckich organizacji, wywolata reakcj¢ ze strony sil, majacych w polskiejdzielnicy monarchii
Habsburgow najwigcejdo powiedzenia, przede wszystkim konserwatystow i demokratow. Od
lat szes¢dziesiatych XIX stulecia, kiedy to panstwo rzadzone przez Franciszka Jozefa uznane
zostato przez nich za naturalnego sojusznika sprawy polskiej, trialistyczny program oznaczat,
w ich mniemaniu, ostateczne, a zarazem najkorzystniejsze rozstrzygnigcie niepodleglosciowe-
go dylematu®. Ta niezmienna, pomimo kryzyséw i zawirowan, polityczna linia znalazta tez od-
bicie w rezolucji, ktora w grudniu 1912 r. przyjeto Koto sejmowe. Dawano w niejwyraz przeko-
naniu, ze w obecnym mig¢dzynarodowym potozeniu wszyscy znajdujacy si¢ pod wiadza Habs-
burgow Polacy ,,zgodni i zjednoczeni sag w gotowoSci, aby w razie potrzeby z wytezeniem wszyst-
kich sit spetni¢ swoj obowiazek wobec panstwa i wielkodusznego i sprawiedliwego monarchy,
ktory nas w cigzkiej doli zrozumiat, nasze prawa narodowe uznat i stale nas swoim zaufaniem
obdarza". Trudno sig tedy dziwi¢ jednoznacznejkonkluzji, w mysl ktorejjedynie ,,w tym opar-
ciu o panstwo, jego monarchg oraz nasze sity whasne i Swiadomos¢ dazen narodowych widzimy
rekojmig lepszej przysztosci". Nie sposob nie dostrzec, ze dokonywano w ten sposob, i to
w imieniu wszystkich galicyjskich stronnictw, sformalizowania orientacyjnego wyboru, sytuu-
jac tym samym antyrosyjska opcjg na austro-polskiejptaszczyznie. Nie oznaczato to wyrzecze-
nia si¢ niepodleglo$ciowych dazen, wszelako uzalezniato narodowe cele i mozliwosci ich reali-
zacji od przysztego, aktualnie przeciez nieznanego i nieokreslonego, stanowiska habsburskiej
monarchii.

Warto zwrdci¢ uwagg, iz zarowno formowanie sig, jak 1 gwaltowny rozwdj orientacji anty-
rosyjskiej (podobnie zreszta jak antagonistycznego, antyniemieckiego kierunku) nastapity
w okresie przewidywanego zbrojnego starcia mocarstw zaborczych. Wojenne alarmy trwaty

2 Po dzien dzisiejszy najpelniejproblematyke te przedstawit A. Garlicki, Geneza Legionéw. Zarys dziejow
Komisji Tymczasowej Skonfederowanych Stronnictw Niepodleglosciowych, Warszawa 1964.

3 Szerzejzob. W. Suleja, Plany rozwigzania austro-polskiego wlatach 1866-1913, w: ,,Acta Universitatis
Wratislaviensis", Nr 1135, Historia LXXVIII, Wroctaw 1991.

4 Za M. Bobrzyfiski, Z moich pamietnikéw, wstep i opr. A. Galos, Wroclaw 1957, s. 295.
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niemal nieprzerwanie do 1913 r., niemniejjednak wiosna 1914 r. ta perspektywa, mobilizujaca
zwlaszcza irredentystow do intensywnego dziatania, z pozoru zaczela si¢ oddala¢. Rezultatem
owej politycznej stabilizacji byt wyrazny kryzys w obrebie irredentystycznego fragmentu anty-
rosyjskiejopcji. W strukturach KSSN pozostawata, po grudniowym roztamie 1913 r., tylko kie-
rowana przez Stapinskiego PSL-Lewica, a na $wiatto dzienne wydostawaly si¢ skandale i gor-
szace spory (afera wekslowa Jodki, sprawa ,,Wiadomosci Ideowych"), wreszcie w maju doszto
do formalnego roztamu, kiedy to Komisj¢ opuscity krolewiackie partie, reprezentujace nurt
narodowy. Komisjg dyskredytowali tez, po swej inspekcyjnej misji do Galicji, reprezentanci
amerykanskiejPolonii (Karabasz i Rakoczy), totez tuz przed wybuchem wojny w oczach opinii
publicznej zwolennicy czynnego antyrosyjskiego wystapienia jawili si¢ jako tracaca wplywy,
sktocona, coraz bardziej marginalizowana grupa polityczna.

Strzaty, ktore padty w Sarajewie, nie wzbudzity — poza chwilowa ekscytacja — wigkszych
politycznych emocji. I ten wojenny alarm bodajwszyscy liczacy sig polscy politycy potraktowali
jako falszywy. O tym, Ze wojna z Serbia zostata przesadzona w koncu drugiejdekady lipca®, z li-
czacych sig politykow polskich wiedziat na pewno jedynie Bilinski, a by¢ moze jeszcze Korytow-
ski, przy czym odpowiadajacy za militarne przygotowania i plany sztabowcy zywili nadziej¢ —
ktora podzielali zapewne megzowie stanu — iz dziatania wojenne ogranicza si¢ wylacznie do
batkanskiego teatru. Ta swoista niefrasobliwos$¢, ktora zaowocowata wprawdzie decyzja o mo-
bilizacji, wszelako odlegla od pierwotnych projektow, zaktadajacych konieczno$¢ zebrania sit
przeciwko Serbii 1 Rosji rownoczesnie, wpltyneta usypiajaco na przywddcow austro-polskiej
opcji, ktorzy pozostali bierni nawet w obliczu dramatycznych wydarzen, rozgrywajacych si¢ na
przetomie lipca i sierpnia. W tych dniach polityczne, a niebawem i militarne inicjatywy byly
dzielem irredentystycznego segmentu antyrosyjskiej orientacji.

Zwolennicy czynnego, a zarazem samodzielnego polskiego wystapienia goraczkowa dzia-
talnos¢ rozpoczgli od 27 lipca, kiedy to na zwolanym w trybie nadzwyczajnym posiedzeniu
KSSN ustalono, iz nakazem chwili jest nie tylko wyraziste zademonstrowanie antyrosyjskiego
stanowiska, ale tez podjgcie w tym duchu intensywnej agitacji na terenie Krolestwa. Pod anty-
rosyjskimi hastami zamierzano rowniez przystapi¢ do scalania lokalnej, galicyjskiejsceny poli-
tycznej, wreszcie uznano za celowe wyekspediowanie specjalnejdelegacji do stolicy monarchii
,.do pertraktacji z czynnikami miarodawczymi"’. Wydaje sie, ze od tego wiasnie momentu poli-
tycy przekonani o $cistejwspodtpracy z monarchia Habsburgow zaczgli postrzega¢ Komisjg ja-
ko konkurencyjne centrum, gotowe zaja¢ miejsce reprezentanta galicyjskich poddanych cesa-
rza wobec rzadu, a zwolennikow linii wytyczonejprzez Dmowskiego powaznie niepokoita
mozliwos¢ zaangazowania si¢ polskiego spofeczenstwa po stronie nie tylko Austro-Wegier,
ale w konsekwencji rowniez Rzeszy. Dla pierwszych—galicyjskich konserwatystow i demokra-
tow — szczegolnie groznie zabrzmiat jednak ten fragment opublikowanej nastgpnego dnia
odezwy Komisji, w ktorej zapowiedziala ona kontynuowanie prac przygotowawczych do akeji
wyzwolenczejaz do chwili pojawienia si¢ na politycznejarenie Rzadu Narodowego. Jesli zas
doda¢ do tego zapowiedz podporzadkowania si¢ Druzyn ,,Komendzie Gtownej wylonionej
z KSSN".® to trudno nie dostrzec, iz obawy te wydawa¢ si¢ mogly w pelni uzasadnione.

5 Kulisy tego wydarzenia przedstawit A. Garlicki, Misja A. Karabasza i A. Rakoczego, ,, Przeglad Historycz-
ny" 1961, z. 2.

8" Zob. Protokolle des Gemeinsamen Ministerrates der Osterreich-Ungarischen Monarchie (1914-1918),
Engeleitet und zusammengestelt von M. Komjathy, Budapest 1966, s. 151 i nast.

7 NajobszerniejT. Pelczarski, Komisariaty Wojskowe Rzqdu Narodowego w Krélestwie Polskim (6 VIII —
51X1914). Genezaidzialalnos¢, Warszawa 1939, s.30-2,219.

8 H. Baginski, U podstaw organizacji wojska polskiego 1908-1914, Warszawa 1935, s. 752.
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W obrebie orientacji antyrosyjskiejod pierwszych dni wojny zarysowata si¢, obecna i w la-
tach nastgpnych, charakterystyczna dwoisto$¢ w rozumieniu celéw, mozliwych do osiagnigcia
w trakcie realizacji polskich narodowych aspiracji. Niepodlegtosc, jako cel ostateczny, dla zde-
cydowanejwickszosci politykow tkwiacych w galicyjskich, czy austriackich realiach byta czyms
zgota irracjonalnym. Austro-polska opcja w chwili wojennego powszechnego starcia zdawata
si¢ by¢ blizsza niz kiedykolwiek wczesniej. A jednak wlasnie owa romantyczna, klocaca si¢
wrecz z logika wizja wskrzeszenia Niepodlegtejz ogromna sila przyciagala do strzeleckich czy
druzyniackich szeregoéw tych wszystkich, ktorzy kierowali si¢ porywem serca. Byla to warto$¢
calkowicie niewymierna, rozumiana wszak i doceniana przez Pitsudskiego, przywiazujacego
wielka wage wlasnie do imponderabiliow. Komendant zatem, ze wzgledow taktycznych stajac
na gruncie austro-polskiej opcji, dbat, by 6w ogromny ideowy kapitat nie zostat zmarnowa-
ny, zaprzepaszczony w pogoni za czastkowymi, z pozoru tatwiejszymi do osiagnigcia, roz-
wiazaniami.

Zwolennicy austro-polskiego rozwiazania byli przekonani, ze impuls mogacy spowodo-
wac ich aktywno$¢ powinien nadej$¢ ze stolicy monarchii Habsburgéw. IrredentysSci, w przeci-
wienstwie do nich, polski problem zamierzali postawi¢ na porzadku dziennym droga faktow
dokonanych. Tu niezwykle pomocne okazatly si¢ kontakty ze strukturami wywiadowczymi Au-
stro-Wegier, przy czym tak bagatelizowanie charakteru owych zwiazkow, jak i nadawanie im
przesadnego znaczenia (lacznie z proba udowodnienia, iz Pitsudski byl wykorzystywany do
skomplikowanejgry wywiadowczejjako tzw. agent wplywu®) w gruncie rzeczy wypaczaja istote
poczynan, ktore Komendant strzelcow w imieniu polskiejirredenty prowadzit. Jadrem za$ rea-
lizowanejprzezen w pierwszych dniach sierpnia koncepcji stato sig¢ zademonstrowanie, tak wo-
bec rodakow, jak i §wiata, iz ,,w czasie, gdy na zywym ciele Ojczyzny miano wyraba¢ mieczami
nowe granice panstw i narodéow, samych Polakow tylko przy tym brakowato. Nie chciatem do-
pusci¢ — tlumaczyl nie tylko swym Zotnierzom w rozkazie na pierwsza rocznicg wojny — by na
szalach losow, wazacych si¢ nad naszymi glowami, na szalach, na ktore miecze rzucono, zabra-
ko szabli polskiej!"'’. I nie jest w tym przypadku szczegolnie istotne, czy byta to — podjeta
wraz z wymarszem Kompanii Kadrowej — praktyczna proba wzniecenia antyrosyjskiego po-
wstania, czy ograniczona w swym zasiggu demonstracja zbrojna. Z cata pewnoscia Pitsudski,
dajac rozkaz do wymarszu, nie zamierzat realizowa¢ austro-polskiej koncepcji. Pragnatl nato-
miast, nawet za ceng podjgcia skrajnego ryzyka, wytworzy¢ niezalezna, polska warto$¢ na tere-
nach opuszczonych przez Rosjan, na ziemi niczyjej. Przywodca irredentystycznego segmentu
antyrosyjskiejorientacji traktowal tym samym Krolestwo jako atut, prawda, iz tylko potencjal-
ny, ale mogacy, w razie wlasciwego wyzyskania, przynies¢ idei niepodleglo$ciowej wymierne,
polityczne korzysci.

Gra polityczna podjgta przez Pilsudskiego, w ktorejatutem byly zaréwno przekraczajace
granice strzeleckiego oddzialy, jak tez ,tajna i daleka od Krakowa fikcja"'' w postaci Rzadu
Narodowego, zmuszata wrgecz do dziatania galicyjskich zwolennikoéw rozwiazania trialistycz-
nego. Nie zdotali oni wprawdzie doprowadzié—wobec wegierskiego sprzeciwu — do wydania

? Zob. przede wszystkim J. Gaul, Na tajnym froncie. Dzialalnos$¢ informacyjno-wywiadowceza polskich or-
ganizacji niepodlegtosciowych wlatach 1914-1918, Warszawa 2001. Por. R. Swigtek, Lodowa Sciana. Sekre-
ty polityki Jozefa Pitsudskiego 1904-1918, Krakow 1998 oraz W. Suleja, rec. Niepodlegtose, T. L (XXX po
wznowieniu), Nowy Jork- Londyn 1999.

19 ). Pitsudski, Wybor pism, wst. W. Suleja. K. Polechofski, wybdr i opr. W. Suleja, Wroctaw-Warszawa
2003, s. 77.

' Ppitsudski, Pisma zbiorowe, t. IX, Warszawa 1937, s. 291.
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zapowiadajacego realizacje trialistycznego rozwiazania cesarskiego manifestu'?, natomiast
udato si¢ im przeja¢ kontrolg nad militarng inicjatywa Pilsudskiego.

Sprawujacy realna wiadze w Galicji konserwatysci i demokraci, nie dazac do likwidacji an-
tyrosyjskiejakcji Pitsudskiego, wyraznie zmierzali do poddania ruchu strzeleckiego ,,pod kie-
rownictwo jawne, publicznie odpowiedzialne i z punktu widzenia ustaw panstwowych legal-
ne"". Role te od 16 sierpnia petnil Naczelny Komitet Narodowy (NKN), dowodzeni za$ przez
Pitsudskiego i operujacy na terenie Kongreséwki strzelcy mieli zosta¢ wcieleni do jednego
z dwoch Legionow Polskich, ktore zamierzano sformowaé na galicyjskiejbazie. Oddziaty te zo-
statyby uzyte jedynie ,,do walki przeciw Rosji na ziemiach polskich". Legiony, zgodnie z mani-
festem parlamentarnego Kota polskiego, wyruszy¢ mialy ,,w boj, aby na szal¢ tejnajwigkszej
wojny rzuci¢ takze godny narodu polskiego czyn, jako warunek i zadatek lepszejdla niego do-
1i""*. Od 16 sierpnia, a zwlaszcza od wymuszonego akcesu oddzialéw Pitsudskiego do legiono-
wych szereg(')w15 , orientacja antyrosyjska w sferze programowej zdminowana zostata przez
zwolennikéw jejaustro-polskiego segmentu. Nie oznaczato to jednakowoz, iz irredentysci za-
mierzaja respektowaé narzucone im rozwiazanie. Ich politycznym ideatem pozostawata wciaz
niepodlegta Polska, budowana na terenach, ktore zostang wydarte spod rosyjskiego panowa-
nia. Nalezalo zatem zadbac, by o taka Polska walczyt legionowy zotnierz i by czynit to w przeko-
naniu, ze podporzadkowanie stronie silniejszej — ktora po frontowych doswiadczeniach szyb-
ko traktowaé zaczat wrecz z pogarda — jest dorazne. Irredentysci nie zamierzali rowniez wy-
rzekac si¢ politycznejsamodzielno$ci. Temu wiasnie miato shuzy¢ przeobrazenie Komisariatow
Wojskowych Rzadu Narodowego w Polska Organizacj¢ Narodowa.

Nadanie orientacji antyrosyjskiej wyraznego, a zarazem trwalego austro-polskiego oblicza
wymagalo, zwlaszcza w pierwszejfazie wojennego starcia, wsparcia krakowskiejinicjatywy ofi-
cjalnym stanowiskiem monarchii w kwestii polskiej. Zabiegi prowadzone po 16 sierpnia przez
czolowych galicyjskich politykow (Bobrzynskiego, Bilinskiego, Lea, Z. Tarnowskiego) zakon-
czyly sig jednak sprowadzeniem lansowanej przez nich trialistycznej formuly do opatrzone;j
wieloma zastrzezeniami jejsubdualistycznejwersji (wlaczenie Krolestwa do monarchii Habs-
burgow, zapowiedziane po zajgciu Warszawy manifestem naczelnego wodza, nie mogto odbic¢
sie na jejtrwatosci i zwartosci'®), co pod znakiem zapytania stawiato sens samodzielnego pol-
skiego militarnego wysitku. Z poczatkiem wrzesnia perspektywy na praktyczna realizacjg au-
stro-polskiego programu gwaltownie, w wyniku frontowych niepowodzen wojsk austro-wg-
gierskich, zmalaty. Ujmujac rzecz inaczej, utrata wschodniejGalicji ze Lwowem, a w mnie-
maniu sporejgrupy politykéw, przymuszonych w pierwszych dniach wojny do zajgcia antyro-
syjskiejplaszczyzny, wrecz przekreslala sens proklamowanego 16 sierpnia orientacyjnego
wyboru.

Zmiana wojennejkoniunktury nie wzmocnita pozycji irredentystow. Fiasko powstanczych
planéw i powrét na ,,galicyjska bazg" pod polityczng kuratelg NKN i wojskowa Komendy Le-
giondéw zmuszaty do prowadzenia mozolnych, a przy tym staranie kamuflowanych przygoto-

12 SzerzejW. Suleja, Orientacja austro-polska w latach I wojny $wiatowej (do aktu 5 listopada 1916 r.), Wroc-
faw 1992, s. 38 i nast.

3 K. Srokowski, NKN. Zarys historii Naczelnego Komitetu Narodowego, Krakoéw 1923,s.110.

" Dokumenty Naczelnego Komitetu Narodowego 1914 do 1917, Krakow 1917, s. 1-4.

15 W rozkazie z 22 sierpnia, skierowanym do swych Zohierzy, Pitsudski komunikowat, iz ,,po porozumie-

niu z tajnym Rzadem Narodowym w Warszawie, zglositem w swoim i waszym imieniu przystapienie do or-
ganizacji szerszej, zapewniajacejwojsku polskiemu wigksze srodki i silniejsze dzialanie, J. Pitsudski, Pi-

sma..., t. IV, s. 9-10.

' HHS Wien, Politische Archiv I 920 Kr. 11 a, k. 11-7.
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wan zmierzajacych do wytworzenia zaplecza dla samodzielnejpolskiejsity zbrojnej. W tejsytu-
acji Pitsudski nie mégt z jednej strony dopuscic¢ do unicestwienia legionowej inicjatywy, z dru-
giej za$ nie zamierzal, wbrew oficjalnemu stanowisku krakowskiego komitetu, rezygnowac
z prowadzenia politycznejakcji na wolnym od wojsk rosyjskich obszarze Krolestwa. Utrzyma-
nie tej linii grozito zas na NKN-owyn forum ostrym konfliktem z politykami, ktérzy w nowej
wojennejsytuacji uznali za niezbedne ograniczyc¢, a nawet zlikwidowac legionowa akcje, a nie-
zmiennie byli przeciwni prowadzeniu przez NKN politycznych dziatan w Krolestwie. Owa nie-
mozliwa do przezwycigzenia sprzecznos¢ interesow doprowadzita w konsekwencji wpierw do
rozsypania si¢ Legionu Wschodniego, a nastgpnie opuszczenia NKN, a tym samym tak antyro-
syjskiej, jak i austro-polskiejptaszczyzny przez galicyjskich narodowych demokratow i podola-
kow. W koncu pazdziernika 1914 r. orientacjg antyrosyjska tworzyt zatem pozostaly w NKN
blok galicyjskich ugrupowan, ztozony z konserwatystow krakowskich, demokratow, ludowcow
i postgpowcow oraz prowadzacy polityczna dziatalno$¢ na terenie Krolestwa, dysponujacy
wszakze niewielkimi wplywami za linig frontu, irredentysci.

Nie ulega watpliwosci, ze czynnikiem spajajacym na NKN-owym gruncie irredentystow
i austrofilow byta antyrosyjskos¢. Jesienia 1914 r. najbardziejdynamicznym elementem anty-
rosyjskiejakcji byta, formalnie od krakowskiego komitetu niezalezna, Polska Organizacja Na-
rodowa. Aktywno$¢ PON koncentrowata si¢ na tym obszarze Krolestwa, ktory znalazt si¢ pod
kontrola wojsk panstw centralnych. W pismach, broszurach i ulotkach, przy pomocy ktorych
starano si¢ dotrze¢ do miejscowejludnosci, motywem przewodnim stato si¢ ukazywanie Rosji
jako glownego, nieprzejednanego wroga polskich dazen niepodlegtosciowych. Motyw ten,
w réznym natgzeniu i ze zmieniajaca si¢ argumentacja, obecny byt nieprzerwanie. Odwolywa-
no si¢ zatem do argumentow o charakterze historycznym, przypominajac te poczynania cara-
tu, ktore mialy na celu zniszczenie polskosci 1 zdegenerowanie jejspotecznejtkanki. Ekspono-
wano, odwolujac si¢ do najblizszych czasowo doswiadczen, nie ukrywane przeciez przez carat
rusyfikatorskie proby, podejmowane niezwlocznie po zajeciu Galicji Wschodniej. Rozbudo-
wane opisy ,,moskiewskich barbarzynstw" taczono z wytrwatym demaskowaniem moskalofil-
skiej orientacji, bezpardonowo atakujac politycznych przeciwnikow irredenty'’. Charaktery-
styczne, ze enuncjacje propagandowe, sygnowane przez PON, byly zbiezne, a niekiedy wrecz
tozsame z tresciami artykutéw, wychodzacych spod pior tych publicystow, ktorzy na tamach ga-
licyjskiejprasy wspierali akcje NKN. W warstwie werbalnejroznity si¢ w gruncie rzeczy jedynie
tym, iz autorzy odezw badz broszur, rozpowszechnianych w Krolestwie, dbali o to, by dobor ar-
gumentow trafiat do konkretnego adresata, stad inaczejzwracano si¢ do ,,obywateli robotni-
kow", inaczejza$ do ,,braci wloscian" czy ogohu rodakow.

Zarowno w propagandzie irredentystow, jak i zdecydowanych zwolennikéw rozwiazania
austro-polskiego identyczny byt negatywny punkt odniesienia— Rosja, rzady carskie, wresz-
cie polityczni przeciwnicy realizujacy, o czym starano si¢ przekonac opinig publiczna, skrajny
moskalofilski program. Wszelako PON, w odroznieniu od krakowskiego komitetu, nigdy nie
stang¢ta na gruncie austro-polskiego programu. Linig polityczna krélewiackiej cywilnej struk-
tury irredentystow, widoczna tak we wrze$niowych, jak i pazdziernikowych enuncjacjach, moz-

17 Zob. najbardziejcharakterystyczne: Rosya,, oswobodzicielka" w Galicji, Piotrkow 1914; Co nam niesie
wojna europejska?, Piotrkow 1914; Wydawnictwo PolskiejOrganizacji Narodowej, nr 4; ,,Dziennik Urzg-
dowy PolskiejOrganizacji Narodowej" 1914, Galicyjska intryga, nr 1 z8.1X; Stowko o rusofilskiej,, orienta-
gi", nr 2z 101X inr 4z 24. IX; ,,Legionista Polski"1914, Barbarzynstwa moskiewskie, nr2z 251X inr4

z 10 X; Centralne Archiwum Wojskowe, 1.150.1.24, odezwy PON z pazdziernika 1914 r.: BJ, Zb. Spec;j.

71 201, odezwa Komisariatu Piotrkowskiego PON, nr 14.
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na sprowadzi¢ do lapidarnejdeklaracji, iz PON ,,w zaborze rosyjskim organizuje walkg prze-
ciwko caratowi w imie zdobycia dla narodu polskiego niepodlegtosci”'®. Hasto walki o niepod-
legta Polske ograniczone zostato zatem do ziem zaboru rosyjskiego. Czy jednak uprawnione
jest twierdzenie, po dzien dzisiejszy obecne w literaturze przedmiotu, ze irredentysci, odzeg-
nujac si¢ od rozwiazania austro-polskiego, stawiali tym samym na Niemcy'®?

Nie ulega watpliwosci, ze od pierwszych dni swego istnienia PON starata si¢ uchodzi¢ za or-
ganizacjg nie tylko powotana do zycia w Krolestwie, ale sktadajaca si¢ wylacznie ,,z Polakow
z zaboru rosyjskiego, bezposrednio zainteresowanych w zrzuceniu rosyjskiego jarzma"*’. PON
pragngta tym samym by¢ postrzegana jako krolewiacki odpowiednik krakowskiego komitetu,
ktorego pojawienie sig byto konsekwencja stanowiska zajgtego przez galicyjska organizacjg, iz
nie bedzie ona prowadzita politycznejdziatalnosci na obszarze zaboru rosyjskiego. Spadko-
bierczyni Komisariatow zamierzata ponadto stanowi¢ nie tylko ,,oparcie dla naszejsity zbroj-
nej", ale takze ,,zawiazek samoistnego ustroju polskiego narodu, konieczny nawet w tym wy-
padku, gdyby zdarzenia, na ktére wptywu mie¢ nie mozemy, nie dopuscilty do catkowitego zisz-
czenia naszych celow"*'. Z enuncjacji tej, wydanej w momencie przeobrazania si¢ Komisaria-
tow w PON, jasno wynika, ze dla irredentystow wejscie oddziatéw dowodzonych przez Pitsud-
skiego w sktad Legionéw bylo traktowane jako przejsciowe, stad zasadne wydaje si¢
domniemanie, ze zaakceptowanie tym krokiem austro-polskiej ptaszczyzny miato wylacznie
taktyczny charakter. Wyparcie Rosji z ziem polskich nicodmiennie pozostawato pierwszym,
a tym samym koniecznym etapem na drodze do budowy wlasnego, suwerennego panstwa.

Irredentysci musieli wszakze uzasadni¢ nawet czasowa koniecznos$¢ utrzymywania, nawet
traktowanego jedynie jako formalno$¢, polsko-austriackiego zwiazku. Wydaje sig, iz czynni-
kiem, ktory przede wszystkim o tym decydowal, byto realne, w przypadku zwycigstwa Rosji, za-
grozenie polskiego narodowego interesu. Militarna klgska habsburskiej monarchii, nie tylko
dla przekonanych zwolennikow linii politycznej, wytyczanejprzez krakowski komitet, rowna-
taby sig przeciez —jak dowodzil organ PON — zdruzgotaniu ,,jedynego panstwa, w ktorym
nar6d polski znalazt warunki swobodnego rozwoju"*2. Nie sposob nie dostrzec, iz rozumowa-
nie powyzsze jest wreez lustrzanym odbiciem argumentow formutowanych przez krakowskich
konserwatystow czy demokratow. Pitsudski i jego zwolennicy dochodzili jednak do odmien-
nych, anizeli ich galicyjscy sojusznicy, wnioskow. Politycy konstruujacy linig krakowskiego ko-
mitetu dzialania prowadzone przez irredentystéw usitowali podporzadkowaé austro-polskim
zamystom. IrredentySci, godzac si¢ z koniecznoscia utrzymywania taktycznego sojuszu, nieod-
miennie czekali na dogodna sposobno$é, by na powr6t przystapic¢ do realizacji swych niepodle-
glosciowych planow.

Irredentysci zmuszeni byli takze wytlumaczy¢ swym zwolennikom powody zmiany nasta-
wienia wobec Niemiec. Przekonywali zatem, iz ,,stosunki teraz tak si¢ ulozyly, ze niezaleznie od
dotychczasowejpolityki Niemiec w Poznanskiem Niemcy, idacy na Moskwg w sojuszu z Au-
stria, czynig rzecz wielka idobra". W tejsytuacji wlasnie walke Rzeszy z carskim imperium na-

18 CAW, 1.150.1.24, odezwa ,,Obywatele Robotnicy!"

¥ Wedlg K. Badziaka, ,,Pilsudski szybko zrozumial, ze to Niemcy sa decydujacym czynnikiem w obozie
panstw centralnych i do potowy 1917 r. swoje nadzieje polityczne wiazat z Berlinem", K. Badziak, W ocze-
kiwaniu na przetom. Na drodze od odrodzenia do zatamania panistwa polskiego: listopad 1918-czerwiec 1920,
1.6dz 2004, s. 20.

% Dziennik Urzedowy PolskiejOrganizacji Narodowe;j" 1914, nr 1 z 8 IX.

Ibidem.

22 Ibidem, Czym byloby dla nas zwyciestwo Rosji. Identyczna argumentacja w broszurze Polski ruch niepod-
leglosciowy, Piotrkow 1914, s. 10.
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lezato potraktowacé jako jedyna praktyczna sposobnosc¢ ,,otwierajaca perspektywe zmiany poli-
tyki niemieckiejw zaborze pruskim", dlatego tez nawet tak wielka tragedia, jaka staly si¢ wyda-
rzenia w Kaliszu, nie powinna, argumentowano, ,,powstrzymac nas odpracy nad wypedzeniem
Rosjiz Polski"?, zwlaszcza ze dylemat — z Rosja, czy przeciw Rosji — irredentysci rozstrzyg-
neli znacznie wezesniej.

Propagandowa plaszczyzna, konstruowana przez PON, pozwalata na umieszczenie na nie-
mal takiejsamejplaszczyznie tak armii austro-wegierskiej, jak i niemieckiej. Wyraznie jed-
nak kladziono nacisk na potrzeb¢ utrzymania niezaleznosci niepodlegto$ciowejinicjatywy.
,,0 swoja sprawe—podkre§lano — sami walczy¢ musimy. Na zadnejobcejsile polega¢ nie mo-
zemy". Wymownie za$ i zupetnie jednoznacznie brzmialo zapewnienie: ,,nikomu wystugiwac
si¢ nie chcemy, nawet tym panstwom, ktore, walczac z Rosja, sprawie naszejkorzys$¢ przyniesc
moga. Musimy — apelowano — sta¢ si¢ czynnikiem wydarzen dziejowych"**. Twércy NKN
rowniez nie zamierzali ,,wystugiwac si¢" habsburskiej monarchii, jednakowoz, w przeciwien-
stwie do irredentystow, byli gigboko przekonani, ze interes sprawy polskiejpo wybuchu wojny
stat si¢ tozsamy z potrzeba bezwarunkowego wspierania Austro-Wegier. W sytuacji zas, gdy
jedynym czynnikiem, o poparciu tym realnie §wiadczacym, byly Legiony, za wszelka ceng nale-
zato dazy¢ do ich rozbudowy, a co najmniejutrzymania. Z punktu widzenia irredentystow Le-
giony, w szeregach ktorych znaleZli sig strzelcy, rowniez nalezato wspiera¢, wszelako tu wa-
runkiem niezbgdnym byta ochrona ich niezaleznosci i obrona, za wszelka ceng, narodowego
oblicza.

Trudno nie dostrzec, ze zwolennikoéw antyrosyjskiejorientacji oceniano, zwlaszcza w Kro-
lestwie, przez pryzmat nie tyle militarnych dokonan legionowego Zotnierza, ktore wczesna je-
sienig 1914 r. byly i znikome, i w gruncie rzeczy mato znane, lecz poczynan PON. Mieszkancow
Kongreséwki mrozita, widoczna zwlaszcza w Zaglebiu Dabrowskim, ostentacja, z jaka PON
wspotpracowala z Niemcami. Dziataczy niepodleglosciowych, usitujacych wystgpowac na tere-
nach zajetych przez armie niemiecka w roli gospodarza, traktowano jako zaslepionych, a przy
tym politycznie nieobliczalnych zwolennikow nowego okupanta. Co wigcej, widziano w nich
realne zagrozenie dla interesow miejscowejludnosci, usitujacejnie angazowac si¢ w wymaga-
ne przez PON dziatania migdzy innymi dlatego, by nie narazi¢ si¢ mogacym przeciez powrocic
Rosjanom.

Jednoznacznej ocenie wymyka si¢ natomiast charakter kontaktow reprezentantow irre-
denty z Niemcami. Nie sposob podpisac si¢ pod opinia, iz jejkrolewiacka emanacja, PON,
orientowala si¢ na Rzeszg, co oznaczatoby porzucenie przez Pilsudskiego taktycznejau-
stro-polskiej platformy. W kazdym razie zardwno polityczne rozmowy, prowadzone w Berli-
nie, jak i ksztalt kielecko-radomskich uméw zawieranych w pazdzierniku z ptk. Sauberzwei-
giem z [X armii dowodza jedynie, iz umozliwialy one lepsza orientacje w stosunku do kwestii
polskiejprzede wszystkim niemieckich czynnikéw wojskowych. Inna sprawa, ze PON zyskiwa-
ta rowniez wzgledna swobodg ruchow na terenach, kontrolowanych przez wojska niemieckie.
Dorazny charakter, Scisle zwiazany z proba mozliwie szybkiego wejscia do Warszawy, miata
takze podjgta przez Pitsudskiego proba przeniesienia dowodzonego przezen putku na obszar
dziatania IX armii, niemniejjednak wszytkie te poczynania mieszcza si¢ w kategorii zabiegow

2 Dziennik Urzedowy PolskiejOrganizacji Narodowej" 1914, Armia niemiecka w Krélestwie, nr 2

z 10 IX.
2% Ibidem, nr 4 z 241X. Bardzo podobnie w ,,Do broni!" 1914, nr 2 z 27 X oraz ,,Legionista Polski" 1914,
nr3i5z5i22X.
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taktycznych, w obrebie ktorych nie ma mowy o czasowejbodajrezygnacji z irredentystycznego
programu.

Jesienia orientacja antyrosyjska wciaz zachowywala swoj niejednorodny, ale zbiezny
z uktadem z pierwszych dni sierpnia, charakter. Trudno nie dostrzec, iz w momencie prze-
ksztatcania Komisariatow Wojskowych Rzadu Narodowego w komisariaty PON Pitsudski, nie-
mal w tym samym czasie inicjujac powotanie do zycia po drugiejstronie frontu PolskiejOrga-
nizacji Wojskowej(POW), dazyl przede wszystkim do utrzymania niezaleznosci od stojacego
na austro-polskim gruncie NKN. Irredentysci nie zamierzali, innymi stowy, pomimo fiaska
powstanczych planow, wyrzekac si¢ idei formowania wtasnego osrodka politycznej akcji, PON
za$, w przypadku organizacyjnego sukcesu, stataby si¢ realnym elementem budowanego z mo-
zolem zaplecza dla samodzielnejpolskiejsity zbrojnej, przygotowywanejz mysla o koncu woj-
ny. Przyjecie tego punktu widzenia sprowadza rokowania prowadzone z Niemcami na nieco in-
na plaszczyzng — nie szukania silniejszego anizeli Austro-Wegry protektora, lecz realistycz-
nej, wynikajacejz oceny przebiegu dziatan wojennych koniecznosci utozenia modus vivendi zta
strona, ktoéra w wypieraniu wojsk carskich z Kongreséwki odgrywata decydujaca rolg. Wypada
tez zwroci¢ uwagg, ze sam fakt istnienia podobnych kontaktow mogt wzbudzi¢ zaniepokojenie
zwolennikéw rozwiazania austro-polskiego, mogacych zywi¢ uzasadnione obawy, iz zostana
one wyzyskane przez Rzeszg dla wygrywania wlasnych, zwiazanych ze sprawa polska, planow.
Niebezpieczenstwo to w pazdzierniku dostrzegli politycy ksztaltujacy linig polityczna NKN
i przy pomocy dyplomacji czarno-zoéttejmonarchii rychto doprowadzili do zamknigcia irre-
dentystom drogi wiodacejdo Berlina*®. W tejsytuacji galicyjscy zwolennicy rozwiazania au-
stro-polskiego byli przekonani, ze irredentystycznemu segmentowi orientacji antyrosyjskiej
— zwlaszcza po wyeliminowaniu ze sktadu NKN narodowych demokratow i podolakoéw — po-
zostata jedyna realna droga. Byl nig powrodt, ze wszystkimi z tego wynikajacymi konsekwencja-
mi, na grunt tejwlasnie koncepcji. Dodatkowym, a w gruncie rzeczy decydujacym impulsem,
ktory sprawil, ze idacy dotad r6znymi drogami zwolennicy antyrosyjskiego programu musieli
zewrze¢ szeregi, stata si¢ podjeta na froncie — od Bukowiny po Torun — rosyjska ofensywa.

Militarne sukcesy odnoszone przez Rosjan sprawily, iz wewngtrzne spory pomigdzy zwo-
lennikami dziatan, proponowanych przez krakowski komitet, a wywodzacymi si¢ z Kongresow-
ki irredentystami, przestaly mie¢ sens. Przede wszystkim nalezato za$ zadba¢, by legionowy
zohierz, walczacy nad Wisla i w wegierskich Karpatach, miat poczucie, ze jego wysitek stuzy
polskiejsprawie bez wzgledu na to, czy pojmuje si¢ja w kategoriach walki o wtasne, niepodle-
gle panstwo, czy umieszcza w ramach rozwiazania majacego przynie$¢ wydatne poszerzenie
terytorialne o ziemie polskie rosyjskiego zaboru Galicji. W tejsytuacji PON, pozbawiona opar-
cia w Krolestwie, wrecz zmuszona byta wejsé w sktad NKN, ktory z kolei—poszerzajac swa po-
lityczna bazg — mogl, przynajmniejpropagandowo, wygrywac ten fakt dla demonstrowania
skutecznosci zabiegdw zmierzajacych do niezbgdnej, po secesji zwolennikéw Dmowskiego, re-
konstrukc;ji.

3 Po interwencji Lea i Jaworskiego szef dyplomacji monarchii austro-wegierskiejoficjalnie zarzucil stro-

nie niemieckiejwspieranie dziatan i niepodleglosciowejpropagandy PON. Nie ulega zatem watpliwosci,

ze zmiana stosunku Niemcow do akcji prowadzonejprzez irredentystow w Krolestwie wynikala nie tylko

z przekonania sig o ich niewielkich wplywach, ale wiazata sig takze z zainspirowana przez zwolennikow op-

cji austro-polskiejkontrakcja, przeprowadzona kanatami dyplomatycznymi habsburskiejmonarchii, zob.
Archiwum PAN Warszawa, diariusz Wtadystawa Leopolda Jaworskiego, s. 8 oraz H. Lemke, Allianz und
Rivalitat. Die Mittelmachte undPolen im ersten Weltkrieg (BiszurFebruarrevolution), Berlin 1977, s. 89. Sze-
rzejo dziataniach PON W. Suleja, Orientacja., s. 82-87.
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Jednolity organizacyjny ksztatt, formalnie na austro-polskim gruncie, orientacja antyro-
syjska zyskata ostatecznie na posiedzeniu petnego NKN 22 listopada 1914 r. W tym dniu repre-
zentanci PON (Sokolnicki, Tokarz i S. Downarowicz) stali si¢ pelnoprawnymi cztonkami tego
ciata, na ktorego czele stanat Wiadystaw Leopold Jaworski. Zaaprobowany zostal roéwniez
wniosek, zgloszony przez irredentystow, by NKN rozszerzyt swa dziatalnos$¢ ,,na terytorium
wszystkich ziem polskich", co wczeséniej, wobec zdecydowanego sprzeciwu zglaszanego przez
secesjonistow, nie wchodzito w rachube.

Decyzja, by wyrazi¢ zgodg na wiaczenie PON w sklad krakowskiego komitetu, nie byta,
zwlaszcza dla politykow konserwatywnych, tatwa. Wydaje sig, Ze obok tak istotnego wzgledu,
jakim bylo ostateczne przekreslenie planu politycznejemancypacji irredentystow dzigki ewen-
tualnemu taktycznemu sojuszowi z Niemcami, krok ten dyktowata koniecznos¢ podjgcia in-
tensywnejakcji w duchu austro-polskim na terenie Krolestwa. Wydaje sig, ze bezposrednim
bodzcem dla zwolennikéw austro-polskiego programu, by ,,wejs¢" na teren Kongresowki, sta-
ly si¢ informacje o probach powotania do zycia polskich formacji wojskowych, majacych wal-
czy¢ po stronie rosyjskiej. Inicjatywie tejzamierzano aktywnie przeciwdziata¢, srodkiem naj-
skuteczniejszym zas$ statoby sig, j ak mniemano, wychodzac zreszta naprzeciw oczekiwaniom ze
strony AOK, zorganizowanie akcji werbunkowejdo Legionéw na tych obszarach Krolestwa,
,.ktore zajeta Austria i w ktorych przeprowadzono administracjg austriacka”. I choc irredenty-
$ci, aprobujac ideg rokowan z wladzami habsburskiej monarchii, nalegali, by ich przedmiotem
stato sig ,,poruczenie dotyczace ujgcia w naszym reku szeregu zagadnien administracyjno-pra-
wnych, gospodarczych, kulturalnych oraz organizacyjno-wojskowych"*, zwycigzyto stanowi-
sko krakowskich konserwatystow, dla ktorych sprawa kluczowa byta aprobata formuty dajacej
NKN-owi formalne uznanie na terenie Krolestwa, przy pozostawieniu wszelkich funkcji pan-
stwowych w rgkach biurokracji czarno-zottej monarchii. Byt to program o charakterze mini-
malnym, catkowicie mieszczacy si¢ w austro-polskich ramach. Orientacj¢ antyrosyjska zdomi-
nowal zatem, jak si¢ moglo wydawac, ostatecznie, jejaustro-polski nurt.

W ostatnich dniach 1914 r. zdawa¢ si¢ mogto, ze zreorganizowany krakowski komitet —je-
dyna polityczna struktura gloszaca i realizujaca w praktyce antyrosyjski program — zyskat dla
swejpolitycznejlinii jednoznaczne poparcie tak irredentystow, jak i wszystkich bez wyjatku le-
gionowych formacji. PON, zachowujac pomimo wejscia w sktad NKN swe organy prasowe,
podkreslata przeciez, ze to wlasnie krakowski komitet ,,jest obecnie jedyna w calejPolsce orga-
nizacja, ktora podnosi sztandar niepodlegtosci panstwowejPolski", bedac zarazem ,,jedyna od
stulecia wielka, jawng organizacja wspolna dwdch zabordéw, majaca na oku najwyzsze narodo-
we cele"?”. O tym jednak, iz galicyjscy politycy wyzbyli si¢ wigkszosci obaw co do szczerocei i sta-
bilno$ci wspdtpracy z irredentystami, przesadzito wydarzenie, ktore rychto urosto do rangi
symbolu — grudniowa wiedenska wizyta Pitsudskiego.

Brygadier pojawit si¢ w stolicy habsburskiejmonarchii 21 grudnia, biorac tuz po przyjez-
dzie udziat w wydanejna jego czes¢ kolacji. Pelna aprobata dla NKN w jego dwuzaborowejpo-
staci, podkreslenie, iz zolnierska prace i krwawe ofiary winien uzupetniaé ,,rozum stanu",
wreszcie wzniesienie przez wszystkich bez wyjatku zebranych za Jaworskim homagialnego
okrzyku na czes¢ Franciszka Jozefa (,,w najblizszym czasie — tego nam uzycz Boze — Krol
Polski") mogly wywota¢ nieodparte wrazenie, iz przywodca irredentystow akceptuje bez za-

2 Archiwum Panstwowe Krakéw, NKN 10, k. 49; Dokumenty Naczelnego..., s.49;S. Bieganski, W. J. Za-
leski, Ze zbiorow Michata Sokolnickiego, ,,Niepodlegtos¢"”,t. IX, Londyn-Nowy Jork 1974, s.45-47. Zob.
tez Srokowski, NKN., s. 298.
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strzezen trialistyczny program®®. Byly to jednak ztudzenia, ktorym, chwilowo przynajmniej,
ulegt polityk tak wytrawny, jak prezes NKN.

Pitsudski, oficjalnie aprobujac linig polityczna krakowskiego komitetu, z doswiadczen sier-
pniowo-listopadowych wyciagnat dwa istotne wnioski. Po pierwsze, formalnie uzalezniony od
AOK ijejprzedtuzenia, Komendy Legionow, postanowit stworzy¢ wpierw z I Brygady, a w dal-
szej przysztosci wszystkich legionowych oddziatow, formacjg, ktora miataby silnie wyksztatco-
ne poczucie niezalezno$ci i odrgbnosci. Po wtore, wobec fiaska jego plandow politycznych
zwiazanych z pierwsza faza wojny z powodu negatywnego stanowiska spoteczenstwa Krolestwa
zaczat dazy¢ do wcezeSniejszego porozumienia si¢ ze wszystkimi tam dzialajacymi sitami poli-
tycznymi, nie wylaczajac reprezentantdow orientacji antyniemieckiej, po to, by doprowadzi¢ do
,narodowejkonsolidacji". Brygadier wychodzit z zatozenia, ze jednolite polityczne stanowisko
Krolestwa stworzyloby niezwykle pozadany atut, ktéry moglby by¢ wyzyskany przez panstwa
centralne przeciwko Rosji w razie ich powodzenia militarnego tylko w wypadku jednoznaczne-
go wypowiedzenia si¢ w sprawie polskiej, czyli, uyymujac rzecz inaczej, po ofiarowaniu takich
koncesji, ktorymi strong polska datoby si¢ pozyskac. W przeciwienstwie do politykoéw ksztattu-
jacych linig polityczna NKN komendant I Brygady nie zamierzat zabiegac o przychylnos¢ czar-
no-zoéttejmonarchii. W roku nastgpnym, juz po zajeciu Kongreséwki przez wojska panstw cen-
tralnych, przystapit do praktycznejrealizacji swych planow, rozpoczynajac — przez wstrzyma-
nie werbunku do Legiondw— , licytacj¢ wzwyz" sprawy polskiej. Zjednoczenie na austro-pol-
skiejptaszczyznie zwolennikow orientacji antyrosyjskiejokazato si¢ tym samym zabiegiem po-
zornym, zabiegiem, ktory nie mogt wytrzymac proby czasu. W grudniu 1914 r. o czasowosci
kompromisu byt zapewne przekonany przywodca irredentystow, aczkolwiek i on musiat dopie-
ro oczekiwa¢ nadejscia korzystnej koniunktury. Politycy galicyjscy, pomimo zmiany militar-
nych i politycznych uwarunkowan, austro-polskiemu wyborowi pozostali wierni znacznie dtu-
zej, co najmniej do momentu finalizacji rokowan brzeskich.

Orientacja antyrosyjska nigdy nie byta jednolita. Tworzyly ja sily gloszace odmienne pro-
gramy, realizowali za$ ludzie o nie przystajacych do siebie doswiadczeniach, nie tylko zreszta
politycznych. W1914 r. i galicyjscy poddani Franciszka Jozefa, ikrélewiaccy emigranci znalezli
si¢ w jednym obozie. Laczyt ich wspolny przeciwnik i wiara, ze dzialaja w interesie polskiej
sprawy. Cel wszakze, ktory zamierzali osiagna¢, i droga don prowadzaca musialy wystawi¢ 6w
taktyczny sojusz na zbyt cigzka probe. Irredentysci wierzyli, czgstokro¢ irracjonalnie, ze wojen-
ne zmagania przyniosa ziemiom polskim petna, tréjzaborowa niepodlegtos¢, aczkolwiek liczyli
si¢ powaznie z mozliwoscia dochodzenia do finalnego celu etapami. Zwolennicy austro-pol-
skiego rozwiazania cele nakreslane przez irredentystow uznawali za mrzonki, trzymajac sig re-
alistycznego, trialistycznego gruntu. Niepodlegta, cho¢ u progu wojny wydawata si¢ by¢ poli-
tycznym marzeniem, stala si¢ realnoscia. Polski panstwowy gmach wznoszony byt rowniez na
gruzach habsburskiego imperium, w ktorego trwatos$¢ gigboko wierzyli zwolennicy austro-pol-
skiej opcji. Wcezesniej wszakze zaczglo sig zatamywac i rozpadac carskie imperium, przeciwko
ktéremu zgodnie po wybuchu wojny oba odtamy antyrosyjskiejorientacji wystapity.

28 Archiwum PAN, Diariusz W. L. Jaworskiego, s. 36-9; J. Hupka, Z czaséw wielkiej wojny. Wspomnienia
kombatanta, Niwiska 1936, s. 42-43. Charakterystyczne, ze ten zwrot, bedacy swoista kwintesencja au-
stro-polskiego programu, zakwestionowata cenzura habsburskiej monarchii, zob. W. L. Jaworski, Mowy
1914-1915, Krakéw 1915. Zob. tez Garlicki, Jozef Pitsudski., s.178-179.
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The Anti-Russian Orientation

The anti-Russian orientation assumed shape in Galicia at the end of the first decade of the
twentieth century, when the supporters of an armed struggle against Russia among the
members of the Polish Socialist Party failed to transform the revolutionary crisis of 1905-1907,
which took place in Polish lands under tsarist rule, into a successive national uprising. The
irredentist core of the orientation was initially composed of emigrants from the Kingdom of
Poland, mainly of socialist provenance; soon, however, it increased due to access by the
opponents of the current political line represented by the National League. The second core
of the anti-Russian segment were the adherents of transforming the dualistic Habsburg
monarchy into an Austro-Polish-Hungarian triad, who announced their stand in a resolution
of their parliamentary Circle in December 1912.

Following the outbreak of the war the irrredentists took up the Strzelec initiative, but after
more than ten days of an independent campaign it was politically and organisationally taken
over by the supporters of the Austro-Polish option at the time of the establishment of
the Chief National Committee and the creation of the Legions, functioning within the
Austro-Hungarian army. An attempt at continuing independent political activity, made by the
irredentists together with the establishment of the Polish National Organisation, finally ended
with the inclusion of that structure into the Cracow Committee (22 November 1914 ).

The anti-Russian orientation was never uniform. After all, it was composed of forces
which tried to realise different programmes (total tri-partition independence — the
recreation of Polish statehood within the Habsburg monarchy), whose contents were
determined by people of incompatible experiences, not merely political. In 1914 the Galician
subjects of Franz Joseph as well as the emigrants from the Kingdom of Poland found
themselves in the same camp. They shared a common enemy and the belief that they were
acting in the interest of the Polish cause. Despite recurring conflicts, the anti-Russian
orientation survived in this form until August 1915.



