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Ta niezwykle cenna praca stanowi doskonale zrédlo informacji o rodzinie inteligenckiejlat
20.130. XX w. Wznacznym stopniu systematyzuje obraz tej, jakjuz wspomniano wczesniej, wy-
odrgbnioneji jak sie okazuje elitarnej, kategorii spolecznejzwanej,,rodzing inteligencka".
Praca pozwala poznaé i zrozumie¢ model tejrodziny, jak réwniez istot¢ przemian zacho-
dzacych w jejobrebie, a tym samym w catlym spoteczenstwie tego okresu. Niemozliwe jest petne
zrozumienie i poznanie historii spoteczenstwa i jego rozwoju bez poznania roli i miejsca, jakie
zajmowata i zajmuje rodzina.

Recenzowana rozprawa jest waznym krokiem do blizszego poznania dziejow spoleczen-
stwa polskiego okresu dwudziestolecia migdzywojennego.

Robert Kotowski
Sandomierz

Michat Klimecki, Galicia Wschodnia 1920, Warszawa 2005, Dom Wydawniczy
,Bellona", ss. 225

W badaniach nad aspektem polityczno-militarnym konfliktu na Ukrainie w 1920 r. (we-
wnatrzukrainski, polsko-ukrainski, polsko-bolszewicki) uderza niedostatek prac historycz-
nych ukazujacych to zagadnienie w sposob szczegdlowy i catosciowy. Czgsciowo luke te wy-
petnia wydana ostatnio praca autorstwa Michata Klimeckiego Galicja Wschodnia 19207.

Jest to czwarta pozycja piora Klimeckiego opublikowana w popularnejserii ,,Bitwy Histo-
ryczne", traktujaca o historii potudniowych i potudniowo-wschodnich rubiezy II Rzeczypo-
spolitej. Pierwsza z nich dotyczyla przetamania frontu rosyjskiego przez wojska austro-nie-
mieckiepod Gorlicami w 1915 r.; dwie kolejne: wojny polsko ukrainskiejlat 1918-1919". Prob-
lematyke najnowszych dziejow stosunkéw polsko-ukrainskich Autor podejmowal tez w wielu
innych publikacjach, z ktorych za najwazniejsza uznaé nalezy monografi¢ wojny polsko-ukra-
inskiej, niestusznie zatartejw naszejpamigci historycznejprzez konflikt polsko-bolszewicki’.

Tematem najnowszejksiazki Klimeckiego sa skomplikowane relacje polsko-ukrainskie
w latach 1919-1920, podczas zmagan Wojska Polskiego z armiami radzieckiego Frontu Potu-
dniowo-Zachodniego. Otwiera jq rozdzial traktujacy o wydarzeniach zwiazanych z ponownym
opanowaniem ziem ukrainskich przez bolszewikoéw — po wyparciu z nich ,,biatych" oddziatow
Sit Zbrojnych Potudnia Rosji, dowodzonych przez gen. Antona Denikina. Autor przedstawit
posunigcia bolszewikoéw wobec zalazkow niepodleglejpanstwowos$ci ukrainskiej, a takze sto-
sunek wladz radzieckich do ukraifiskich sit zbrojnych. Zarysowal tez polskie przygotowania do
podjecia walk z bolszewikami na kresach potudniowo-wschodnich oraz okolicznosci i nastgp-
stwa zawarcia polsko-ukrainskiego sojuszu wojskowego, skierowanego przeciwko bolsze-
wikom.

Tematem drugiego rozdziatu sa polsko-ukrainskie dziatania zaczepne, podjgte pod koniec
kwietnia 1920 r. W stosunku do swych poprzednich ksiazek, opisujacych walki Wojska Polskie-
go z Ukrainska Armia Galicyjska, w omawianejpozycji Autor eksponuje pojawienie sig¢ nowe-
go czynnika w rozgrywce o Ukraing — tzn. bolszewikow i Armii Czerwonej. Dlatego tez w dru-
gim rozdziale zostala przedstawiona charakterystyka oddziatow Armii Czerwonej wcho-
dzacych w sktad Frontu Potudniowo-Zachodniego, sit polskich i ukrainskich znajdujacych si¢

' M. Klimecki, Gorlice 1915 r., Warszawa 1991; idem, Lwéw 1918-1919, Warszawa 1998; idem, Czortkow
1919 7., Warszawa 2000.
2 1dem, Polsko-ukrairiska wojna o Lwow i Galicje Wschodniq 1918-1919, Warszawa 2000.
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w tym rejonie, a takze sylwetki dowddcow Wojska Polskiego i RKKA — Aleksandra Jegorowa
i gen. Waclawa Iwaszkiewicza.

W kolejnym rozdziale Klimecki przedstawil przebieg radzieckiejkontrofensywy i od-
wrot wojsk polsko-ukrainskich. Najbardziejinteresujace sa dwa ostatnie rozdzialy opisywane;j
pozycji.

Rozdzial czwarty dotyczy polsko-radzieckich zmagan pod Lwowem. W tej czgs$ci Autor
zreferowal rowniez problemy zwiazane z podporzadkowaniem 1. Armii Konneji 12. Armii
Frontu Potudniowo-Zachodniego dowddztwu Frontu Zachodniego. Omoéwit rowniez prze-
bieg dramatycznego boju pod Zadworzem, stoczonego 17 wrzesnia 1920 r., kiedy to w walce
z oddziatami 1. Armii Konnejpolegto 325 polskich zoierzy-ochotnikow. Potyczke z 17 wrze$-
nia okreslano pézniejmianem ,,polskich Termopili".

W ostatnim rozdziale Autor skupit uwage na mato znanym epizodzie podjgtych wowczas
dziatan na rzecz sowietyzacji Europy Srodkowowschodniej, jakim byta proba utworzenia przez
bolszewikow Galicyjskiej Socjalistycznej Republiki Rad. Klimecki opisuje sktad i pierwsze
posunigcia nowych wladz GSRR. Jejkrétkiemu istnieniu polozyla kres polska ofensywa, roz-
poczeta jesienia 1920 r.

Klimecki w kazdym nieomal rozdziale stara si¢ nawigzywa¢ do sytuacji panujacej we Lwo-
wie. Pisze o reakcjach na wydarzenia wojenne na blizszych i dalszych frontach, funkcjonowaniu
wiadz, wkladzie mieszkancéw miasta w dziatania zbrojne, a takze jego zyciu codziennym w wa-
runkach konfliktu polsko-bolszewickiego 1920 r. Zawarto$¢ drugiego i trzeciego rozdziatu
pracy pokrywa si¢ z trescia ksiazki Lecha Wyszczelskiego Kijow 19201, wydanejw tejsamejse-
rii’. Zapewne dlatego Klimecki pobieznie opisuje dziatania zbrojne, a skupia uwage na tych
wiasnie zagadnieniach.

Kilka kwestii poruszonych przez Autora wymaga rozwinigcia lub sprostowania. Wydaje
si¢, ze ma on niedostateczng wiedzg na temat strony rosyjskiej — zaréwno bolszewikow, jak
i,,bialych". Klimecki, zajmujacy si¢ dotad stosunkami polsko-ukrainskimi, zostal niejako zmu-
szony do podjecia takze tematyki zwiazanejz sytuacja w Rosji w okresie wojny domowejlat

1917-1920. Mimo to, poza zbiorami dokumentéw wydanych w ZSRR w latach 60. 1 70., nie wy-
korzystat archiwaliow oraz wazniejszych opracowan dotyczacych Armii Czerwonejijejudziatu
w wojnie z Polska®. Biorac pod uwage, ze bolszewicy byli jedna z walczacych stron, niewatpliwie
zubaza to bazg pracy, a w nastepstwie —jejwartos$¢ informacyjna.

Na warto$ciowych archiwaliach pochodzacych z zasoboéw ukrainskich zostatl natomiast
oparty rozdziat czwarty, po§wigcony Galicyjskiej Socjalistycznej Republice Rad. To niewatpli-
wie oryginalna, najbardziej interesujaca partia pracy.

Za dyskusyjny uznaje poglad Autora na temat mozliwo$ci zrewolucjonizowania polskich
robotnikdéw i chlopdw. Klimecki twierdzi, ze wierzyli w niego tylko naiwnie myslacy czerwono-
armisci. Wiele wskazuje jednak, ze rowniez kierownictwo Armii Czerwonejnie wykluczalo te-
go catkowicie. Moze o tym $wiadczy¢ zainicjowana przez bolszewikéw szeroko zakrojona akcja
propagandowa, majaca na celu ostabienie nastrojéw patriotycznych polskich robotnikoéw
i chtopow’. Wprawdzie podjete w tym kierunku dzialania zakonczyly sie fiaskiem, ale kwestia

3 Por. L. Wyszezelski, Kijow 1920r., Warszawa 1999.

4 Np.: N. Je. Kakurin, W. A. Melikow, Vojna z belopolakami s 25 schematami i 95prilozeniami, Moskwa
1925; N. Je. Kakurin, Vojna z bielopolakami, cz.1-11, Moskwa 1928,1930; W. Ch. Putna, K Visle i obratno
(Pochod Krasnoj Armiiw 1920g.), Moskwa 1927; L. Klujew, Pierwajakonnajanapolskom frontie w 1920g.,
Moskwa 1932 i wiele innych.

3 Por. L. Wyszczelski, Bitwa na przedpolach Warszawy, Warszawa 2000, s. 138-155.
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niemoznos$ci pozyskania dla rewolucji polskich ,,warstw pracujacych”" nadal nie tracita aktual-

nosci. Po przegranejkampanii jakoby nieudolna agitacja na ziemiach polskich byla jednym
z argumentdw, ktorymi starano si¢ usprawiedliwi¢ przyczyny porazki. Cztonek Rewwojenso-

wietu 1. Armii Konnej, Kliment Woroszytow, w liscie skierowanym 4 wrze$nia 1920 r. do przed-
stawiciela Rewwojensowietu Frontu Kaukaskiego, Grigorija ,,Sergo" Ordzonikidze, pisat
m.in.: ,,0czekiwali$my od polskich robotnikéw i chtopéw [wzniecania — M. S.] powstan i re-

wolucji, a otrzymaliémy szowinizm i ghicha nienawis¢ do «ruskich»"®. Cytat ten niewatpliwie

dowodzi, ze réwniez cztonkowie dowoddztwa Armii Czerwonejliczyli, iz sita radzieckiejpropa-

gandy zdota w powaznym stopniu zaogni¢ nastroje spoleczne w Polsce, ostabi¢ zdolnos¢ spote-

czenstwa do masowego przeciwstawienia si¢ najazdowi.

Warto rowniez nawigza¢ do sformulowanejprzez Autora oceny 1. Armii Konnej. Wedtug
Klimeckiego, jejgldéwnym atutem bylo nie tyle stosunkowo dobre wyposazenie, ile bitni zotnie-
rze. Podkresla on ich zdyscyplinowanie, odwage, a takze okrucienstwo. Jednak sita i skutecz-
noé¢ 1. Armii Konnejtkwita nie tylko w jakosci zotnierza’. Okazato sig, ze formacja Siemiona
Budionnego doskonale pasowata do okolicznosci i uwarunkowan rosyjskiejwojny domowe;.
Wobec ogromnych przestrzeni, bardzo stabych drog, niezbyt licznych armii, niedostatecznego
nasycenia wojsk technicznymi $rodkami walki kawaleria odgrywala istotna role czynnika ru-
chu, niejednokrotnie wyznaczajacego tempo dzialan zbrojnych. Nalezy zatem oceniaé 1. Ar-
mi¢ Konng calosciowo, uwzgledniajac nie tylko aspekty organizacyjne, taktyczne itd., ale takze
zespol uwarunkowan zewnetrznych wptywajacych na jejskuteczno$¢. Spojrzenie na nia przez
pryzmat poziomu i wartosci bojowejstuzacych w niejzotnierzy nie pozwala na taki wyczerpu-
jacy osad.

Klimecki stusznie zauwaza, ze jednym z atutéw 1. Armii Konnejbyto oddzialywanie terro-
rem. Pomija jednak w tejocenie fakt, iz przynosito ono inne skutki w warunkach bratobdjczych
walk toczonych w glebi Rosji, a inne w bojach z przeciwnikiem zewngtrznym, jakim byli Polacy.
W dzialaniach przeciw ,,bialym" terror sktaniat do zaprzestania walki lub nawet przechodzenia
na strong ,,czerwonych". W przypadku Wojska Polskiego, dla ktérego Armia Czerwona byta
obcym najezdzca terror wzmagat wéréd Polakow opor i zadze odwetu®.

Watpliwos$ci moze wzbudza¢ zaliczenie wspomnianego Klimenta Woroszytowa do grona
tzw. zawodowych rewolucjonistow. Trudno zestawia¢ go z postaciami np. Wlodzimierza Leni-
na, czy Lwa Trockiego, Nikotaja Bucharina, Grigorija Zinowjewa lub nawet Jozefa Stalina.
Odroznial go od nich cho¢by poziom wyksztalcenia. Przyszty marszatek ZSRR ukonczyt zale-
dwie dwie klasy szkoty podstawowej, byl robotnikiem (§lusarzem), szeregowym dziataczem re-
wolucyjnym. ,,Zawodowi rewolucjonisci" to na ogét inteligenci, kreatorzy przyszltego zrywu re-
wolucyjnego, tworcy zatozen, haset, dogmatdéw, na ktérych miat si¢ opiera¢ nowy ustréj. Po
zwycigstwie rewolucji stawali oni na czele panstwa. Woroszylow i jemu podobni nalezeli raczej
do kategorii tych dziataczy, ktérych zadaniem byto rozpowszechnianie wsrod proletariatu do-
robku ,,zawodowych rewolucjonistoéw", a tym samym rozszerzanie krggu zwolennikow przygo-
towywanych przemian.

Klimecki pisze (s. 58), ze zonierze polscy ze zdumieniem przyjeli fakt obecnosci samocho-
dow pancernych w szeregach wojsk radzieckich Frontu Poludniowo-Zachodniego. Wedtug

6 Cyt. za: L. Mlecin, Russkaja armija mezdu Trockim i Stalinym, Moskwa 2002, s. 316.

7 Juz w czasach wojen napoleonskich, zwlaszcza po walkach z Mamelukami w Egipcie, zrozumiano, ze
w szkoleniu kawalerii nalezy potozy¢ wigkszy nacisk na wyszkolenie catejformacji, a nie pojedynczych
zohierzy. Por. R. Bielecki, Wielka Armia, Warszawa 1995, s. 83-84.

8 A. Smolinski, Zarys dziejow I Armii Konnej (1919-1923), Grajewo 2003, s. 73.
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Autora zostaly one zdobyte na wojskach kontrrewolucyjnych, dowodzonych przez gen. Antona
Denikina. Z pewno$cia mozna méwié, ze czg§¢ maszyn zostata przez bolszewikéw nie tyle zdo-
byta, ile... ponownie odbita ,biatym".

Jezeli chodzi o samochody i pociagi pancerne, to Armia Czerwona od poczatku wojny do-
mowejprzewyzszala swoich ,,biatych" przeciwnikow. Sformowane w trakcie trwania pierwszej
wojny $wiatowejrosyjskie oddziaty samochodéw pancernych sktadaly si¢ na ogét z zotnierzy
pochodzenia robotniczego (kierowcy, mechanicy, §lusarze, tokarze itd.). Latwiejulegali oni
propagandzie bolszewickiej i w rezultacie zdecydowana czg$¢ jednostek pancernych znalazta
si¢ po stronie ,,czerwonych". W okresie zwycigstw ,,bialych" pewna liczba pojazdow zostata
przez bolszewikéw utracona na rzecz nieprzyjaciela. Ponownie trafity w rece czerwonoarmi-
stow podczas odwrotu wojsk Denikina, jesienia 1919 r. Armia Czerwona na tle innych armii
$wiata stanowila w tym czasie swoistg potege, jezeli chodzi o samochody pancerne. Na po-
czatku 1920 r. wjejszeregach petnito shuzbe 48 oddziatow tego srodka walki’. Na przetomie
kwietnia i maja 1920 r. dowodztwo Frontu Potudniowo-Zachodniego dysponowato 17 oddzia-
tami samochodéw pancernych'®. Trudno réwniez wiosna 1920 r. méwié o zdumieniu zohierzy
polskich, ktorzy zetkngli si¢ z takim typem uzbrojenia. Juz znacznie wcze$niej, od po-
czatku 1919 r., wozy bojowe wojsk ukrainskich i radzieckich padaty tupem jednostek Wojska
Polskiego'.

Znacznie bardziejrazace sa bledy dotyczace ,,biatych". Autor thumaczy nazwe oddziatow
dowodzonych przez Antona Denikina jako Armia Potudnia Rosji (s. 58). Rosyjska nazwa tego
zwiazku bojowego, ztozonego z kilku armii, brzmiata Vooruzonyje Sity Juga Rossji, co nalezy
thumaczy¢: Sily Zbrojne Potudnia Rosji. Zupetnie niezrozumiale jest zastosowanie wobec ,,bia-
tych" jednostek dowodzonych przez gen. Piotra Wrangla nazwy: Biata Gwardia (s. 56 i nn).
W marcu 1920 r. Denikin zrezygnowat z funkcji gtéwnodowodzacego Sitami Zbrojnymi Potu-
dnia Rosji, a jego miejsce zajat Wrangel. Po reorganizacji dowodzone przez niego oddzialy
przyjely nazwe: Armia Rosyjska'. Trudno powiedzie¢, czym kierowat sie Autor, stosujac okre-
$lenie Biata Gwardia.

W rozdziatach pierwszym i drugim Klimecki dwukrotnie powotuje si¢ na fragment telegra-
mu Lenina, skierowanego w lutym 1920 r. do Lwa Trockiego, w ktéorym domagat si¢ on wzmoc-
nienia Frontu Zachodniego przez przekazanie do jego dyspozycji: ,,wszystkiego co mozliwe
z Uralu i1 Syberii" (s. 14 1 53). Celem tych zabiegéw miato by¢ rychte rozpoczgcie dziatan za-
czepnych przeciwko Polsce. Prawdopodobnie przyczyna powtorzenia byt fakt, ze wspomniany
fragment znajdowat si¢ w dwoch réznych pozycjach, z ktorych korzystal Autor.

Klimecki stusznie zauwaza, ze czg¢$¢ oficeréw ukrainskich po traktacie ryskim pozostata w
Polsce i petnita stuzbg w Wojsku Polskim w czasie walk 1939 r. Warto wymieni¢ z nazwiska jed-
nego z najbardziejznanych, tzn. Pawta Szandruka'’.

Reasumujac, praca Michata Klimeckiego stanowi istotny wklad w badania historii wojny
polsko-bolszewickiej, dziejow Lwowa i potudniowo-wschodnich kresow II Rzeczypospolitej,
a takze relacji polsko-ukrainskich na poczatku okresu miedzywojennego. Drobne pomyltki

? Grazdanskaja vojnaivoennaja intervencyja v SSSR. Encikiopedia, Moskwa 1987, s.22.

0 RusskijGosudarstvennyjVoennyjArchiv, fond 6, opis 6, teczka 198, karta 47, wykaz oddziatéw pancer-
n?rch Frontu Poludniowo-Zachodniego z 28 kwietnia 1920 roku.

""" Szerzejna ten temat: J. Magnuski, Samochody pancerne Wojska Polskiego 1918-1939, Warszawa 1993,
s. 11-14.

12 por. W. Klawing, Biefyje armii, Moskwa-Sankt Peterburg 2003, s. 113-150, 300-313.

13 J. Thorwald, Hluzja. Zotnierze radzieccy w armii Hitlera, Warszawa 1992, s. 253-255. Szerzej: E. Wiszka,
Emigracja ukrainsku w Polsce 1920-1939, Torun 2004.
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i dyskusyjne ujecia niektorych kwestii nie rzutuja na jejzasadnicze tezy. Przemawia za ta ocena
zwlaszcza tres$¢ ostatniego rozdziatu, prezentujacego interesujacy epizod z dziejow Ukrainy
i Polski, a opartego w calosci na dokumentach pochodzacych z archiwéw ukrainskich. Niedo-
ciagnigcia wynikaja zapewne z faktu ograniczonego dostepu do literatury szczegétowo i rzetel-
nie prezentujacejdzieje rosyjskiejwojny domowej. W Polsce nie ukazaly si¢ oryginalne prace
dotyczace dziatalnosci polityczno-wojskowej,,biatych" w okresie 1918-1920 ani tez tumacze-
nia publikacji z tego zakresu — jesli nie liczy¢ pamietnikéw gen. Wrangla'®.

Galicja Wschodnia 1920r. ukazala si¢ w czasie, kiedy Polska stara si¢ utozy¢ dobrosasiedz-
kie i przyjazne stosunki z Ukraina. Moment jest wigc dobry, rzetelna bowiem wiedza historycz-
na na temat dramatycznej przesziosci relacji polsko-ukrainskich jest niezbgdna dla prawidlo-
wego kontynuowania tego procesu.

Marcin Stasiewicz
Lodz

Paul Stauffer,Polen-Juden-Schweizer. Felix Calonder (1921-1937),,, Exilpolens"
Berner Emissare (1939-1945), Die Schweiz undKatyn (1943). Mit einem Nach-
wortvon Heiko Haumann, Zurich 2004, Verlag Neue Zurcher Zeitung, ss. 231

Stosunki polskie-szwajcarskie w XIX i XX w. na pewno nie znajduja si¢ w centrum zainte-
resowania rodzimych historykéw. Konfederacja Helwecka uchodzi wérdd nich czgsto za pan-
stwo ,,nudne", w ktérym niewiele si¢ z punktu widzenia dziejoéw polskich, z wyjatkiem poczy-
nan polskich emigrantow, dziato. O ile niektore fragmenty polsko-szwajcarskich kontaktow,
jak zwtaszcza losy internowanych w czerweu 1940 r. zohierzy 2. Dywizji Strzelcow Pieszych',
ostatniego Wysokiego Komisarza Ligi Narodow w Wolnym Miescie Gdansku, Carla Jacoba
Burckhardta®, czy Szwajcaréw w Polsce”, zostaly juz stosunkowo dobrze opracowane, to szereg
kwestii nadal czeka na ich blizsza prezentacjg. W §wietle tego dobrze sig stato, ze bernenski hi-
storyk i dyplomata Paul Stauffer, ktory w latach 1984-1989 reprezentowat w Warszawie repu-
blike alpejska, pokusit si¢ o wypetienie kilku stabiej znanych, a zastugujacych na uwagg, kart
z dziejow polsko-szwajcarskich stosunkéw w dwudziestoleciu migdzywojennym, jak i w okre-
sie Il wojny $wiatowe;.

Autor wykorzystal w petni zrodta proweniencji szwajcarskiej, literaturg przedmiotu, i to po
czesci takze w jezyku polskim. Kwerenda zostala przeprowadzona nie w sposob czastkowy, wy-
rywkowy, lecz z troska o uwzglednienie takze i, przynajmniej czgSciowo, dokonan polskich hi-
storykdw, co nie jest cecha charakterystyczna dla zachodnioeuropejskich autoréw. W tej bar-
dzo starannie wydanej pracy daje si¢ zauwazy¢ troske¢ Autora o prawidlowa pisownig polskich

4 Do wyjatkéw naleza pamigtniki generata Piotra Wrangla. Por.: Wspomnienia, t. 1-11, Warszawa 1999.

' Autor nie siegnat jednak do wartosciowych prac Wiadystawa Drobnego: Karabin i ksigzka (Polskie Li-

ceumw Szwajcarii 1940-1946), Warszawa 1973; Walka bez oreza. Polskie obozy uniwersyteckie dla interno-
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