Poleszak, Slawomir

"Jozef Franczak ps. "Lalek". Ostatni
partyzant poakowskiego podziemia",
Violetta Gut, Torun 2004 : [recenzja]

Dzieje Najnowsze 38/2, 208-215

2006

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



208 ARTYKULY RECENZYJNE I RECENZJE

jakiegos stopnia z serbskoscia, lecz jednak mocno si¢ od reszty Serbéw odrézniajaca. Kultywu-
ja oni specyficzne obyczaje i postuguja si¢ archaiczna mowa, ktdra w przypadku czesci Karasze-
wakow z Rumunii zdradza cechy jezykowe whasciwe bardziej chorwacczyznie niz serbszezyz-
nie. Jeszcze obecnie Karaszewacy stosunkowo czesto nosza wyrdzniajace ich stroje. Réznia si¢
mentalnoscia od reszty Serbéw i Stowian Poludniowych, a takze od swoich rumunskich sasia-
doéw. Przede wszystkim jednak Karaszewacy wyznaja katolicyzm. Giéwna wartoscia artykutu
M. N. Radana nie jest opisanie specyfiki karaszewackiej egzystencji, lecz podjecie w tekscie do-
cickani majacych na celu wskazanie powodéw, dla ktérych sami Karaszewacy réznie okreslaja
swoja etniczna tozsamos¢. Biorac pod uwage propagandowe wysitki, jakie podejmowane sa
wzgledem Karaszewakéw z zewnatrz (od lat dziewigcédziesiatych XX w. szczegdlnie przez
Chorwatéw), interesujaca i zagadkowa kwestia jest pelne determinacji uznawanie si¢ przez
wigksza czgs¢ ludnosci karaszewackiej (stabo wyksztalconej, zajmujacej si¢ przewaznie uprawa
ziemi i pasterstwem) za osobny nardd.

Mimo wyrdznienia powyzej kilku artykutdéw, sktadajacych sie na recenzowany tom (teksty:
K. Promicera, B. Sikimi¢, P. Hristova, T. Kahla, K.-J. Hermanika, Z. Plaskoviciai M. N. Rada-
na), nalezy podkresli¢, ze wysokim poziomem odznaczaja si¢ wszystkie zawarte w nim opraco-
wania. Dzigki temu ksigzka jest réwnaispdjna. O tej drugiej cesze méwic mozna takze dlatego,
ze zredagowana przez B. Sikimi¢ publikacja, w calosci, a wigc w kazdym z zamieszczonych
w niej tekstéw, odpowiada postulatom, czy tez calej idei, prowadzenia badad nad fenomenem
,»ukrytych narodéw”. Autorzy znajdujacych si¢ w ksiazce tekstow spehili wymog postugiwania
si¢ okreslonym multidyscyplinarnym instrumentarium badawczym, ktére badaniom nad
»ukrytymi narodami” przyporzadkowane zostalo przez jego projektodawcéw. Istotne jest tak-
ze to, ze wszystkie przygotowane przez nich teksty sa porownywalnej dlugosci i charakteryzuja
si¢ zwiezloscia.

Z kwestii technicznych in plus odnotowac nalezy fakt, iz w opublikowanych artykutach za-
stosowano identyczny rodzaj przypisow oraz ujednolicono zapis odsytaczy bibliograficznych.
Za korzystne dla odbiorcy uznad nalezy réwniez zaopatrzenie ksigzki w streszczenia w jezyku
angielskim (do tekstéw w jezykach poludniowostowiaskich) oraz niemieckim (do tekstéw na-
pisanych po angielsku).

Wojciech Szczepanski
Poznan

Violetta Gut, Jozef Franczak ps. ,, Lalek”. Ostatni partyzant poakowskiego podzie-
mia, Torun 2004, Wydawnictwo Adam Marszalek, ss. 78

Jednym z najwazniejszych zagadnienl najnowszej historii Polski okresu 1944-1956 byly
dzieje podziemia niepodlegtosciowego. Chodzi tutaj przede wszystkim o jego rolg, sens istnie-
nia i metody, jakimi komunisci si¢ z nim rozprawili. W pelni niezalezne badania naukowe, jakie
zostaly podjete po przemianach w 1989 r.1 prowadzone nieprzerwanie przez nastepne kilkana-
scie lat, doprowadzily do sytuacji, w ktérej — co prawda — nie napisano jeszcze calosciowego
opracowania tego zagadnienia, ale powstala tak znaczacaliczba publikacji, ze o podziemiu nie-
podlegltosciowym wiemy duzo i z kazdym dniem dowiadujemy si¢ coraz wigcej. Na rynku ksig-
garskim z dos¢ duza czestotliwoscia pojawiaja sie nowe ksiazki dotyczace tego zagadnienia.

Ksiazka Violetty Gut jest proba calosciowego ukazania loséw Jozefa Franczaka ,, Lalusia”,
»Lalka”, postaci symbolicznej dla polskiego podziemia niepodleglosciowego. Franczak byt
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przedstawicielem pokolenia Kolumbdéw, rocznik 1918. Pochodzit z niewielkiej lubelskiej
wioski. Przed wojna po skoriczeniu Szkoly Podchorazych Zandarmerii w Grudziadzu shuzyt
jako zawodowy podoficer. Walczyl w wojnie 1939 r., dostat si¢ do niewoli sowieckiej, z kt6-
rej zbiegl. Po powrocie w rodzinne strony zaangazowal sic w dzialalnos¢ konspiracyjna
ZWZ-AK, gdzie pemil funkcje dowddcy druzyny, a nastgpnie dowddcy placéwki. W sier-
pniu 1944 r. zostal wcielony w szeregi organizowanego przez komunistow Wojska Polskie-
go, z ktdrego zdezerterowal po kilku miesiacach. W poczatkach 1947 r. zwiazal si¢ z oddzia-
fem partyzanckim kpt. Zdzistawa Bronskiego ,,Uskoka”, gdzie dowodzit kilkuosobowym pa-
trolem. Po cigzkich stratach patrolu w okresie 1948-1949 zaczal si¢ samotnie ukrywac,
utrzymujac tacznosé z pozostajacymi w konspiracji. Po ostatniej akcji z 10 II 1953 r. w Pia-
skach, w trakcie ktdrej zginal ppor. Stanistaw Kuchcewicz ,,Wiktor” dowodzacy pozostato-
sciami oddziatu ,,Uskoka”, ,Lalus” przez nastgpne dziesig¢ lat ukrywatl si¢ samotnie, umy-
kajac przed poscigiem UB/SB. Wieloletnie wysitki ,,bezpieki” zostaly ukoronowane 21 X
1963 r., kiedy zakoniczono gre operacyjna przy uzyciu TW ,Michal”, a Franczak zginal
w walce z funkcjonariuszami SB i ZOMO w miejscowosci Majdan Kozic Gérnych, w powie-
cie lubelskim.

Ksiazka Violetty Gut jest opublikowana praca magisterska powstata w 2001 r. pod takim
samym tytulem w ramach seminarium magisterskiego Sekcji Historii Wydziatu Nauk Histo-
rycznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, kierowanego przez prof. dr. hab. Ryszarda
Bendera.

Recenzowanie wspomnianej pozycji nalezy rozpoczaé od wytknigcia Gut najpowazniejsze-
go bledu, jaki popelnila, publikujac te prace. W okresie dzielacym zakoriczenie badad potrzeb-
nych do napisania pracy magisterskiej a jej opublikowaniem minely trzy lata. W czasie kiedy
praca oczekiwala na publikacje, Autorka nie przeprowadzita zadnych dodatkowych badad na-
ukowych, ktére pozwolityby jej uniknaé powaznych bledéw merytorycznych. Podstawowym
bledem jest fakt, ze nie przeprowadzita dodatkowej kwerendy, szczegélnie zasobu przejetego
przez Instytut Pamigci Narodowej Oddziat w Lublinie, w ktorym znajduja si¢ nieudostgpniane
wezesniej dokumenty . Ponadto ze sformulowania zawartego we wstepie wynika, ze Autorka
nie miata swiadomosci, ze udostepniony jej materiat archiwalny byt dalece niekompletny. To
zaniechanie narazilo ja z jednej strony na zarzut nierzetelnosci badawczej, a z drugiej strony
spowodowalo — i to jest o wiele gorsze — ze o zdrade J6zefa Franczaka oskarza niewinnego
czlowieka. W tym wypadku popelnita ten sam blad co Henryk Pajak, z ta tylko réznica, ze Pajak
pisal swoja ksigzke dwanascie lat wezesniej'. Pajak, ktéremu pracownicy Archiwum Delegatu-
ry UOP w Lublinie udostepnili w sposdb selektywny niekompletny materiat archiwalny doty-
czacy rozpracowania Jozefa Franczaka, blednie wydedukowal, ze za zdrada stal Wactaw Bec ze
wsi Majdan Kozic Gérnych, gospodarz u ktérego Franczak ukrywal si¢ tuz przed smiercia.
Przekornie mozna by stwierdzi¢, ze oboje stali si¢ ofiarg dziatan SB, ktéra w bardzo skuteczny
sposob chronita swoich tajnych wspolpracownikdw. Ponadto Pajak, tak jak i Gut, ulegt sugestii
Czestawy Kasprzak, siostry Franczaka, ktdra byla niezbicie przekonana o tym, ze za zdrada jej
brata stal Wactaw Be¢. Zreszta nie byla w tym sadzie odosobniona, gdyz lokalna spotecznosé
myslala tak samo. Prawdziwe personalia TW ,Michala” sa znane od momentu opublikowania
Pamiemikéw Zdzistawa Broriskiego ,,Uskoka™, a doktadny przebieg rozpracowania Francza-

' H. Pajak, Oni sig nigdy nie poddali, Lublin 1992, s. 237.
* Z.Broiiski ,,Uskok”, Pamietnik (1941-maj 1949), wstepioprac., S. Poleszak, Warszawa 2004, 5. 295-303.
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ka zostal przedstawiony przez autora ponizszej recenzji w artykule opublikowanym w dsmym
tomie periodyku ,,Pamie¢ i Sprawiedliwos¢™.

W zasobach IPN Oddzial w Lublinie zachowala si¢ kompletna dokumentacja TW ,,Mi-
chal”. Jestjego teczka personalna i teczka pracy. Kim wigc byl TW ,,Michal”? Stanistaw Mazur,
bo to on kryl si¢ pod tym kryptonimem, pochodzit z Wygnanowic, pow. krasnystawski, jego oj-
ciec byt bratem ojca Danuty Mazur (narzeczonej Jozefa Franczaka, matki ich syna Marka
ur. w 1958 r.). Mieszkatl w Lublinie, pracowat jako stolarz, mial niepracujaca zone i czworke
dzieciwwieku od 6 do 10 lat. Po raz pierwszy jego personalia pojawily sie w pochodzacym z lip-
ca 1961 r. doniesieniu jednego z tajnych wspotpracownikéw wykorzystywanych przez SB do
rozpracowania sSrodowiska osob pomagajacych Franczakowi. Oficerowie SB zainteresowali sig
jego osoba dopiero na przetomie 1962 i 1963 r. Przeprowadzili wywiad srodowiskowy i ,,zada-
niowali” agenture, aby zbierala o nim informacje¢. Poczatkowo wykorzystywano go jako ,,po-
moc obywatelska”. W maju 1963 r. pozyskano go formalnie do wspdtpracy. Poczatkowo nawet
oficerowie SB nie pokladali w nim wigkszych nadziei. Jednak przelom nastapit w sierpniu
1963 1., kiedy TW ,,Michal” dotart bezposrednio do Franczaka. Od tego momentu SB podjeta
z Franczakiem gre operacyjna z udziatem tego agenta. Na kilka dni przed smiercia ,,Lalus” za-
trzymal si¢ w zabudowaniach Wactawa Becia we wsi Majdan Kozic Gérnych. 20 X 1963 r. spot-
katsig z TW ,,Michalem”. Na spotkanie dowiézl go motocyklem gospodarz, u ktérego si¢ ukry-
wal. Tego dnia w okolicy rozlokowana byta kilkudziesigcioosobowa grupa operacyjna ztozona
z funkcjonariuszy SB 1 ZOMO, czekajaca na sygnat od TW ,Michala”, ktéry wyposazony byl
w aparature podstuchowo-nadawcza. Jej awaria uniemozliwila przeprowadzenie operacji.
Jednak w trakcie spotkania tajny wspdtpracownik zdotal zorientowac sie, jaki numer rejestra-
cyjny miatl motocykl Wactawa Becia. Dowiedzial si¢ réwniez cos niecos o jego wiascicielu.
O tym wszystkim nastepnego dnia powiadomit SB, ktdra sprawdzita w Prezydium Powiatowej
Rady Narodowej, ze motocykl o podanym numerze faktycznie nalezat do Becia. Natychmiast
uruchomiono grupe operacyjna, ktora zaskoczyla Franczaka w zabudowaniach Becia.
Wspélpraca SB z TW ,Michal” trwala do 11 V 1967 r. Za dostarczone w tym okresie informa-
cje otrzymal gratyfikacje finansowe w wysokosci 12 050 zt (w styczniu 1980 r. ztozyt jeszcze jed-
no doniesienie, za ktére otrzymal 1000 zt). Niemal polowe tej sumy (5000 tys. zt) dostat za usta-
lenie miejsca pobytu J6zefa Franczaka.

W kilka dni po smierci Franczaka SB wysytata TW ,, Michala” w miejsca, gdzie wczesniej
pozyskiwal informacje na temat poszukiwanego. W trakcie prowadzonych rozmdéw uzyskiwal
wiadomosci swiadczace o tym, ze najblizsi pomocnicy zabitego, jak i okoliczna ludnos¢ byli
przekonani, Ze za zdradg stal Waclaw Bec. Co wigcej, on utwierdzal ich w tym przekonaniu.

Recenzowana ksiagzka sklada si¢ ze wstepu, czterech rozdzialow, zakorniczenia, aneksu, bib-
liografiii indeksu nazwisk i pseudoniméw. Jesli chodzi o wewnetrzna konstrukeje pracy, to od-
nosi si¢ nieodparte wrazenie, ze proporcje migdzy poszczegdlnymi czgsciami sa powaznie za-
chwiane. Ksiazka liczy 70 s. tekstu, z tego pierwszych 30 s. sklada si¢ na wstep 1 pierwszy roz-
dzial (Akowskie i poakowskie podziemie na LubelszczyZnie w latach 1943-1947). Kolejne trzy
rozdzialy poswiecone sa tytulowemu bohaterowi ksiazki: Rozdzial Il — Dzialalnosc partyzan-
cka Jozefa Franczaka ps. ,,Lalek” do 1963 roku; Rozdzial 111 — Przeciwdziatania aparatu bezpie-

* 8. Poleszak, Kryptonim ,, Pozar”. Rozpracowanie i likwidacja ostatniego zotnierza polskiego podziemia nie-
podleglosciowego Jozefa Franczaka ,,Lalka”, , Lalusia” (1956-1963), w: ,,PamigC i Sprawiedliwos¢” 2005,
nr 2 (8), s. 347-376.
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czeristwa wobec ,, Lalka”; Rozdzial IV — Postawa mieszkaricow Lubelszczyzny wzgledem Jozefa
Franczaka.

Zastrzezenia wzbudza sam tytut ksiazki. Odnosi si¢ nieodparte wrazenie, ze Autorka nie-
potrzebnie uzywa sformulowania ,,ostatni partyzant poakowskiego podziemia”, nalezaloby
napisac ostatni partyzant lub zomhierz polskiego podziemia niepodleglosciowego, gdyz uzyte
przez Gut sformutowanie sugeruje czytelnikowi, ze ktos wywodzacy si¢ z innego nurtu podzie-
mia ukrywat si¢ dtuzej niz Franczak.

Zbierajac materiaty do pracy magisterskiej, Autorka opierata si¢ przede wszystkim na do-
tychczasowej literaturze przedmiotu, selektywnie udostgpnianych dokumentach w Archiwum
Delegatury UOP w Lublinie oraz relacjach, ktére zebrala samodzielnie (dwie) oraz pocho-
dzacych z filmu o Jozefie Franczaku wyemitowanym w 1996 r. w Telewizji Polskiej. Dziwi nie-
wykorzystanie przez Autorke akt procesowych Wojskowego Sadu Rejonowego w Lublinie
i Sadu Wojewddzkiego, wsrod ktdrych znajduja sig liczne akta 0sob skazanych za dziatalnosé
w szeregach oddziatu kpt. Zdzistawa Bronskiego ,,Uskoka” badZ tez za wspdlprace z oddzia-
fem ,,Uskoka” i samym Jézefem Franczakiem. Zastanawia tez fakt, ze Autorka zebrata samo-
dzielnie jedynie dwie relacje.

Pewne zastrzezenia wzbudza stopien wykorzystania literatury przedmiotu. Opisujac dzieje
konspiracji antyniemieckiej i antykomunistycznej, Autorka pomingta bardzo istotny z punktu
widzenia opisywanego problemu zbidr artykulow: Podziemie zbrojne na LubelszczyZnie wobec
dwach totalitaryzmow 1939-1956". Kilka z zamieszczonych tam artykuléw powinno stanowic
dla Autorki podstawe bibliograficzna. Sa to opracowania Jacka Woloszyna (Charakterystyka
niemieckiej i sowieckiej polityki terroru wobec spoleczeristwa i podziemia zbrojnego na Lubel-
szezyZnie w latach 1939-1947), Janusza Wrony (Antytotalitarna opozycja polityczna na Lubel-
szczyZnie — utopia czy polityczny realizm), Leszka Pietrzaka (Amnestia 1947 roku i jej wykonanie
przez organa bezpieczeristwa), Jarostawa Kopinskiego (, Ostatni Mohikanie”. Antytotalitarne
podziemie na LubelszczyZnie po 1947 roku)). Autorka, piszac passus o Delegaturze Zagranicznej
WiN, nie przywolala najwazniejszej pozycji traktujacej o tym zagadnieniu, czyli opracowania
Stanistawa Jana Rostworowskiego®. Z kolei opisujac dzieje konspiracji powojennej na Lubel-
szczyZnie, pomingta ksiazke Jarostawa Kopiniskiego traktujaca o losach podziemia niepodle-
glosciowego na Podlasiu®, a takze dwutomowe wydawnictwo Zofii Leszczyniskiej dotyczace
0s6b skazanych na kare smierci przez sady wojskowe na Lubelszczyznie’.

Warto réwniez zwrécic uwagge na jedna z relacji, ktéra zebrata Autorka i na ktéra kilkakrot-
nie si¢ powoluje. Jej rozmodwcea byt Jan Lipa, dtugoletni pomocnik Jézefa Franczaka. Na s. 65
Autorka zamiescilta najbardziej charakterystyczny fragment jego relacji. Traktuje on o tym, jak
funkcjonariusze SB probowali go zwerbowad, jak go zastraszalii proponowali olbrzymia sume
pieniedzy za wskazanie miejsca pobytu Franczaka. Rozméwca Autorki nie wspomniat o tym,
asama Gut tego nie sprawdzila, Ze Jan Lipa zostat pozyskany do wspdtpracy 29 X1 1959 r. Wer-
bunku dokonat zastepca naczelnika Wydziahi 111 SB KW MO w Lublinie mjr Bronistaw Swita
oraz kierownik Grupy II tegoz wydzialu por. Ryszard Trabka. Jak wynika z raportéw doty-
czacych przebiegu ,,operacji werbunkowej”, byta ona najbardziej brutalna w trakcie caltej ope-

" Podziemie zbrojne na Lubelszczyznie wobec dwéch totalitaryzméw 1939-1956, red. S. Poleszak, A. Pulaw-
ski, Warszawa 2002.

5 Dardanele”. Delegatura WiN za granicq (1946-1949), red. S. J. Rostworowski, Wroctaw 2000.

§ J.Kopiriski, Konspiracja akowska i poakowska na terenie inspektoratu rejonowego , Radzyri Podlaski” w la-
tach 1944-1956, Biata Podlaska 1998.

7 Z. Leszczyiiska, Ging za to, co czlowiek najbardziej ukochac moze, t. I-11, Lublin 1998, 2003.
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racji przeciwko Franczakowi. Lipe wezwano do KW MO w Lublinie. ,,Rozmowa werbunkowa”
trwala nieprzerwanie przez dwie doby. Wobec nieprzejednanego oporu, zagrozono mu, ze je-
go corka, ktéra w tym czasie uczeszczata do Liceum Pedagogicznego w Piaskach, bedzie miata
trudnosci w nauce, a jego gospodarstwo rolne zostanie finansowo zrujnowane. Kiedy i te argu-
menty nie sklonily go do zmiany zdania, esbecy postanowili wkroczyé w sfere jego spraw intym-
nych, co przyniosto zamierzony cel. Po podpisaniu deklaracji o wspétpracy nadano mu ps. ,,An-
toni”. W opinii SB mégt on w krétkim czasie doprowadzi€ do likwidacji Franczaka. Ale SB nie
miala z niego pozytku, juz po kilku spotkaniach zaczatl odwolywad wezesniejsze zeznania, po-
nadto, jak pdzniej ustalono, celowo zdekonspirowal si¢ przed swoja zona i sasiadami. Co wig-
cej, wuzgodnieniu z Franczakiem podjat gre z SB. Nie zglaszat si¢ na uméwione z oficerami SB
spotkania. Wspdlpraca byta kontynuowana z przerwami do 15 VI 1962 r., kiedy ja zerwano
z powodu ,,dwulicowosci agenta”. W czasie wspdlpracy dostarczyl 16 informacji. Nie otrzymy-
wal zadnego wynagrodzenia®. Ten przyktad pokazuje, z jaka ostroznoscia nalezy podchodzi¢ do
relacji bezposrednich uczestnikéw wydarzen. Ponadto historyk powinien w sposob jak najbar-
dziej pely konfrontowac tego typu Zrédlo z innymi dostepnymi materiatami.

Na kartach swojej ksiazki Gut popetnia liczne bledy merytoryczne i podaje niepetne infor-
macje:

Rozdzial I:

— 5. 13 — dowddca zgrupowania partyzanckiego ,,Orlik” to nie Biernaciak, ale Bernaciak;

— 5. 19 —wedlug zawartej informacji WUBP w Lublinie kierowat kpt. Faustyn Grzybowski.
Niestety Gut nie podaje daty. W rzeczywistosci wspomniany Grzybowski byl jednym z trzy-
nastu kierownikow/szeféw tego urzedu, ktoérzy nim dowodzili w okresie 1944-1956. Grzy-
bowski (w czasie pelnienia funkcji w Lublinie miat stopied mjr/pplk, a nie kpt.) kierowal
urzedem w okresie od 16 I do 30 XTI 1945 r;

— s.20 —wiosna 1945 r. Wojska Wewnetrzne nie zostalty — jak pisze Gut — przemianowane
na Korpus Bezpieczeristwa Publicznego (KBP), ale na Korpus Bezpieczedstwa Wewnetrz-
nego (KBW);

— 5. 19-20 — opisujac udzial NKWD w procesie zwalczania podziemia niepodleglosciowego,
Autorka ani stowem nie wspomina o specjalnie do tego celu powotanej 64. Zbiorczej Dywi-
zji NKWD;

— 5. 23 — opisujac oddzial por. Leona Taraszkiewicza ,,Jastrzebia”, operujacy w powiatach
wlodawskim i chelmskim, Autorka w przypisie powoluje si¢ na opracowanie MSW z lat
60.°, a przeciez jest chociazby biogram ,,Jastrzebia” opublikowany w Stowniku biograficz-
nym wydanym przez IPN';

— 8. 26 — informacja, ze w polowie 1946 r. zgrupowaniu mjr. Hieronima Dekutowskiemu
»Zapory” podporzadkowat si¢ oddzial , Jastrzebia”. Nie ma natomiast informacji, o kogo
chodzi. Domniemywac nalezy, ze mowa o wspomnianym wczesniej Taraszkiewiczu, ale je-
go oddzial nigdy nie podlegal organizacyjnie zgrupowaniu ,,Zapory”;

% S. Poleszak, Kryptonim ,, Pozar”..., s. 359-360; Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej w Lublinie,
0017/1341, t. 1-2, Teczka tajnego wspdlpracownika ,,Antoniego”.

® Informator o nielegalnych, antyparistwowych organizacjach i bandach zbrojnych dziatajgcych w Polsce Lu-
dowej w latach 1944-1956, Lublin 1993.

1 J. Bataszew, Taraszkiewicz Leon (1924-1947),w: Konspiracja i opér spoteczny w Polsce 1944-1956. Stow-
nik biograficzny, t. 1, Warszawa 2002, s. 472-474.
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s. 28 — Autorka uwaza, ze ,,W 1947 roku zmienila si¢ sytuacja polityczna w Polsce. Byt to
réwniez rok przelomowy dla poakowskiego podziemia™. Jest to zdanie prawdziwe, ale nie-
pelne. Byl to rok przetomowy nie tylko dla podziemia poakowskiego, ale w ogdle dla calego
podziemia niepodlegtosciowego;

s. 29 — Autorka autorytatywnie stwierdza, ze ,,Amnestia z wiosny 1947 r. potozyla kres
wojnie domowej, jaka toczyla si¢ na ziemiach polskich po przejeciu wladzy przez komuni-
stow”. Nie wyjasnila czytelnikowi, dlaczego uwaza, ze w tym okresie w Polsce trwata wojna
domowa. Nie bierze pod uwage, Ze praktycznie przez cale ostatnie pigtnastolecie wsréd hi-
storykow trwa spor o to, czy faktycznie byta to wojna domowa. Autorka nie odsyla czytelni-
ka do podstawowej literatury na ten temat.

Rozdzial 1I:

s. 30 — Autorka pisze ,,W kwietniu [chodzi 0 1947 r. — S. P] rozpoczely si¢ aresztowania
i egzekucje partyzantéw, ktorzy zaufali komunistom”. Tezy tej nie popiera zadnymi przy-
ktadami. Przypomniec nalezy, Ze amnestia trwata do 25 IV 1947 r. Nie sa znane przypadki
rozstrzeliwania ujawnionych zolierzy podziemia jeszcze w trakcie amnestii;

s. 30 — Autorka pisze, ze ,,Kwiecierl 1947 roku nie oznaczat korica konspiracji. Pozostaly
jeszcze grupy poakowskich partyzantéw ”. Podobnie jak wezesniej, Autorka niepotrzebnie
ogranicza to stwierdzenie do podziemia poakowskiego. Nalezy pamietac, ze pozostaly od-
dzialy wywodzace si¢ z podziemia narodowego oraz te, ktdre juz wezesniej nie mialy zadnej
afiliacji lub tez zadnej przynaleznosci organizacyjnej. Poza tym szkoda, ze Autorka nie po-
starala si¢ nakreslic¢ bardziej szczegélowego obrazu konspiratoréw, ktérzy pozostali w pod-
ziemiu na LubelszczyZnie po amnestii z wiosny 1947 r.;

s. 31 — Autorka twierdzi, Ze po aresztowaniu ,,Zapory” dowédztwo nad operujacymi od-
dzialami zbrojnymi ,,na terenie Okregu Lublin objat «Uskok», zgodnie z rozkazem «Zapo-
ry» z 12 IX 1947 roku ”. Jednak tres¢ przywolywanego rozkazu mowi co innego. Otdz
wynika z niego, ze ,,Uskok” objal dowddztwo nad grupami zbrojnymi operujacymi na
poinoc od Lublina, zkoleinad grupami operujacymi na poludnie od Lublina komende mial
obja¢ por. Mieczystaw Pruszkiewicz ,, Kedziorek”. ,,Zapora” ,,rozdysponowywal” dawne
tereny Inspektoratu AK-DSZ-WiN Lublin, a nie catego bylego okregu;

s.31— Zygmunt Libera ,,Babinicz” po amnestii nie petnil funkcji dowddcy patrolu, byt sze-
fem sztabu ,,Uskoka”. Do 1947 r. byt dowddca plutonu, a od czerwca 1946 r. zastepca do-
wodcy oddziatu;

s. 32 — Autorka pisze, ze Franczak ukorczy! szkole podoficeréw Zandarmerii w stopniu
podporucznika. Koficzac szkole podoficerska nie moégt otrzymac szliféw oficerskich;

s. 32 — z informacji podanej przez Autorke wynika, Ze na dowddce placowki mianowal
Franczaka Hieronim Dekutowski ,Zapora”. Nalezy w to watpi¢. Obsada stanowisk
w strukturze Obwodu nalezala do komendanta Obwodu, a nie do dowddey Kedywu w in-
spektoracie;

s. 32-33 — Autorka podaje, ze po zakoriczeniu szlaku bojowego Franczak nie mogt powrd-
ci¢ na Lubelszczyzne. W rzeczywistosci Franczak nie rozpoczat zadnego szlaku bojowego,
gdyz — jak podaja dokumenty zgromadzone w IPN — zdezerterowatl juz w styczniu 19451,
podczas stacjonowania w Kakolewnicy;

s. 33 — wiadomo doktadnie, ze Franczak zostat aresztowany 17 VI 1946 r.;

s. 33 — podczas ucieczki z konwoju z aresztowanymi przez WUBP w Lublinie, ktéra miala
miejsce 17 VI 1946 r., Franczak i inni rozbroili i zabili trzech funkcjonariuszy UB, jednego
ormowca, trzech innych zostato rannych.
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— 8. 33-34 — Autorka, powolujac si¢ na relacje Czestawy Kasprzak, podaje, ze w czasie
amnestii z wiosny 1947 r. Franczak konsultowal swoje ujawnienie z adwokatem za jej po-
srednictwem. Wydaje sig, Ze mowa tutaj o rozmowach majacych miejsce w zwiazku zamne-
stig, ale z kwietnia 1956 r.;

— 5. 38— ppor. Stanistaw Kuchcewicz ,,Wiktor” nie byl nigdy Zolnierzem bezposrednio pod-
legajacym mjr. Hieronimowi Dekutowskiemu ,,Zaporze”. Jak Autorka stusznie zauwaza,
byton zolierzem oddziatu Stefan Brzuszka ,,Boruty”, ale nie pisze, ze wezesniej byl zolnie-
rzem oddziatlu NSZ Eugeniusza Walewskiego ,,Zemsty”. W szeregach zgrupowania kpt.
Mieczystawa Pazderskiego ,,Szarego” brat udzial w pacyfikacji Wierzchowin. W oddziale
»Boruty” pelnit obowiazki zastepcy dowddey. Od pierwszej potowy 1946 r. byt w oddziale
kpt. Zdzistawa Broiskiego ,,Uskoka”. Szybko awansowal na dowddce jednego z plutondw,
a nastepnie szefa sztabu;

— 8. 41 — Jan Turzyniecki ,,Mogitka” zostal aresztowany 10 X 1953 r. we wsi Siemnice, pow.
Tomaszow Lubelski, a nie w okolicach Hrubieszowa. Ponadto nie zostal zwolniony po wy-
darzeniach czerwcowych w Poznaniuw 1956 r. WSR w Lublinie skazat go 27 X11 1954 r.na
kare smierci, 11 VII 1955 r. Najwyzszy Sad Wojskowy w Warszawie ztagodzit karg do dozy-
wotniego wiezienia, 28 VIII 1956 r. Sad Wojewddzki w Lublinie ztagodzit kare do 12 lat
wiegzienia, a 18 VI 1964 r. Sad Wojewddzki w Bydgoszczy postanowit zwolni¢ go warunko-
wo. Zmart 15 IIT 1965 r.'%;

— 5. 42 — Stefan Kobos ,,Wrzos” zostal aresztowany 21 1 1956 r.;

— s.42— Andrzej Kiszka ,,Dab” zostal aresztowany 31 XII 1961 r. Nie zostal skazany na 8§ lat
— jak pisze Autorka—ale 25 VII 1962 r. Sad Wojewddzkiw Lublinie skazal go na kare do-
zywotniego wiezienia; 30 111 1963 r. Sad Najwyzszy w Warszawie zmniejszyt kare do 15 lat
wiezienia. Wigzienie opuscit 3 VIII 1971 r;

— 5. 42 — Zbigniew Pielach ,,Felek” i Jan kué ,,Zenek” nie zostali aresztowani ,,podczas pro-
by opuszczenia kraju”. Aresztowano ich 14 XII 1953 r. w Warszawie;

Rozdzial I1I:

— 5. 45 — ostatni partyzant Bialostocczyzny to ppor. Stanistaw Marchewka, a nie Marchew-
ko. Jego losy zostaly szczegdlowo opisane w ksiazce dotyczacej mjr. Jana Tabortowskiego
,Bruzdy”?;

— 8. 46 — naczelnik Wydziatu II1 WUBP w Lublinie to nie Wiadystaw, a Wlodzimierz Ka-
liszczuk;

— 5. 47 — szef PUBP w Lublinie to por./kpt. Wiadystaw Woliriski;

Ponadto pewne zastrzezenia wzbudza strona redakcyjna ksiazki. Indeks osobowy nie jest
sporzadzony systemem ,,krzyzakowym”, a to powoduje, ze np. wystepujacy na danej stronie
sam pseudonim dowddey oddziatu partyzanckiego (,,Jastrzab”, ,,Orlik”, ,,Uskok”, ,, Zapora”
itd.) uniemozliwia w indeksie odnalezienie odsytacza do nazwiska. W jednym przypadku bra-
kuje przypisu (s. 28, przyp. or 48).

W recenzowanej ksigzce Gut podjeta prébe opisania loséw ostatniego zoierza polskiego
podziemia niepodleglosciowego. Z powodu nierzetelnosci badawczej oraz licznych bleddw po-
petnionych przez Autorke nie mozna tej proby uznac za udana. Czesciowo mozna to ztozy¢ na

W 7. Leszczyiiska, Ging za to..., t.11,s. 459-461. Zob. tez S. Poleszak, TirzynieckiJan (1919—1965), w: Kon-
spiracja i opor spoleczny..., t. 11, Warszawa 2004, s. 539-543.
S, Poleszak, Jeden z wykletych. Major Jan Tabortowski ,, Bruzda”, Warszawa 1998.
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karb miodego wieku badaczki. Niemniej jednak jesli ksiazka ma funkcjonowac w obiegu na-
ukowym, konieczne jest przygotowanie wydania drugiego poprawionego i uzupelionego.

Slawomir Poleszak
Lublin

Sabina Bober, Persona non grata. Biskup Ignacy Tokarczuk i wladze PRL, Lublin
2005, Wydawnictwo—Drukarnia Liber Duos.c. Wanda i J6zef Ruminiscy, ss. 303

Pod koniec lipca 2005 r. na rynku ksiggarskim pojawita si¢ ksigzka Sabiny Bober wpisujaca
sig w coraz dtuzsza liste publikacji dotyczacych stosunku wladz PRL do Kosciota katolickiego.
Autorka doktoryzowatla si¢ w 2004 r. na podstawie rozprawy zatytutowanej Dziafalnosc biskupa
Ignacego Tokarczuka w diecezji przemyskiej w warunkach PRL—u, napisanej pod kierunkiem
ks. prof. dr hab. Zygmunta Zieliniskiego. Sama jest zwiazana z terenami bliskimi osobie glow-
nego bohatera swej ksigzki. Urodzona w Przemyslu i mieszkajaca niejako w cieniu stolicy die-
cezji, mogla sama obserwowac dziatalnos¢ biskupa Ignacego Tokarczuka. Jej fascynacja osoba
hierarchy zaowocowata kilkoma drobniejszymi publikacjamiiznalazta zwiericzenie w omawia-
nej pozycji. Obecnie jest asystentem w Instytucie Badan nad Polonia i Duszpasterstwem Polo-
nijnym w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim i kontynuuje swoje badania nad okresem PRL.

Ksiazka jest pierwszym tak obszernym opracowaniem poswigconym osobie i dziatalnosci
biskupa przemyskiego Ignacego Tokarczuka. Nalezy podkreslic przy tym fakt, ze Autorka pisze
o osobie jeszcze zyjacej i powszechnie znanej. Z pewnoscia nietatwe bylo zachowanie dystansu
i dokonanie spokojnej oceny opisywanych oséb i wydarzen.

Autorka stara sig w swojej pracy odpowiedziec na kilka pytan, ktdre jasno sformutowata.
Dotycza one, jak sama pisze, ,,gldwnie osobowosci biskupa Tokarczuka, jej cech szczegdlnych,
ktére znajdowaly odbicie w caloksztalcie jego dziatalnosci, zwlaszcza w momentach, kiedy ro-
dzit si¢ konftlikt z wladza paristwowa”. Zamierza takze ukazaé biskupa jako duszpasterza i jego
zaangazowanie spoteczne i patriotyczne. Ostatnim zagadnieniem, ktdre niejako podsumowuje
wszystkie wysitki badawcze, jest ,,pytanie o spdjnos¢ zaréwno samej postaci, jak i jej dokonan”
(s. 14).

Owocem podjetych badan jest niniejsza publikacja. Calos¢, poprzedzona przedmowa
iwstepem, zostata podzielona na pigc czesci, ktdre wienicza zakoriczenie, wykaz skrétéw i bib-
liografia. Imponujaco wyglada zestawienie Zrddet archiwalnych i opracowan wykorzystanych
przez Autorke (s. 287-302, w tym samych Zrédel s. 287-293).

Pierwszy rozdzial zatytutowany Biografia do konsekracji biskupiej przybliza czytelnikowi
postac i losy przyszlego hierarchy az do 1965 r. Autorka opisuje w nim pochodzenie i nauke
szkolna, studia i kaplafistwo, prace duszpasterska, studia specjalistyczne i dzialalnos¢ dydak-
tyczng oraz nominacje biskupia ks. I. Tokarczuka. Czyni to na szerokim tle spoteczno—politycz-
nym. Pojawia si¢ tu watek sytuacji narodowosciowej na przedwojennych kresach Rzeczypos-
politej, okupacji sowieckiej i niemieckiej, konfliktow polsko—ukraifiskich z krwawym zniwem
UPA, powojenne;j tutaczki tzw. repatriantéw lub raczej wygnarncow z ziem wschodnich. Potem
autorka kresli losy ks. Tokarczuka jako studenta i wykladowey w KUL i Olsztynie oraz duszpa-
sterza parafialnego i akademickiego.

Drugi rozdziat pracy, noszacy tytuk: Stanowisko ksiedza Tokarczuka wobec rzeczywistosci
PRL, jest syntetycznym przyblizeniem sytuacji powojennej Polski rzadzonej przez komunistow
ipostrzegania jej przez bohatera ksiazki. Autorka dzieli tres¢ rozdziatu na cztery chronologicz-
ne okresy: W pierwszych latach Polski Ludowej, W erze stalinowskiej, W czasach gomutkowskich



