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ZYCIE NAUKOWE

»,Dzieje Najnowsze” z lat 2003-2005
— omowienie i ocena

Poprzednia oceng kwartalnika ,,Dzieje Najnowsze” za lata 2001-2003 (z tym ze z 2003 1.
omdéwiony zostal i oceniony tylko nr 1) przeprowadzili Janusz Zarnowski i Zygmunt Zielifiski
w dwdch oddzielnych referatach, przy tym kazdy z nich zaprezentowat wlasna, interesujaca for-
mule wykladu (,,Dzieje Najnowsze”, 3/2003). Zatem okres, ktory jest przedmiotem tego refe-
ratu, rozpoczyna nr 2 ,,Dziejow Najnowszych” z 2003 r. i koriczy nr 4 z 2005 1.

Podobnie jak Janusz Zarnowski w swym referacie z 2003 r., zaczne od danych statystycz-
nych, pozwoli to takze na poréwnanie tamtych i tych danych.

Tak wigc w 11 zeszytach poczawszy od nr. 2 z 2003 r., skoficzywszy na nr. 4 z 2005 r. ukazato
si¢ 91 pozycji w dziale ,,Studia i artykuly”; najmniejsza liczba w tym dziale zamyka si¢ w 5 pozy-
cjach (3/2003), najwicksza—w 14 (3/2004), z tym ze owa najwigksza liczba studiow i artykutow
znalazla si¢ w numerze specjalnym, w zeszycie monotematycznym, poswigconym rokowi 1914
— réznym aspektom ,,polozenia ziem polskich i spoleczeristwa w 1914 r.” W trzech zeszytach
z2003 r. ukazalo si¢ 18 artykuldw i studiow, w2004 r.— 441w 2005 r.—29. W dziale ,,Dyskusje
i polemiki” w omawianym okresie ukazalo si¢ 14 pozycji, w dziale ,,Materialy” — 10, w dziale
»HArtykuly recenzyjne i recenzje” — 135, przy tym w trzech zeszytach z 2003 r. znalazly si¢ 34 re-
cenzje, w 2004 r.— 491w 2005 r. — 52, w dziale ,,Przeglad badan’” — 3 pozycje, w dziale ,,Auto-
referaty” — 31, w dziale ,,Zycie naukowe” — 201 w dziale ,,Listy” — 9 pozycii.

Ta statystyka nasuwa kilka spostrzezen.

Przede wszystkim rzuca si¢ w oczy duza liczba studidw i artykuléw opublikowana w tym
okresie w ,,Dziejach Najnowszych” oraz artykuldw recenzyjnych i recenzji. Dzial pierwszy,
»Studia i artykuly”, jest dzialem najwazniejszym w pismie, ale réwniez dziat ,, Artykuly recen-
zyjne i recenzje” jest dzialem bardzo waznym. Oba stanowia cos, co nazwaé mozna fundamen-
tem ,,Dziejow Najnowszych” — plaszczyzne wykladu i plaszezyzne krytyki, co oczywiscie nie
znaczy, ze inne dzialy sa mniej wazne. Jezeli w kontekscie owej duzej liczby pozycjiw tych dzia-
tach zauwazy si¢ rzecz najwazniejsza — to, ze zarowno studia i artykuly, jak i artykuly recenzyj-
ne i recenzje i takze publikacje w innych dziatach zreguly reprezentuja wysoki lub bardzo wy-
soki poziom naukowy, to jakos¢ naukowa pisma i jego ambicje naukowe nalezy ocenic wysoko.
Kazda ocena wymaga oczywiscie punktéw odniesienia — pordwnania. Dla ,,Dziejéw Najnow-
szych” punktami odniesienia, poréwnania sg inne pisma historyczne o podobnym charakterze.
Zwrdce tu uwage na rzecz tylko jedna, weale nieformalna, jakby si¢ moglo na pierwszy rzut
oka wydawacé — objetos¢ pisma. Otdz objetosé ,,Dziejow Najnowszych” w skali roku wynosi
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ok. 90 ark. wyd. To jest jak na tego typu pismo w Polsce duzo — by poréwnac tu objetos¢ ,,brat-
nich” pism, takich jak np. ,,Kwartalnik Historyczny” czy ,,Przeglad Historyczny”.

W ,,Dziejach Najnowszych” znajduje si¢ tez duzo pozycji w dziale ,,Dyskusje i polemiki”,
a dyskusje i polemiki nie ograniczaja si¢ tylko do tego dzialu, rozsiane sa one po calym pismie,
przy tym bywaja niekiedy bardzo ostre i tworcze w dziale listow. Na zagadnienie to zwrdceg uwa-
ge dalej. Rzecz jasna, dyskusje i polemiki sa bodajze najbardziej ekspresyjnym czynnikiem kaz-
dego pisma, takze naukowego — prowadza czesto nie tylko do nowych ustalei naukowych, ale
iczynia pismo obiektem szerszego zainteresowania, w tym wypadku przede wszystkim w srodo-
wisku historycznym.

Prawie w kazdym numerze ,,Dziejéw Najnowszych” sa tez publikowane z reguly interesu-
jace materiaty Zrodlowe i artykuly materialowe i — na co pragne zwrdcic¢ uwage — duzo, jak na
tego typu pismo, autoreferatow prac doktorskich z réznych osrodkéw naukowych i uczelnia-
nych w kraju. Przy tym trzeba tu zauwazy¢, ze owe autoreferaty sa selekcjonowane — na tamy
,»Dziejow Najnowszych” trafiaja najlepsze czy to z uwagi na ich poziom naukowy, czy tez atrak-
cyjnos¢ tematéw. Najwigcej autoreferatéw w omawianym czasie nadeszto z Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu i o ile wiem jest to zasluga przede wszystkim Tomasza
Schramma, oraz z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, co jest zastuga szczegdlnie Zyg-
munta Zielinskiego, a takze z Uniwersytetu Jagielloniskiego, i tu stowa podzieckowania naleza
si¢ zwlaszcza Wojciechowi Rojkowi. Publikowanie autoreferatow prac doktorskich na tamach
,»Dziejow Najnowszych” to wazna promocja mtodych badaczy, i to z calej Polski, niekiedy z nie-
wielkich osrodkéw naukowych i uczelnianych. Generalnie rzecz biorac — ,,Dzieje Najnowsze”
otwarte sg na badaczy mtodych. Publikowanie autoreferatéw prac doktorskich na famach pi-
sma sprzyja rzecz jasna temu otwarciu. Nie trzeba oczywiscie mowié, jak wazne jest ono dla
przysztosci ,,Dziejow Najnowszych”, ale i rozwoju calego srodowiska historycznego w catym
kraju.

Wréémy jeszeze do statystyki. Wedle rubryki ,, Wsréd naszych autoréw” zamieszczanej na
koticu kazdego zeszytu tak oto wyglada zestaw autoréw, ktérzy publikowali w interesujacym
nas okresie w ,,Dziejach Najnowszych”. Byto wsrdd nich 109 profesoréw i doktoréw habilito-
wanych, 132 doktoréw i 31 magistréw — z wielu osrodkéw naukowych i uczelnianych w kraju,
choéwigkszos¢ z nich zwiazana jest z osrodkami naukowymi i uczelnianymi Warszawy, gldwnie
IH PAN i nastepnie Uniwersytetu Warszawskiego, ale wickszos¢ ta stanowita tylko nieco po-
nad 30%. Ten fakt, ze wsréd autoréw réznych publikacji — od artykutdw, po réznorakie infor-
macje i sprawozdania — jest tak wiele osob ze stopniem doktora, a wiec na ogdt mtodych,
a i magistra, nalezy podkresli¢ z duzym zadowoleniem, jezeli si¢ rownoczesnie zwazy na to, ze
pismo niezmiennie utrzymuje wysoki poziom naukowy. I zuznaniem nalezy podkreslic tez dru-
gifakt, ze ,,Dzieje Najnowsze” jako pismo IH PAN tak szeroko wychodzi poza Warszawe — je-
sliidzie o osrodki naukowe i uczelniane — i nie ogranicza si¢ tez do najsilniejszych i najbardziej
znanych pozawarszawskich osrodkéw naukowych i uczelnianych w kraju, ale sigga takze do
placéwek niewielkich, mlodych, ktore wykazuja ambicje naukowe. Zreszta powstato ono bli-
sko p6twieku temu z mysla, by by¢ pismem ogdlnokrajowym. Natomiast mankamentem pisma
— moim zdaniem — jest to, ze w istocie tylko sporadycznie publikuja w nim autorzy zagranicz-
ni — taka potrzeba istnieje i jak sadzg¢ — bedzie narastala. Realizacja tej potrzeby nie jest oczy-
wiscie tatwa. Po pierwsze dlatego, ze musialoby tu iS¢ tylko o tych historykdw, ktorych warto by-
loby widzie¢ na famach pisma, a w istocie o ich publikacje, ktére pismo potrzebowaloby reali-
zujac swoja polityke historyczna. Po drugie — jesli juz ich teksty by si¢ pojawily, zrodzitby si¢
problem ich tlumaczenia na jezyk polski — bo raczej w jezyku polskim powinny si¢ one w tym
i najblizszym czasie w Polsce ukazywaé — a tlumaczenie tekstéw z jednego na drugi jezyk za-
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wsze nastrecza klopoty zwigzane z nalezytym oddaniem ich tresci. I po trzecie — nietatwym
problemem dla Redakcji czy raczej Wydawnictwa mdglby si¢ okazac problem honorariow dla
autordéw zagranicznych, powigkszonych w dodatku o honoraria dla ttumaczy. W omawianych
numerach ,,Dziejow Najnowszych” znalazlo si¢ zaledwie kilku autoréw zagranicznych. Rzecz
oczywista, artykuly, materialy Zrédlowe czy recenzje autorow zagranicznych — jezeli udaloby
sie pokonac owe wyzej wspomniane trudnosci — powinny w przysztosci by¢ publikowane w pi-
Smie w wywazonej, sensownej proporcji, w nienazbyt duzej liczbie, i tylko te, ktdre beda sig
miescily w okreslonej polityce Redakcji. Mysle, ze w przysztosci powinny by¢ szerzej publiko-
wane dyskusje i takze spory miedzy historykami polskimi i zagranicznymi z réznych krajow na
wybrane, wazne tematy.

Natomiast na uznanie zastuguje fakt, ze ,,Dzieje Najnowsze” szeroko wykraczaja poza
problematyke polska — nie zaniedbujac réwnoczesnie tej problematyki. Zwrdcit na to zjawi-
sko uwage Janusz Zarnowski w swej ocenie ,,Dziejéw Najnowszych” sprzed kilku lat. Ta ten-
dencja jest kontynuowana i rozwijana.

Analiza tylko dziatu ,,Studia i artykuly” pokazuje, ze przewaza w nim problematyka pol-
ska — wewnatrzpolska czy polska na styku lub w kontekscie rosyjskim, sowieckim, niemiec-
kim, ukraifiskim, litewskim, brytyjskim, francuskim, amerykanskim i innym — wystepuje ona
w omawianym okresie w 45 publikacjach, problematyka polsko-sowiecka, polsko-brytyjska,
polsko—amerykariska, polsko-czechoslowacka itd. jest zawarta w 16 publikacjach, a problema-
tyka dotyczaca historii powszechnej, bez udziatu Polski lub z jej niewielkim udzialem, jest do-
mena 30 publikacji. Informacja ta wskazuje na rzecz jedna — na duzy udzial publikacji z zakre-
su historii powszechnej oraz z zakresu stosunkow Polski z innymi pafistwami, krajamiinaroda-
mi w problematyce prezentowanej na famach ,,Dziejéw Najnowszych”, a réwnoczesnie — co
w tym kontekscie jest szczegdlnie wazne — na to, ze odpowiednie miejsce znajduje na tych ta-
mach problematyka koncentrujaca si¢ na Polsce. Mysle, ze proporcje, jakie uksztaltowaly sig
migdzy tymi trzema problematykami, sa whasciwe. Oczywiscie jest to rzecz korzystna.

Co zauwazy¢ mozna w dziale ,,Artykuly recenzyjne i recenzje”?

Po pierwsze — pojawia si¢ tam sporo recenzji ksiazek obcojezycznych. Jest to oczywiscie
tendencja korzystna i koresponduje ona z tendencja przedstawiona wyzej, wyrazajaca si¢ du-
zym udzialem publikacji z zakresu historii powszechnej i historii stosunkéw Polski z innymi
patistwami i krajami na tamach ,,Dziejow Najnowszych”. W omawianym okresie zrecenzowa-
no 23 dzieta obcojezyczne.

Po drugie — udzial recenzowanych dziet o problematyce polskiej, z zakresu stosunkéw
Polski z innymi parnistwami i krajami, i w koricu z zakresu historii powszechnej jest podobny jak
w przypadkdw studidw i artykutéw.

Ogdlem w omawianym okresie opublikowano — jak wiemy — 135 artykuléw recenzyjnych
irecenzji; najmniejsza liczba recenzji w jednym zeszycie wyniosta 7, najwicksza— 17, przeciet-
nie na kazdy zeszyt przypada kilkanascie recenzji. Jest to duzo, jesli poréwnamy te dane do licz-
by recenzji w pismach o podobnym charakterze. Ale co najwazniejsze — sa to recenzje kompe-
tentne, w wielu przypadkach krytyczne, a niekiedy nawet bardzo krytyczne. Nierzadko dosé ob-
szerne. Przy tym niekiedy recenzowane dzielo lub dziela staja si¢ pretekstem takze do szer-
szych rozwazan historycznych. W ,,Dziejach Najnowszych” nie ma miejsca dla tzw. recenzji
grzecznosciowych czy kolezenskich, ktére w niektdrych srodowiskach naukowych staja sig
prawdziwym problemem przynoszacym wiele szkdd. Rzecz jasna, wsrdd tych wielu recenzji
moznawskazac recenzje lepsze czy gorsze, a sa i takie, ktdre moga budzi¢ pewien niedosyt. Ist-
nieje tez nieustanne pytanie — czy wszystkie dzieta, ktére nalezalo zrecenzowac, zostaly zre-
cenzowane? Rzecz oczywiscie nie jest fatwa, chocby z uwagi na to, ze weale nierzadko po pros-
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tu nie mozna znaleZ¢ kompetentnego recenzenta, ktory cheialby si¢ podjaé trudu zrecenzowa-
nia takiej czy innej pracy. Ten problem majaiinne pisma historyczne. A ponadto—io tym tak-
ze trzeba pamigtaé — produkcja ksiazek dotyczacych historii najnowszej w Polsce, nie méwiac
juz o zagranicy, jest bardzo duza. W kazdym razie na ogdt wazniejsze ksiazki z historii najno-
wszej ukazujace sic w Polsce sa w ,,Dziejach Najnowszych” recenzowane.

*

Na co warto zwrdci¢ uwage, przegladajac dalej ,,Dzieje Najnowsze”?

Najwazniejsze w pismie sa oczywiscie studia i artykuly — one z reguly otwieraja kazdy ze-
szyt. Na studia i artykuly oraz inne gatunki naukowego pisarstwa historycznego prezentowane-
gow , Dziejach Najnowszych” patrzec trzeba przede wszystkim — jest to oczywiste — z punktu
widzenia ich wartosci naukowej, w tym z punktu widzenia odkrywania i prezentowania no-
wych, nieznanych faktdw i zjawisk, ale warto tez — réwniez w tego typu pismie — takze syn-
chronizowaé problematyke historyczna z wydarzeniami ogdlniejszymi, wspélczesnymi, spo-
fecznymi czy politycznymi, przynajmniej w pewnym stopniu, zwlaszcza jesli te wydarzenia sa
wazne dla Polski, kraju i jego obywateli i potrzebuja kontekstu historycznego, czy wazne w 0go-
le dla wspotczesnej Europy i wspdtczesnego swiata — oczywiscie w ramach rzeczywistych moz-
liwosci historycznych, nie na tzw. sile, i bez jakiegokolwiek uszczerbku dla wartosci naukowej
przedstawianej problematyki. Moze to nies¢ duze korzysci naukowe i oczywiscie pozanauko-
we. Przeciez polska polityka historyczna ksztaltowana przez polityke polska — tak potrzebna,
gdy wykazuje si¢ dalekowzroczna madroscia — powinna znajdowaé — i znajduje — pomoc
w srodowisku historycznym, rzecz jasna nie za ceng jakiegokolwiek odstepstwa od prawdy
naukowe;j. Zreszta gdy historycy odstepuja od prawdy naukowej, zle stuza takze i tej polityce.
Wiecej — historycy powinni inspirowacd te¢ polityke i na nig wplywad. Tu w istocie idzie tylko
o wybranie okreslonych tematdw. Tak si¢ zreszta przynajmniej w pewnym zakresie dzieje —
przykltadéw mozna tu przytoczy¢ wiele. Zreszta ta praktyka maw Polsce bogata tradycje, sigga-
jaca jeszcze 1 Rzeczypospolitej. Z cala jasnoscia wszakze trzeba tu powiedzied, ze ten nurt —
nurt zaangazowania si¢ historykéw jako naukowcow w kontekscie takich czy innych potrzeb
politycznych — powinien si¢ wyrazaé w ,,Dziejach Najnowszych” tylko w przypadkach okazjo-
nalnych i rzeczywiscie koniecznych i miescic si¢ w tym nurcie gléwnym pisma, ktérego cecha
moze i musi by¢ klasyczne uprawianie nauki. I tak tez jest. Pamigtad wszakze nieustannie trze-
ba, ze polityka i nauka to zjawiska o réznej naturze, co nie znaczy, ze nie moze i nie powinno
byé miedzy nimi solidnych stykéw. Ow nurt gléwny moze by¢ tez — razem z odpowiednimi
kwalifikacjami zawodowymi historykéw — najpewniejszym gwarantem niezaleznosci pisma
od polityki, wartosci dlari fundamentalnej — jak zreszta dla calego naukowego srodowiska hi-
storycznego, ktorego pismo jest czgscia. Rzecz jasna to nie wyklucza wyboru tematéw waznych
takze z punktu widzenia politycznego czy spolecznego. Wéwczas pragnienie czysto poznawcze,
kierujace si¢ li tylko dazeniem do poznania prawdy historycznej niezaleznej od jakiegokolwiek
kontekstu ideologicznego i politycznego, naklada si¢ na pragnienie, ktdre wynika np. z potrze-
by poznania szczegdlnie bolesnego watku z historii narodowej, w dodatku nie bez kontekstu
politycznego. Jednym z przyktadow tego typu podejscia stat si¢ Katyn i trzytomowe dzieto—by
na nie tylko wskaza¢ — Katyr. Dokumenty zbrodni, przygotowane przez historykéw polskich
z udziatem historykéw rosyjskich i wydane w latach 1995-2001. I Katyni jest dalej wyzwaniem,
chociaz teraz moze bardziej dla politykéw i prawnikéw polskich w zwiazku z tym, ze wedle
orzeczenia Giéwnej Prokuratury Wojskowej Federacji Rosyjskiej z marca 2006 r. Rosja nie
uznaje zbrodni katyniskiej jako zbrodni dokonanej z przyczyn politycznych i jako zbrodni ludo-
bojstwa, chociaz — jak wiadomo — rozstrzelano Polakéw na mocy decyzji Biura Politycznego
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WKP(b). I co niezwykle we wspdlczesnym swiecie — Rosja nie udostepnila stronie polskiej akt
sledztwa katyniskiego umorzonego przez strong rosyjska w 2004 r. Przypomniec warto tu tez
ito, ze w2005 r. Parlament Europejski nie zgodzit si¢ oddac holdu zamordowanym Polakom w
Katyniu — by si¢ postuzy¢ tu tym miejscem-symbolem.

A oto dwa przyklady waznego synchronizowania problematyki historycznej z wydarzenia-
mi szerszymi, spolecznymi czy politycznymi na tamach ,,Dziejéw Najnowszych”.

Przyklad pierwszy. Wjednym z zeszytow ,,Dziejow Najnowszych” (2/2005) Wanda Jarzabek
zamiescila swdj artykul pt. Wiadze Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej wobec problemu reparacji
i odszkodowar od Republiki Federalnej Niemiec 1953-1989 1 swa recenzje z dwutomowego dzie-
la skladajacego si¢ ze studiow w tomie pierwszym i wyboru dokumentéw w tomie drugim
pt. Problem reparacji, odszkodowari i swiadczeri w stosunkach polsko—niemieckich 1944-2004,
wydanego pod redakcja S. Debskiego i W. M. Goralskiego (Warszawa 2004, PISM). Artykul,
a w szczegolnosci recenzja nie znalazly si¢ w pismie przypadkowo. Zaczynajac swa recenzje
Jarzabek pisze: ,,Zagadnienie swiadczen naleznych Polsce po I wojnie swiatowej stalo sig
przedmiotem zainteresowania opinii publicznej m.in. ze wzgledu na pojawiajace si¢ coraz cze-
sciej informacje dotyczace roszczen obywateli Niemiec w sprawie mienia pozostawionego na
ziemiach wchodzacych obecnie w sktad patistwa polskiego™ (s. 239). Specjalng uchwale w tej
sprawie podjal 10 wrzesnia 2004 r. sejm, a recenzowana ,,publikacja powstala z inspiracji Wto-
dzimierza Cimoszewicza, wtedy ministra spraw zagranicznych” (s. 240). Warto tu jeszcze przy-
pomnie¢ glosna swego czasu inicjatywe dwczesnego prezydenta miasta stotecznego Warszawy,
Lecha Kaczyiiskiego, ktdrej efektem bylo policzenie i udokumentowanie strat, jakie poniosta
stolica Polski w czasie wojny i okupacji niemieckiej, z mysla przedlozenia ich Niemcom w przy-
padku nasilenia si¢ roszczed niemieckich co do odszkodowari wobec Polski.

Wprawdzie zeszyty monotematyczne sa zagadnieniem odrgbnym, ale w kontekscie proble-
matyki polsko—niemieckiej i niemieckiej nie mozna nie uwzglednic zeszytu poswieconego wy-
darzeniom 1945 r., przygotowanego w zwiazku z 60. rocznica kleski Il Rzeszy i zakoniczenia
wojny w Europie. Zreszta — jak si¢ okazalo — zeszyt ten takze wpisal sic w okreslony kontekst
polityczny, jesli zwazymy na symbolike i tresci polityczno—propagandowe wielkich uroczystosci
moskiewskich zorganizowanych w maju 2005 r. w 60. rocznice zwycigstwa ZSRR w wojnie 0j-
czyznianej i kleski I11 Rzeszy, w tym niesprawiedliwego — by rzecz nazwac z wstrzemiezliwo-
Scia — potraktowania Polski na tych uroczystosciach. Warto przy tym zauwazy¢, ze inne pisma
historyczne w Polsce tak szeroko jak ,,Dzieje Najnowsze” tej problematyki nie potraktowaly.
W nocie Od Redakcji napisano: ,,Redaktor naczelny «Dziejéw Najnowszych” prof. Czestaw
Madajczyk, na posiedzeniu redakcji w potowie 2004 r. zaproponowat przygotowanie specjalne-
go numeru pisma poswigconego wydarzeniom 1945 r. Redakcja, juz w nieco zmienionym skta-
dzie, do pomystu tego wrdcita w 2005 r.” Redakcja m.in. zamierzala ,,uwzglednic historiogra-
fig: amerykariska, brytyjska, francuska, niemiecka, rosyjska oraz polska” co do tego tematu,
udalo si¢ jej jednak pozyskac ,artykuly dotyczace historiografii amerykanskiej, francuskiej
ipolskiej”, stad zamierza wracac do tego tematu ,,w kolejnych numerach naszego pisma”. My-
sle, ze w sytuacji, gdy ku temu jest czas, o artykuly dotyczace historiografii obcej mozna by sig
zwrocic do historykdw poszezegdlnych krajow, i w dodatku, gdyby sig je uzyskato, mozna by za-
miesci¢ do nich komentarz polski w jakims jednym oddzielnym artykule. By¢ moze historiogra-
fii obcej— moze nie tylko dotyczacej roku 1945, ale okresu calej wojny mozna by poswiecic caly
monotematyczny zeszyt. Podobnie zreszta jak np. historiografii okresu migdzywojennego czy
historiografii okresu powojennego.

W kontekscie tej problematyki warto zwrdci¢ uwage na inny, wezesniejszy artykut — Wio-
dzimierza Mikulicza pt. Operacje Millenium. Historia nalotu 1000 bombowcow RAF Bomber
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Command na Koloni¢ 30-31 maja 1942 r. (4/2003). Artykul ten doskonale korespondowal z to-
czaca sie w Niemczech dyskusja na temat niemieckich strat ludnosciowych w czasie 11 wojny
swiatowej — o Niemcach jako ofiarach wojny, czego symbolem w Niemczech staly si¢ alianckie
naloty na Drezno. A wigc dostrzezenie nie tylko polityki agresji i zbrodni 111 Rzeszy w Polsce
iwszedzie tam, gdzie one mialy miejsce, oraz kwestii odpowiedzialnosci za nie, ale i problemu
cierpienia ludnosci niemieckiej, kobiet, dzieci, me¢zczyzn, bedacego konsekwencja tej polityki.

I przykiad drugi synchronizacji problematyki historycznej z wydarzeniami szerszymi.
W dziale ,, Artykuly recenzyjne i recenzje” ukazala si¢ publikacja Bogdana Musiata Wokdt Jed-
wabnego (3/2003), w ktérej autor ustosunkowat si¢ gldwnie do dwdch publikacji: niewielkiej
ksiazkiJ. T. Grossa, Sgsiedzi, ktora ukazata si¢ w 2000 r., i dwutomowego dzieta IPN, w ktérym
w tomie I zamieszczono studia, w tomie II zas dokumenty, pt. Wokdt Jedwabrnego, pod redakcja
P. Machcewicza i K. Persaka, wydanego w 2002 r., dzieta wywolanego przez ksiazke Grossa
iszerokie rozwazania, dyskusje i skutki, jakie ona spowodowata w Polsce i na swiecie. Swoj ar-
tykul Musial zaczal: ,,W ostatnich trzech latach w Polsce toczyla si¢ najbardziej burzliwa deba-
ta publiczna od czaséw upadku komunizmu. Zostata wywolana przez wydang w maju 2000 r.
ksiazke Sgsiedzi Jana Tomasza Grossa. (...} Ksiazka Sgsiedzi szybko stala si¢ wydarzeniem mig-
dzynarodowym, a Jedwabne symbolem polskiego antysemityzmu”. 1 dalej: ,, We wrzesniu
2000 r. prokuratorzy Instytutu Pamigci Narodowej (IPN) podjeli ponowne dochodzenie
w sprawie Jedwabnego. (...) Réwnolegle do prokuratorskiego sledztwa na zlecenie IPN—u ba-
dania w archiwach podjeli historycy. (...) W lipcu 2002 1. sledztwo zostato umorzone. Trzy mie-
sigce pozniej historycy przedstawili wyniki swoich badan w dwdch tomach zatytulowanych Wo-
kot Jedwabnego” (s. 157). Musial, podkreslajac to, ze dzieto Wokdt Jedwabnego, wnoszac ,,bar-
dzo wazny wktad do historii przesladowari Zydéw podczas IT wojny swiatowej”, réwnoczesnie
zauwaza, ze nie jest ono wolne od ujeé problematycznych, wskazujac tu szczegdlnie dwa studia:
Andrzeja Rzepliniskiego, ktdry — jak przypuszcza Musial — ,,wigkszos¢ swoich tez stawia na
podstawie wlasnej «intuicji», a nie starannej analizy dostepnych Zrddet oraz lektury przedmio-
tu”, i Andrzeja Zbikowskicgo, ktéry ,,pisze w swoim artykule o «drobnych niescistosciach»
w pracy Grossa, poza tym chwali autora Sgsiadow. (...) Juz same wyniki badar kolegéw Zbi-
kowskiego oraz jego samego zaprzeczaja temu twierdzeniu”. Ksiazke Grossa ocenit Musial
krytycznie. Napisal: ,Liczba «przeoczen», bleddw, ahistorycznych spekulacji i bezpodsta-
wnych oskarzend pod adresem konkretnych osdb jest w objetosciowo skromnej publikacji
Grossa tak dluga, ze trudno uwierzy¢, aby byly one tylko i wylacznie efektem powierzchownych
«badan» i braku elementarnej wiedzy o realiach panujacych w okupowanej i powojennej Pol-
sce, a nie skutkiem celowego dziatania” (s. 1631165-166). Ksiazka Grossa przetlumaczona zo-
stala na wiele jezykdw obcych, i to wtedy, gdy ukazalo si¢ juz wiele bardzo krytycznych uwag na
jej temat w Polsce, asam Gross — jak pisal Musial— ,,nie ustosunkowat si¢ dotychczas meryto-
rycznie do tych powaznych zarzutow (s. 166).

W kontekscie stosunkéw polsko-zydowskich i katolicko—-zydowskich — w tym przypadku
postrzegania tych stosunkéw na Zachodzie w swietle jednej z prac historycznych — warto tu
przywolac artykul recenzyjny Zygmunta Zieliiskiego pt. Koscicl a kwestia zydowska czy odwrot-
nie? Uwagi na marginesie ksiqzki Victorii Pollmann (Untermieter im christlichen Haus. Die Kirche
und die ,jiidische Frage” in Polen anhand der Bistumspresse der Metropole Krakau 19261939,
Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 2001) (1/2005). Zielifiski bardzo krytycznie ocenit ksigzke
gléwnie z dwoch powoddéw — niedostatecznego przygotowania historycznego, rzeczowego au-
torki do tematu oraz z uwagi na traktowanie okreslonych mitéw i stereotypdw jako rzeczywi-
stosci realnej, przy tym oceny Pollmann, wedle autora recenzji, sa czesto nieprawdziwe, niekie-
dy krzywdzace Polakéw i Koscidt katolicki w ich stosunkach z Zydami.
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Walorem pisma sa publikacje polemiczne. Mozna ich przywotac kilka z okresu, ktéry pod-
dany jest omowieniu i ocenie. Wskaze wszakze tu tylko na jeden przyktad polemiki — bardzo
waznej tak z uwagi na temat, jak i osoby biorace w niej udzial. Tematem tej polemiki jest wciaz
niewyjasniony problem przyczyn, ktére doprowadzily do katastrofy samolotu i smierci
gen. Wiadystawa Sikorskiego, a osobami bioracymi udzial w polemice byt z jednej strony Jan
Nowak-Jezioraniski, z drugiej stosunkowo miody historyk z Uniwersytetu Gdanskiego, Jacek
Tebinka, ktdry rzecz jasna w zaden sposéb nie miat i nie mégt mie¢ popularnosci swego adwer-
sarza. W okresie, ktéry omawiam, odbyta si¢ chyba czwarta runda walki — by uzy¢ terminologii
Tebinki — a walka ta toczyla si¢ nie tylko na tamach ,,Dziejow Najnowszych”. Czytajac pole-
miczny list Tebinki do ,,Dziejow Najnowszych” (3/2003), trzeba wigc cofnac si¢ wstecz, i do
wezesniejszych numeréw pisma z 2002 r. i takze do ksigzki Nowaka Polska z bliska, wydanej
w 2003 r. przez Wydawnictwo Znak. Tebinka uwaza, ze Nowakowi w tym przypadku nie idzie
,0 dociekanie prawdy historycznej, ale [o] postawienie na swoim zdaniu za wszelka ceng
iwszelkimi srodkami, nawet jesli sa one nieetyczne™ (s. 253). Zarzucil mu nieuczciwe manipu-
lowanie jego tekstami w trakcie polemiki z nim — stad jego prosba skierowana do Wydawnic-
twa Znak, zeby dotaczylo ,,do rozpowszechnianych egzemplarzy ksiazki [Polska z bliska] infor-
macje w postaci erraty, iz tekst Wokol smierci generata Sikorskiego — polemika z Jackiem Tebin-
kq zostat pierwotnie opublikowany jako list w «Dziejach Najnowszych» w numerze 2 z 2002 1.
wraz z moja replika” (s. 254). W ksiazce Polska z bliska tekstowi temu ,,p. Nowak—Jeziorariski
nadatl pozory odrebnego artykuhu, usuwajac punkty—odnosniki do mojego listu opublikowane-
gow kwartalniku historycznym Instytutu Historii PAN «Dzieje Najnowsze» (2002, nr 1), [gdy]
jestwrzeczywistosci jego listem (drugim z kolei w sprawie smierci Sikorskiego) zatytutowanym
w oryginale W odpowiedzi Jackowi Tebince i opublikowanym w kolejnym numerze tego czasopi-
sma («Dzieje Najnowsze», 2002, nr 2)” (s. 253). Na wskazany tu i cytowany list Tebinki juz nie
byto odpowiedzi Nowaka-Jezioranskiego.

Wsrdd studiow i artykuldw jest wiele bardzo interesujacych publikacji, choc ich wskazanie
nastrecza pewien klopot. Po pierwsze dlatego, ze lista wskazanych artykuléw moze by¢ dos¢ su-
biektywna, naznaczona wlasnymi zainteresowaniami historycznymi autora tego referatu. I po
drugie, okazac¢ by si¢ mogta zbyt dtuga chocby z najkrétszymi uzasadnieniami jak na ramy obje-
tosciowe owego referatu, jezeli miataby by¢ sprawiedliwa. Zostawmy wigc to zagadnienie na
boku, podkreslajac wszak, ze ogdlny poziom publikacji w dziale ,,Studia i artykuly” jest bardzo
wysoki, a niektdre publikacje zastuguja na szczegdlna uwage i szczegélne uznanie. Wiele stu-
diéw i artykuldw poprzedza ksiazki, ktdre wlasnie autorzy przygotowywali lub przygotowywu-
ja, co jest rzecza naturalna i wlasciwa. Pragne jednakze wymienic tu jeden artykul z uwagi na
oryginalnos¢ tematu jak na publikacje ,,Dziejow Najnowszych”, a i innych pism historycznych
tego typu. Idzie o artykut Artura Pasko pt. Swiat sportu wobec interwencji paristwa Ukladu War-
szawskiego w Czechostowacjiw 1968 r. (3/2005) A wigc problem wielkiej politykii sportu — tak
malo z punktu widzenia historycznego o nim wiemy, a zagadnienie, ktére zanalizowat Pasko,
bylo do tej pory, o ile si¢ orientuje, zupeie czy prawie zupelnie nieznane. A przeciez ze spor-
tem wiaza si¢ wielkie emocje, ktdre nierzadko dotykaja milionow ludzi. Jakze czesto sport byl
w rozny sposob wykorzystywany przez polityke — by wskaza¢ ZSRR, a w szczegdlnosci NRD
iinne kraje komunistyczne, ale przeciez i wiele krajéw niekomunistycznych. Jednoczesnie by-
walo i tak, ze sam swiat sportu wlaczal si¢ w polityke. Przyktadem glosnej swego czasu postawy
prosolidarnosciowej byli kibice Klubu Sportowego ,,Lechia Gdansk”, ktorzy wszedzie, gdzie
mogli, demonstrowali t¢ postawe; zjawisko to warte jest zainteresowania historycznego.
W Czechostowacji takim szczegdlnym polem rywalizacji czechostowacko—sowieckiej, ktora
niosta nie tylko emocje wlasciwe dla sportu, ale takze, a niekiedy przede wszystkim, emocje po-
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lityczno—narodowe, byt hokej, uwazany za sport narodowy w tym kraju. Ujawnilo si¢ tow szcze-
goélnosci wmarcu 1969 r. Zreszta w Polsce bylo podobnie — polsko—sowieckim zawodom i me-
czom, w szczegdlnosci pitkarskim, z reguly towarzyszyly gorace emocje antysowieckie polskich
kibicéw, a niekiedy szerzej — w ogole szerszych kregdw spolecznych. Chyba kazda ze starszych
0sdb w Polsce, nawet nieinteresujaca si¢ sportem, pamigta Wyscig Pokoju — pamigta tez nie
tylko emocje sportowe z nim zwiazane, ale wyraznie widoczne cele polityczne. ,,Po wydarze-
niach w 1968 r. — pisze Pasko — wladzom sportowym i partyjno-rzadowym Polski i NRD
szczegdlnie zalezalo, by kolejny, XXII Wyscig Pokoju w 1969 r. zostal zorganizowany z podo-
bnym rozmachem jak w poprzednich latach. Tymczasem juz podczas Igrzysk Olimpijskich
w Meksyku czechostowaccy organizatorzy wyscigu zapowiadali, ze na terenie CSRS Wyscig
Pokoju w 1969 r. nie moze si¢ odby<¢, poniewaz we wszystkich wyznaczonych wezesniej mia-
stach etapowych odmdwiono jakiejkolwiek wspdlpracy. Réwnoczesnie w wypowiedziach dla
prasy zachodniej dziatacze sportowi Czechostowacji zasugerowali nawet likwidacje imprezy
i zastapienie jej wyscigiem na trasie «laczacej stolice CSRS, Rumunii i Jugostawii»” (s. 90).

Roéwniez wysoko nalezy oceni¢ publikacje zamieszczone w dziale ,,Materialy”. I znéw nie
odniose si¢ do wielu z nich, a zwrdcg uwage tylko na jedna pozycje: Malgorzaty Galeziowskiej
Zapiski wychowawcow z wigzienia w Jaworznie 1951-1953 (2/2005). Jest to pozycja szczegdlna
z uwagi na to, ze omawiane w niej ,,dwie kroniki z zapiskami wychowawcow z lat 1951 1 1952
oraz trzech pierwszych miesigcy 1953 1.” (s. 164) byly od dawna poszukiwane przez historykéw
interesujacych si¢ ta problematyka, ktdrzy spodziewali si¢ je znalezé w Katowicach, na co
wskazywataby logika, ewentualnie w Krakowie czy w Opolu, ale nie w Olsztynie. Ot6z kroniki
te, jak i inne materialy, trafity do Itawy wraz z jednym z funkcjonariuszy wigzienia w Jaworznie,
ktory zostal przeniesiony do tamtejszego wiezienia specjalnego dla mlodziezy, a w2003 r. z ko-
lei z Itawy zostaly przekazane do Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie. Jest to materiat intere-
sujacy, w szczegolnosci z perspektywy widzenia rzeczy przez wladze wigzienne.

Pragne wreszcie zwrdcic¢ uwage jeszcze na dwie rzeczy: na zeszyty monotematyczne i zeszy-
ty przygotowane przez okreslone srodowiska naukowe. W omawianym okresie ukazaly si¢ dwa
zeszyty monotematyczne i jeden zeszyt srodowiskowy. Pierwszy zeszyt monotematyczny, przy-
gotowany przez Krzyszytofa Dunina—Wasowicza i Malgorzate Gmurczyk—Wroniska, zostat po-
Swigcony ,,réznym aspektom potozenia ziem polskich i spoteczedstwaw 19141.” —w 90. rocz-
nice wybuchu I wojny swiatowej. Drugi zeszyt monotematyczny, o ktérym juz wspomniatem
wezesniej, poswigcony zostal rokowi 1945. Oba zeszyty sa dzietami udanymi, cho¢ nie bez
mankamentow. Zeszyt srodowiskowy ,,Dziejéw Najnowszych” przygotowany zostal przez
lodzkie srodowisko historyczne przy koordynaciji Rafata Stobieckiego (2/2004). Réwnocze-
snie, jak zapowiada Redakcja (4/2005), niebawem ukaze si¢ nastepny zeszyt srodowiskowy,
przygotowany przez toruniskie srodowisko historyczne. Zeszyty sSrodowiskowe ,,Dziejow Naj-
nowszych” sa kontynuacja tradycji wroctawskiego srodowiska historycznego, ktdre przy koor-
dynacji i z inicjatywy Wojciecha Wrzesiiskiego przygotowalo w przesztosci dwa takie zeszyty.
Zeszyt 1odzki jest dzielem udanym. Ale szczegdlng wartoscia, jaka odnies¢ moze srodowisko
historyczne w przypadku zeszytu srodowiskowego, jest to, ze prezentuje si¢ ono z calym swym
dorobkiem i swymi zamiarami w artykule rozpoczynajacym zeszyt, przy tym artyku} ten w calo-
sci jest thumaczony na jezyk angielski. W przypadku zeszytu todzkiego jest to artykul Rafata
Stobieckiego.

Mysle, ze Redakcja ,,Dziejow Najnowszych” powinna kontynuowaé wydawanie zaréwno
zeszytow monotematycznych, jak i sSrodowiskowych.

Uwazam, ze za cztery lata, w 2010 r., w trzydziesta rocznicg narodzin NSZZ ,Solidarnos¢”
— po ubieglorocznych obchodach 25-lecia ,,Solidarnosci” — Redakcja moglaby rozwazyc¢
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kwesti¢ przygotowania monotematycznego zeszytu ,,Dziejow Najnowszych” poswigconego te-
mu ruchowi. Warto by tez, moim zdaniem, pomyslec o zeszycie monotematycznym, w ktérym
w 40 lat po 1968 r. poddano by analizie protesty i bunty miodziezy w Ameryce i w Europie Za-
chodniej z jednej, i w Polsce, w zupelnie innych warunkach politycznych, z drugiej strony.
Moglby to by¢ zeszyt z duzym udzialem autordw zagranicznych. Niewatpliwie pewnej glebszej
refleksji historycznej wymagaja tzw. przelomy w Polsce Ludowej — od 1956 r. do 1989 r.
I w koricu — zupelnie umyka uwadze w ,,Dziejach Najnowszych” zagadnienie biografistyki.
Moze warto byloby i temu tematowi takze poswigcic jeden zeszyt monotematyczny, a w ,,zwy-
czajnych” zeszytach problem ten w jakims szerszym zakresie dostrzegaé. Mysle, ze wazny bytby
tez powrdt do zagadnienia portretu zbiorowego, podjetego wiele lat temu na gruncie historii.
Jest to niewatpliwie problematyka trudna, ale bardzo interesujgca.

Sa to oczywiscie sugestie, ktore moga by¢ wzigte pod uwage lub nie wsréd wielu innych, in-
teresujacych iwaznych propozycji. Rzecz jeszcze w tym — by okreslone, konkretne propozycije
byly mozliwe do zrealizowania.

I na koniec kilka spostrzezen.

1. ,,Dzieje Najnowsze” wyspecjalizowaly si¢ gldwnie w historii politycznej — ta historia
decyduje o profilu pisma i tak moim zdaniem powinno pozosta¢. Historia polityczna
powinna pozostac osia pisma, co oczywiscie nie znaczy, ze Redakcja nie moze zabiegac
o publikacje z zakresu historii spolecznej, kultury itp., co zreszta czyni.

2. Pismo zachowuje naukowa ciaglos¢ i jest dzielem wielu pokoleni historykéw, doskona-
lac sig zaréwno w plaszczyznie naukowej, jak i redakeyjnej w ciagu dlugiego czasu. Za-
chowalo te¢ ciaglos¢ — sadzac po ostatnich jego zeszytach — takze po ostatnich zmia-
nach w Redakcji i w Komitecie Redakcyjnym.

3. ,Dzieje Najnowsze” sa naukowym pismem historycznym o wysokiej i ugruntowanej re-
nomie, otwartym na rozne kierunki myslenia historycznego i na rézne srodowiska hi-
storyczne.

4. Warto tu zauwazy¢ i to, ze ,Dzieje Najnowsze” ukazuja si¢ regularnie w okreslonych
terminach. I sg starannie redagowane.

5. Wszystkie artykuly zamieszczane w ,,Dziejach Najnowszych” maja streszczenia angloje-
zyczne, ktdre sa na biezaco drukowane w migdzynarodowym czasopismie elektronicz-
nym wydawanym przez Czechow, Stowakow, Wegréw i Polakéw pt. ,, The Central Euro-
pean Journal of Social Sciences and Humanities” (CEJSH). Czas wspélczesny niewat-
pliwie wymaga poszerzania przektaddw anglojezycznych i zapewne w tym kierunku poj-
dzie w miar¢ swych mozliwosci Redakcja, tak jak wymaga szerszej, migdzynarodowej
wymiany tworczosci historycznej, takze na gruncie ,,Dziejow Najnowszych”.

Tadeusz Kisielewski
Warszawa



