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Noty O ksigzkach

Zbigiiiftw KiKliiYiivifz (rcri.j filozofia XX vithi. Tbri i i,
teriu tfjsli i Lit{l?b. Warszaw*: YVMz» Powszedni* W)2.
Hio/ofla s. 292+355, rcjekkr, »Wawvva.
XX wieku Jezeli w og6le mozna méwic¢ o reinkarnacjach
dziel naukowych, 10 wydana w roku 2QU2 Filozo-
fio XX wieku pud redakcjg Zbigniewa Kurierow i-
czu wydaje sie potwierdza¢ kmiecie takiego <js-
WiSka: stanowi bowiem uwspodtczesnione
»wcieJems™ drugiego wydania zbioiu Filozofia
wspotczesna, ktory ukazat sie w loku 1YKO w rej
samej serii, naktadem (ego samego wydawmerwa
i pod ta sarng redakcja.
Juz poréwnanie pierwszych akapitow wskazuje
znaczne podobienstwa. We wstepie dc Filozofii
M 14 wipdlczay» ej i 1980 r. Redaktor pisze tak:

Filo/ofta Zoldr siudidrz ktére ztozyty sie na te ksigzke, Zmie-

XX Mleku rza da zaprezentowania wazniejszych problemow
i stanowiskfilozoficznych, jakie funkcjonujg V kultu-
rze europejskiej i amerykanskiej XX w. Vfybrur.i ze-
stali ci mysliciele, ktérych poglady zyskaty juz po-
twierdzeniu wodbiorze intelektualnym, wdyskusjach
.(wiatopogtgdcwych | we wplywie na inne dziedziny
kultury. Rzec mozna ii prezentujemy klasykéw filo-
zofii XX W St te. zarazem ii mysliciele, ktérych Jm-
glady odegraty role inspirujgcg w filozofii i nauce
zaréwno jako punkt wyjscia dalszych mrwaztiti, jak
lez juko obiekt krytyki.

Dwadziescia dwalaia p6zniej Zbigniew Xrderowicz wprowadza problematy-
ke zbioru Filozofia XX wieku w sposéb nieomalze identyczny:

Zbior Studidw, ktore ztozyty sie na te ksigzke, zmierza do zaprezentowania waz-
niejszych problemow i stanowisk filozoficznych, jakie funkcjonujg w kulturze
europejskiej i amerykanskiej. Wybrani zostali mysliciele, ktdrych poglady spo-
tkaty sie z zywym adbtotem intelektualnym. rozbudzaty dyskusje i wywarty wptyw
na »we dziedziny kultury zwtaszcza na nauke, sztuke, i polityke. Mozna rzecz,
ze ksigzka tn prezentuje klasykowfilozofii XX w., myslicieli, ktérych tworczy
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wkiad i nowatorstwo poglgddow nie sq kwestionowane, nawet jesli wzbudzajg
sprzeciwy i krytyczne uwagi.

Czytelnik ,,zaawansowany”, posiadajacy w swej biblioteczce spory zasob
pozycji poSwigconych oméwieniom mysli europejskiej i amerykariskiej, w tym
takze Filozofig wspdiczesng, stanowiaca przydatny dla studentéw kierunkéw hu-
manistycznych zbidér podstawowych informacji na temat najwazniejszych nurtéw
filozoficznych dwudziestego wieku, bedzie zapewne oczekiwal znacznych roz-
szerzen i nowych tekstéw. Lecz juz spis tresci rozczaruje go nieco: cho¢ nowa
oprawa i zmieniony tytul sugeruja bibliograficzne novum, odnosi si¢ wrazenie, ze
tom ,,0dgrzewa” stare teksty, cho¢ przez dwie dekady humanistyka europejska
i amerykariska ulegla niejakiej ewolucji. Swiadomy potencjalnej reakcji mozli-
wych odbiorcéw tekstu, Redaktor opatruje jednak wstgp do nowej ksigzki odpo-
wiednim przypisem, w ktérym wyjasnia, ze:

W publikacji wykorzystano teksty, ktdre ukazaly sig w drugim wydaniu zbioru
Filozofia wspoiczesna z 1990 r. Teksty te zostaly zaktualizowane w ten sposob,
ze podano nowe dane (w tym dane bibliograficzne) i uwzgledniono wazniejsze
interpretacje z ostatnich dziesigciu lat, a czgsto znacznie je zmieniono, Zbior
poszerzono o nowe eseje poSwigcone myslicielom, ktorych znaczenie ujawnito
sig dopiero w ostatnich latach, jak Edyta Stein, Emmanuel Lévinas, Jozef
Tischner, Isaiah Berlin, Michel Foucault. Na prezentacje kaidego wdrcy skia-
dajg sig esej monograficzny oraz bibliografia. Eseje monograficzne ze wzgledu
na ich skromne rozmiary podajg gtdwnie dane o dziatalnosci przedstawianego
mysliciela, a koncentrujq sig na omowieniuinspiracji i nawigzan filozoficznych
oraz charakterystyce stanowiska teoretycznego, jego oryginalnosci i nowator-
stwie.

Aktualizacja, o ktérej pisze Zbigniew Kuderowicz, polega jednak nie tylko na
uzupelnieniu informacji czy poszerzeniu spektrum prezentowanych stanowisk
o stanowiska ,,nieobjetych” w poprzedniej wersji ksiazki myslicieli. Okazuje sig
bowiem, Ze od roku 1980 panteon tych, ktérych Redaktor okresla jako ,.klasykéw
filozofii XX wieku” tylez si¢ rozszerzyl, co skurczyt.

Nic dziwnego: w przededniu stanu wojennego niepodobna byloby zapewne
wydaé przewodnik po ,.klasykach filozofii” z pomini¢ciem takich myslicieli jak
Wtodzimierz Lenin (ktérego dorobek oméwiony zostal w pierwszej ,,inkarnacji”
omawianej pozycji przez Seweryna Dziamskiego), czy Abram Deborin (jego sta-
nowisko filozoficzne przedstawil wéwczas dla polskiego czytelnika Kazimierz
Ochocki). Podobnie tez prace Levinasa czy Foucaulta (szczegélnie te, gdzie mowa
jest o nadzorowaniu i karaniu) moglyby okaza¢ na tyle ,,nie po linii” i na tyle ,,nie
nabazie”, ze bezpieczniej bylo wéwczas poming¢ je milczeniem. Wiek XXI przy-
niést zmiane kanonéw najwyraZniej na tyle powazna, Ze nawet w oczach history-
kow filozofii nieki6rzy z niegdysiejszych ,.klasykéw” nie przeszli politycznej préby
czasu, za$ inni nagle zaistnieli.
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W ten sposéb Lenin, ktérego Dziamski okreslit jako jednego z ,,najwybitniej-
szych w XX w. teoretykéw marksizmu” znika z filozoficznego firmamentu ostat-
niego stulecia; podobny zresztg los spotyka Deborina, ktéry ,,z pasja i przekona-
niem bronil stanowiska materializmu filozoficznego {i} w pracach z dziedziny
historii filozofii ukazy wat doniostg rolgdziedzictwa przeszlosci, podnoszgc zwiasz-
cza znaczenie filozofii L. Feuerbacha i dialektyki G. F. W. Hegla {...]”. Moc3 tej
samej przemiany na piedestal wstgpujg Edyta Stein, Emmanuel Lévinas, J6zef
Tischner, Isaiah Berlin czy Michel Foucault, o ktérych przeciez trudno byloby
powiedzie¢, ze ich ,,znaczenie ujawnilo sig dopiero w ostatnich latach”: Narodzi-
ny wiezienia ukazaly sig wszak w Editions Gallimard w 1975 . i natychmiast
staly si¢ wydarzeniem, a dzialalno$¢ Jézefa Tischnera, ktéry wydal w samym
tylko ,,Znaku” pietnascie ksigzek sigga przeciez czaséw dawniejszych niz ,,ostat-
nie lata”.

Nie chodzi mi jednak o to, zeby ,,pigtnowac” mniej lub bardziej dzicjowo uwa-
runkowane decyzje Redaktora Filozofii wspdiczesnej sprzed dwudziestu z gérg lat.
Zastanawia raczej to, ze dzis, kiedy rzeczywisto§¢ polityczno-spoleczna nie wyma-
ga juz od historyka filozofii ,,gry pozoréw”, pomijania waznych tekstéw niezgod-
nych z zasadniczg linig ideologii paristwowej i ,,dobudowywania” ideologii do pod-
jetychedytorskich decyzji, Filozofia XX wieku jest bardziej nawet ,,polityczna” niz
jej pierwowzér. Po pierwsze bowiem pomija ,,niemodnego” juz Lenina i innych
srewolucyjnych” ideologéw marksizmu, ktérych prace, jak na to nie spojrze¢, wy-
wieraly znaczny wplyw zar6wno na rzeczywisto$é catego bylego bloku komuni-
stycznego od 1917 roku az do Pieriestrojki, wigc celowe byloby ujaé ich stanowiska
w pracy o waznych postaciach swiatowej filozofii, a po drugie, thumaczac (w przy-
pisie) nieobecnos¢ wzmianek o innych myslicielach w poprzednich swych ,,wciele-
niach” ich ,,nowo ujawnionym znaczeniem”, Redaktor ,przyznaje sig” jakby do
nie§wiadomosci faktu, iz w roku 1980 w kontekscie filozofii europejskiej przynaj-
mniej niektérzy z nich mieli juz status , klasykéw”.

Jednak Filozofia XX wieku jest ksigzka powstatg w duchu ,,postmodernistycz-
nej komercjalizacji”: rzgdzi nig bowiem ekonomia. Poniewaz, z wyjatkiem wy-
mienionych, inni ,klasycy”, omawiani juz w Filozofii wspdiczesnej przeszli pré-
be czasu pomysinie, czg$¢ tekstow, ktére stanowily woéwezas wprowadzenia do
ich dziet mozna bylo z powodzeniem podda¢ ,,recyclingowi”, a ze wzgledéw za-
pewne finansowych zrezygnowano w omawianej pozycji z przedstawienia czy-
telnikowi reprezentatywnych fragmentéw ze Zrédet, ktére stanowily podstawowg
zalete starszej antologii. W Filozofii XX wieku, inaczej niz w Filozofii wspotcze-
snej, Redaktor nie pozwala juz filozofom ,,m6éwié za siebie”, a czytelnikowi nie
jest juz dana sposobno$¢ bezposredniego kontaktu z dzietami ,,klasykow”,

Decyzja taka pocigga za sobg takze pewne konsekwencje merytoryczne. Oile
bowiem kazdy esej zamieszczony w Filozofii wspdiczesnej z 1980 r. miat za zada-
nie jedynie wprowadzi¢ najwazniejsze fragmenty dziet przedstawianego mysli-
ciela, ktére to teksty same najlepiej ilustrowaty specyfike omawianego stanowi-
ska filozoficznego, o tyle zbidr najnowszy poprzestaje na pozbawionych takiego
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odniesienia oméwieniach, ktére, mimo Ze powstate pod piérem uznanych bada-
czy i (mniej lub bardziej) wobec pierwowzoru poprawione, ze wzgledu na swoja
nieunikniong skrétowos¢ (ok. 30 stron) zdradzajg raczej ,,leksykograficzny”, ani-
zeli krytyczny charakter. Owe mini-monografie, chod interesujgco i czytelnie za-
rysowujg ,,idee przewodnie” mysli wybranych filozoféw, same w sobie nie wy-
starczaja: zgodnie z pierwotnym zalozeniem, brakuje osadzenia czytelnika
w Zrédlowym dyskursie, a to czyni ksigzke znacznie mniej skutecznym medium
dydaktycznym niz konsekwentnie zrealizowana ksigzka z roku 1980.

W poréwnaniu ze swg ,,poprzedniczka”, Filozofia XX wieku okazuje si¢ pozy-
cja jakby pozbawiong oryginalnej koncepcji, na ktérej zbudowano Filozofie wspdt-
czesng. W efekcie takiej , kastracji” ksigzka traci na wartosci: poszukujac rzetel-
nej informacji ,na szybko”, czytelnik profesjonalny skorzysta raczej z Przewodnika
po literaturze filozoficznej XX wieku pod redakcja Barbary Skargi (zresztg autorki
eseju posSwigconego w omawianym dziele Emmanuelowi Lévinasowi), a ,,na spo-
kojnie” zajrzy do Zrédel. Student filozofii z kolei potraktuje ksigzke jako srodek
do ,,odswiezenia pamigci” przed egzaminem, do ktérego i tak przygotowac sig
musi na podstawie tekstéw Zrédtowych. Dla filologa pozycja okaze si¢ niepeina.

‘Dla czytelnika ,,popularnego” zbyt ,,naukowa”.

Oba tomy zawierajg w sumie dwadziescia sze§¢ wypowiedzi o monograficz-
nym charakterze, z ktérych kazda opatrzona jest wyborem bibliografii przedmio-
towej i podmiotowej (z zaznaczeniem przektadéw na jezyk polski). Znajdziemy
tu wiec oméwienia stanowisk takich filozoféw, jak Edmund Husser}*', Edyta Stein,
Roman Ingarden*, Emmanuel Lévinas, J6zef Tischner, Martin Heidegger*, Jean-
Paul Sartre*, Karl Jaspers*, Jacques Maritain*, Emmanuel Mounier*, Pierre Teil-
hard de Chardin*, Antonio Gramsci* (znacznie poprawione), Gyorgy Lukécs*,
Isaiah Berlin, Ernst Bloch*, Ernst Cassirer*, Theodor W. Adormo*, Claude Lévi-
Strauss*, Michel Foucault, Ludwig Wittgenstein*, Bertrand Russell*, Rudolf
Carnap*, Kazimierz Ajdukiewicz*, Karl Popper*, John Dewey* i Tadeusz Kotar-
biriski*. Tom pierwszy dzieli si¢ na trzy czesci poswigcone kolejno odmianom
fenomenologii, filozofiom egzystencji i personalizmowi katolickiemu, za$ tom
drugi omawia filozofig¢ spoteczna, filozofi¢ kultury i filozofie nauki.

Podsumowujac, nalezy podkreslié, iz stusznie si¢ stato, ze wymienione wyzej
postaci znalazly si¢ w zaproponowanym przez Zbigniewa Kuderowicza kanonie
klasykéw, cho¢ biorgc pod uwage dzisiejsza dostepnos¢ materialéw zakres uzu-
pelniefi wprowadzonych do tekstéw sprzed dwudziestu z gérg lat moze rozczaro-
wywac. Dziwi jednak bardzo, ze w roku 2002 wyklucza sie poza ,klasyczny ka-
non” takich myslicieli, jak Jacques Derrida, Paul de Man, Jean-Frangois Lyotard,
Jiirgen Habermas, Edward Said, Jean Baudrillard, Willard V. Quine, Richard Ror-
ty, Hilary Putnam, czy, na przyklad, Simone de Beauvoir (jedynie wspominana w
uaktualnionym nieco eseju Wiestawa Gromczysiskiego o Sartrze), ktérzy bez
watpienia sg nie tylko , klasykami”, ale takze filozofami, kt6rych prace wciaz
wywierajg niezmierny wplyw na ksztalt wspdlczesnej kultury Zachodu i sposéb
myslenia o dzisiejszym swiecie sensu largo. Brakuje takze waznych myslicieli
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polskich i emigracyjnych, takich jak Tadeusz Stawek, Leszek Kolakowski czy
Zygmunt Bauman.

Zrozumiale, ze selekcja jest konieczna. Jednak pominigcie postaci tak waz-
nych jak Rorty, Derrida, czy Beauvoir kwestionuje reprezentatywnosé catego
wyboru, ktérego tytul obiecuje przeciez bardzo wiele. Ostatecznie wigc trzeba
zauwazy¢, ze Filozofia XX wieku, mimo wprowadzonych rozszerzen, rozczaro-
wuje zar6wno jako kontynuacja idei Filozofii wspdiczesnej (brak tekstéw Zrédio-
wych, przewaga starszych oméwiefi, niewielki zakres uaktualnien), jak tez jako
kompendium dwudziestowiecznej filozofii (brak oméwienia osiggnieé wazaych
myslicieli drugiej potowy XX wieku). Szkoda.

Przypisy:

' Gwiazdkg zaznaczam reprinty lub uaktualnienia tekstéw zawartych w Filozofii wspdicze-
snej.



| Julian vvolfveyij w1 3, iniftuliuiny IMarary Theories:J1 Guide
and Glossary. [Vfytfp do teorii literackich: przewodnik
i stowniczek pojeC] edinburg: Edinburg T'niversity Jh>css
2002, s. 318 m iekka oprawa (pozycja ajiglujezycana).

Wstep do teorii literackich: przewodnik islow-
nt;z<sk jest pozycji] o charakterze podrecznikowym.
Sw wietnkapisana i doskonale zredagowana ksigz-
ka przeznaczona jest przede wszystkim dla czytel-
nikéw zapoznajacych Sie dopiero z metodologig
badan literackich, oudomoéw miodszych lat studiow
filologicznych, aw Polsce przede wszystkim przy-

Jm sztych anglistow. Julian Wolfroys, redaktor pod-
recznika, tak okresla jego zatozenia w ,,Przed-
mowie'l

Fundamenten/ (lia Wstepu do teorii literackich...joss wcze$niejsza publikacja--
wydana # 1990 roku ksigzka Literary Theories: A Header and Guide [Teorie
literackie: z.hinr tekstéw : prze:wodnik]. W zasadnicze] wiekszosci, ujete w ni-
niejszyn tomie eseje {wlacznie z wprowadzeniem) stanowig poprawione wersje
[...] zaméwionych dla potrzeb poprzedniego zbioru wprowadzen do kazdej
r przedstawionych w nim dziedzin teoretycznego dyskursu. Ujmujgc rzecz naje
szerzej, dziedziny te obejmujg dyskurs siruktumlizmu, feminizmu, marksizmu,
teorii reakcji czytelniczej (reader-response), dekonsmtkcji, postsrrukrurcdizmu,
nowego historytmu, po.akolonializmu, Guy Studies, Queer Theory, oraz. stu-
diow kulturowych. kvawyrti elementem niniejszego zbioru tg trzy eseje poSwie-
cone (kolejno) postmodernlzmowi. Bachtinowskiej krytyce literackiej i mate-
rializmowi kulturowemu. [...] Kazdy z zamieszczonych tutaj tekstdw ukazuje
ztozono$¢ omawianego dyskursu analitycznego przedstawiajgc charakterystycz-
ne dlan slraUtgie interpretacyjne, omawiajgc zatozenia epissematogtcznr. iod-
bywajgc napiecia, jakie ujawniajg sie kiedy zatozenia teoretyczne danegopo-
dejscia teoretycznego przektadane sg na praktyke lektury.

»Filozofia” umawianego zbioru nie konczy sie jednak na oddaniu do rak czy-
telnika serii tematyczne utozonych omowien. Na kazdy z rozdziatow Wstepu do
teorii literackich sktada sie bowiem cze$¢ zawierajaca wprowadzenie do danej
teorii, czesc¢ ,.ilustracyjna” (zatytutowana ,,Przyktadowe eseje™), proponujgca ana-
lize dwoch (lub trzech) reprezentatywnych dla przedstawianego podejscia prac,
ora?: czes¢ ,,praktyczna™ (,,Wskazowki lekturowe), w ktorej zebrane wy sugestie
dotyczgce wynikajacych ? przedmiotowej perspektywy badawczej kierunkéw? lek-
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tury konkretnych (takze przyktadowych) tekstow literackich. Kazdy z rozdziatéw
poddaje tez czytelnikowi pod rozwagg zestaw pytaii, ktdre aktywnie wprowadza-
ja go w dyskurs danej dziedziny (,,Kwestie do samodziclnego przemyslenia’™),
oraz oferuje mu bibliografie wybranych prac z danego obszaru.

Rozwigzanie nieomal znakomite. W praktyce jednak redaktorska decyzja
o ,ontologicznym” uzaleznieniu oméwien zebranych we Wstegpie do teorii lite-
rackich od zbioru z 1999 roku okazuje si¢ kiopotiiwa. Analizy reprezentatyw-
nych dla danych teorii tekstow krytycznych opierajg si¢ bowiem na wyborze prac
ujetych w Teoriach literackich (zbidr tekstow i przewodnik), kt6ra to pozycje na-
lezaloby takze zdoby¢, aby zyskaé peing orientacje w wywodzie ,ilustracyjnej”
czesei danego rozdziatu, a ostatecznie tez optymalnie wykorzystaé wskazania su-
gerowanego ,,praktycznego” podejscia do lektury przykladowego dzieta. Problem,
naturalnie, nie istnieje, jezeli potencjalny czytelnik Wstepu posiada w swej biblio-
teczce omawiane w rozdziatach pozycje, jednak wydaje sig, Ze tacy czytelnicy nie
stanowig raczej docelowej grupy odbiorczej podrgcznika,

Zakladajac jednak, Ze ,techniczny” klopot zostanie w jaki§ sposdb rozwigza-
ny, Wstep do teorii literackich: przewodnik i stowniczek okaze si¢ z pewnoscia
pozycja wartosciows. Oferuje bowiem czytelnikowi czternascie rozdzialéw po-
$wigconych kolejno nastgpujgcym teoriom literackim: krytyka Bachtinowska, kry-
tyka strukturalistyczna Rolanda Barthesa, krytyka feministyczna, marksistowskie
teorie literackie, teoria reakeji czytelniczej (reader-response theory), psychoana-
liza literacka, dekonstrukcja, teorie poststrukturalne, nowy historyzm, materia-
lizm kulturowy, postkolonializim, Gay Studies i Queer Theory, studia kulturowe,
oraz postmodernizm i ponowoczesnosé w literaturze, krytyce literackiej, filozofii
i kulturze. Poniewaz jednak podrecznik opatrzony jest dwoma alternatywnymi
wobec siebie spisami tresci, czytelnik moze tez ,,nawigowaé” wsrdd tekstéw we-
dlug innego, ,literackiego” klucza. Drugi spis zorganizowany jest bowiem we-
dhug tekstéw literackich, ktérych dotyczg ,,Wskazéwki lekturowe” w kazdym z roz-
dzialéw: In Memoriam A. H. H., Middlemarch, Mrs Dalloway, A Portrait of the
Artist as a Young Man, Prospero’s Book, The Swimming-Pool Library i The Tem-
pest. Dzigki takiemu rozwigzaniu zainteresowany czytelnik zyskuje mozliwosé
praktycznego doswiadczenia efektéw interpretacyjnych réznych dyskurséw me-
todologicznych zastosowanych do analizy tego samego tekstu.

Najwazniejszg zaletg omawianej pozycji jest wspaniala réwnowaga miedzy
erudycja prowadzonego naukowsg angielszczyzng dyskursu a jasnogcig kompozy-
cjiiczytelnoscig proponowanych przykladéw. Podrecznik czyta si¢ z przyjemno-
$cig, a,,przyjaznadla uzytkownika” organizacja dydaktycznego materialu pozwala
inteligentnemu adeptowi literaturoznawstwa samodzielnie zdobyé solidne pod-
stawy konceptualne i terminologiczne kazdej z przedstawionych teorii. Efektem
wprowadzenia Wstgpu do teorii literackich... w potaczeniu z wydanym wezesniej
zbiorem Teorie literackie do spisu podrecznikéw dla przedmiotow literaturoznaw-
czych z pewnoscig byiby radykalny wzrost komfortu pracy studenta, ktéry miatby
do dyspozycji miarodajne | nowoczesne kompendium wspéiczesnych podejsé do
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problematyki literaturoznawczej, 1 wykladowcy, ktéry zaoszczedziwszy wiele cza-
su, méglby na zajeciach poswieci¢ go problemom teoretycznym na wyzszym po-
ziomie zaawansowania lub bardziej ztozonym analizom.

W podsumowaniu nalezaloby jeszcze zwrdci¢ uwage na to, ze wokél podob-
nej idei buduje swoje seminaria takze wielu polskich naukowcéw; mozna wigc
przewidywaé, ze w niedlugim czasie réwnie przydatny podrecznik ukaze sie
w jezyku polskim®. Dop6ki jednak pozycja taka pozostaje w sferze planéw, Wstep
do teorii literackich: przewodnik i stowniczek znakomicie jg zastapi.

Przypisy:

? Projekt taki narodzit si¢ w roku dwutysigcznym w ramach seminarium Kota Naukowego
Anglistow NeoLit przy Instytucie Kultury i Literatary Brytyjskiej i Amerykariskiej Uniwersytetu
Slaskiego.



James J1. Holstein. Taber K (iubrium, The Self ¥f five By:
«Sarfative Identity it! a r6iOnwtrra Wttrlrl{Jazn, LW re) zyjemy:
narracyjn it tozsamos¢ WpunOHGCZesnym jW<::4S-New York,
Oxford: Oxford University Press, 2000, s. 268, migkka
opTav/a (pozycja anglojezyczna).

nu
O znakomitej ksigzce, Jamesa A. Koistcinai Ja-

W E UVE beu F. Gubriuma. ktérej idea, jak sami autorzy

wskazujg, dojrzewata przez dwadziescia piec lat,

I Y trudno jest pisa¢ .skrétowo: dzieto to obejmuje bo-

1 wiem tak szeroki zakres probleméw i przedstawia

je lak wnikliwie, ze kazda préba ogolnego przed-

stawienia jego zawartosci w nieunikniony sposéb

stanie sie aktem dezinformacji, W takiej sytuacji roz-

wigzaniem najlepszym bytaby chyba ucieczka

W techniki;, ktéra niegdy$ zastosowat Herman Me-

lville piszac recenzji; Czerwonego korymza. jednej z najpopularniejszych w dzie-

wietnastowiecznej Ameryce powiesci Jamesa Fsnimorc Coopera. Twérca Moby

Dicka stwierdzi; bowiem, ze $wiat doskonale wie jak nalezy ceni¢ Conperowski

leksl ,,miedzy oktadkami”, a wobec tego jedynym sensownym obiektem recenzji

moze by¢ sama rkiadka. W ten sposéb powstata jedna z najlepszych recenzji

w historii krytyki literackiej', recenzja, ktora pomija oczywistosci, lecz sama staje
sie waznag teoretyczng wypowiedzig.

Tak bytoby idealnie, ale trzeba wzia¢ pod uwage opieszatos¢, z jakg infor-
macja o dobrych ksigzkach dociera do polskiego czytelnika, zaiJafA, ktdrg zyje-
my z calg pewnoscig do takich nalezy. Prezentacje tej imponujacej pozycji nalezy
jednak zacza¢ od wyjasnienia problemow jakie wigzg sie z polskim przektadem
tytutu. Sformutowanie The detf N&® Lire By wydaje sie by¢ uwiktane w intertek-
stualny zwigzek z przetomowym ,,manifestem kogmtywizmu** AfefapAorj we tivz*
by, czyli Metafory w naszym zyciu Lnkoffa i Johnsona, ktory to tytut nalezatoby
lepiej przettumaczy¢ jako Metafory, ktorymi zyjemy albo, znacznie mniej zgrab-
nie. Metafory, dlieki ktdrym zyjemy na co dzien. Rownolegtos¢ tytutéw sugero-
wataby wowczas, ze jazn, o ktoérej mdéwig Autorzy omawianej tu pozycji nalezy
postrzegac jako cze$¢ tego samego paradygmatu, w ktérym miesci sie metafora,
a zatem mozna przypuszczac, ze Holstein i Gubiium intencjonalnie proponujg
zréwnanie obli pojeé. Jazn jako metafora, kiora pozwala nam zy¢ codziennym
zydem to koncepcjiljednoczesnie pragmatyczna i intuicyjna, wynikajaca raczej
Z egzystencjalnego postrzegania cztowieku niz z ,,czysto” psychologicznych, czy
,»Czysto” socjologicznych teoretycznych dyskursow.
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Powyzszy mini-wywa0d to jedynie sugestia, ktérg zapewne tatwo mozna za-
kwestionowac; jednak by¢ moze sugestia nie do konca nieuprawniona, jezeli wzigé¢
pod uwage to, co o ksigzce piszgjej Autorzy:

Niniejsza ksigzka ma juz dwudziestopiecioletnig historig, cho¢ nie sugerujemy
przy tym, ze wymysliliSmy ja ¢éwier¢ wieku temu, ani ze dopracowujac tekst
przez cafe lata dopiero teraz doprowadziliSmy nasz projekt do stanu ,,dojrzato-
$ci" w obecnejformie. Chodzi raczej o to, ze zasadnicza idea, jaka jej przy-
Swieca, przeSwiadczenie, ze jazn nie jestjedynie ,,spoteczng struktura", jak
okreslit to niegdy$ George Herbert Mead, lecz Zejest takie cenionym spotecz-
nym konstruktem, bezustannie reprodukowanym w codziennym zyciu, iskrzy
w naszych wspolnych przedsiewzieciach juz od lat. Ta wtasnie idea zainspiro-
wata kilka naszych wspdélnych projektéw badawczych, ktérych centralnym ele-
mentem byto przykuwajgce naszg uwage zjawisko podmiotowosci o wielu obli-
czach. Jazn sama w sobie nie zawsze byla dla nas najwazniejsza: za to kwestia
spotecznej konstrukcji podmiotéw ijej mediacyjnych uwarunkowan w zrdzni-
cowanych kontekstach instytucjonalnego osadzenia - tak. Stato sie tez naszym
zwyczajem, by zawsze podchodzic¢ do tejze kwestii w kategoriach codziennego
praktycznego funkcjonowania tych kontekstéw, a w szczego6lnosci by postrze-
gacja wswietlejednostkowych aktow zrozumienia, ktdre dzielg uczestnicy spo-
tecznych sytuacji i wkategoriach codziennych interpretacyjnych wysitkdw wo-
bec dziatan i wydarzen o lokalnym znaczeniu. Ta stara idea wykipiata ostatecznie,
przelewajgc sie w niniejszg opowiesc [...] bedaca efektem naszych wspélnych
przedsiewzie¢zmierzajacych ku rozwazaniu interpretacyjnych horyzontow roz-
nychform spotecznych, w tym takze jazni.

Odczytanie ,,narracji jazni” w kategoriach ,,paralelnych” do koncepcji meta-
fory, ktdra okazuje sie by¢ warunkiem koniecznym egzystencji, mimo ze by¢ moze
stanowi substytut czego$, co esencjonalnie niekoniecznie istnieje, nie musi nie-
zbednie by¢ paralelg absolutng. Wydaje sie jednak, ze sitg napedowg badawczych
dziatan Autoréw jest poczucie, ze tak jak intersubiektywnie zrozumiata metafory-
zacja rzeczywistosci jest warunkiem sine qua non komunikacji, tak tez jazn, nie-
ustannie powotywana do istnienia w wieloaspektowych i kontekstualnie warun-
kowanych, ,,dialogicznych” moze narracjach, pozwala nam zy¢ na co dzien. Taki
koncept mozna przetozy¢ bezposrednio na badania literaturoznawcze lub studia
kulturowe, szczegOlnie ze kwestia tozsamosci ma dla wspoétczesnych badan lite-
racko-kulturowych znaczenie szczegdlne.

Jazn, ktorg zyjemy otwiera dyskurs wprowadzaniajazni - ciggle na nowo -
w opowie$¢, a jednocze$nie odzyskiwania jej i ponownego nadawania jej pod-
miotowego statusu, ktory to ztozony proces zamyka sie w dwoch angielskich
wyrazach: restorying the self. Czes$¢ pierwsza, sktadajaca sie z pieciu rozdziatdw,
dotyczy z kolei proceséw wyobrazeniowych, jakie decydujg o ksztatcie jazni spo-
tecznej. Czes$¢ druga, na ktdrg sktadajg sie cztery kolejne rozdzialty, omawia
codzienng ,.technologie” konstruowania jazni i prowadzi do wnioskéw dotyczga-
cych moralnego klimatu wokot ,jazni, ktérg zyjemy”. Ztozony, wieloaspektowy
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wywéd Jamesa A. Holsteina i Jabera E Gubriuma przedstawia wigc jaZii jako
zjawisko jednoczesnie dyskursywne i, chcialoby si¢ rzec, ,,skazone egzystencja”;
dyskursywny twér wyrosty na skrzyzowaniu biegéw réznych narracji, lecz o prag-
matycznym znaczeniu, podlegajacym wartosciowaniu w kategoriach etycznych;
byt tetniacy zyciem, lecz powolany do istnienia dzigki egzystencji i ostatecznie t¢
egzystencj¢ warunkujacy; nieustannie zmienny, nieabsolutny, zalezny od instytu-
cjonalnych dyskurséw codziennego zycia, uwiklany w gry znaczen, zawsze lo-
kalny, lecz niezbedny do zycia.

Zlozonos$¢ przedstawianego przez Autoréw zjawiska nie poddaje si¢ la-
twym podsumowaniom. Jednak, nawet jezeli moja interpretacja mialaby stano-
wié redukcjonistyczne naduzycie wobec autorskiego projektu, JaZs, ktdrq Zyjemy
najlepiej obroni si¢ sama w konfrontacji z wymagajacym czytelnikiem. Niedo-
statki niniejszej mini-recenzji nie zmieniajg bowiem faktu, iz ksigzka Holsteina
i Gubriuma powinna bez watpienia stanowi¢ ,lekturg obowigzkow3a” dla kazde-
go, komu bliska jest problematyka tozsamosci.



