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Zagadnienia dotyczace kultury duchowej Pruséw od dawna frapuja bada-
czy $redniowiecza. Jeden z ciekawszych, acz niewyjaénionych do konca prob-
leméw w te] materii stanowia figury antropomorficzne', ktérych do obecnej
chwili na terenach dawnych ziem pruskich zarejestrowano 21, tacznie z posa-
giem z Czerniachowska, utopionym ponoé przez pijanych ludzi w rzece Pre-
gole?. Tak zwane ,baby kamienne” odnajdowano gléwnie w trzech regionach
wezesnoSredniowiecznego osadnictwa pruskiego (podaje we wspdlczesnym
brzmieniu nazwy miejscowosci): barcko-natangijskim (Barciany, Elanowka,
Mtynisko, Nagornoje oraz dwa egzemplarze z Bartoszyc), galindzkim (Kalino-
wo, Pietki, Targowo, Wejsuny 1 dwa zabytki z miejscowosci Jelitki) oraz
pomezansko-sasifiskim (z zabytkami z Boreczna, Bratiana, Bronowa, Dzierz-
gonia, Galdowa-Jedrychowa, Mézgowa-Laseczna, Nipkowa—Susza i Pratni-
cy)?. Wlagnie ostatnia z wymienionych stala sie pretekstem ponizszych roz-

L Zainteresowania tematem siegaja XVIII wieku jednakze dopiero w nastepnych stuleciach
nabraly one bardziej naukowej formy; por.: A. Blazejewska, Kamienna rzezba figuralna z czaséw
przedkrzyzackich w Prusach. Stan, mozliwosci i perspektywy badan, [w:] Sztuka Prus XII-XVIII w.,
Torun 1994, s. 71-73. Tam tez szersza bibliografia.

2 A. Bezzenberger, Ueber einige Steindenkmaler in Ostpreussen, ,Sitzungsberichte der Altertum-
sgesellschaft Prussia”, t. 17: 1892, s. 48.

3 Wigkszoéé wspomnianych zabytkéw wymieniona zostata w pracy W. La Baume, Bildsteine das
frithen Mittelalters aus Ost- und Westpreussen, ,Bldtter fiir deutsche Vorgeschichte”, t. 5: 1927,
s. 1-11; oraz: J. Sokolowska, Wezesnohistoryczne posggi kamienne odkryte na ziemiach Polski,
LSwiatowit”, t. 13: 1928 r.; W. tega Kultura Pomorza we wezesnym Sredniowieczu na podstawie
wykopalisk, Toruti 1930, s. 263-266; A, Blazejewska, op. cit.; M. J. Hoffmann, Miejsca i obiekty kultu
pogafiskich Pruséw, [w]: Czarownice Il Funeralia Lednickie, Wroctaw-Sobdtka 2000, s. 160-163; S.
Szczepanski, Pruskie pamigtki powiatu itawskiego, ,Nowy Kurier Itawski”, nr 40: 24 IX 2003, s. 20;
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wazan, bo choé samo istnienie tego posagu wzmiankowane bylo juz w literatu-
rze?, nie doczekat sie on dotad szerszego oméwienia. Zastuguje za$ na to w calej
pelni, juz choéby z uwagi na swdj ciekawy, zwiazany z kontekstem zachowania
charakter.

Pratnica (pow. Ilawa) jest obecnie éredniej wielko$ci wsia, polozong
w odlegloéci okoto 5 km na péinoc od Lubawy; przeplywa przez nia niewielka
rzeczka o tej samej nazwie co wie$, ktéra wpada nastepnie do rzeki Wel
- prawego doplywu Drwecy. O zaludnieniu tych okolic przez rdzennych
mieszkahcéw wnioskowaé mozna na podstawie znajdujacych sie nieopodal
wezesnoéredniowiecznych, obecnie nieistniejace grodzisk, w miejscowosciach:
Byszwald, fazyn, Gutowo i Lubawa. Obiekty te pelnily u Pruséw centralng
role w rozbudowanych uktadach osadniczych, na ktére skladaly sie jednostki
nizszego rzedu. Najmniejsza z nich stanowil ,lauks” (odpowiednik stowians-
kiego ,pola”), czyli powigzane ze soba wiezig rodowo-terytorialng gospodarst-
wa — rozproszone i jednodworcze najczeéciej — skupiajace sie wokél grodzisk
refugialnych lub siedzib starszyzny.

Niewykluczone, ze juz w pierwszych dwéch dekadach XIII w. dzisiejsze
tereny wsi wraz z pobliskimi grodami stanowity czeéé tzw. ,,ziemi lubawskiej”,
wzmiankowanej po raz pierwszy w bulli papieza Innocentego 111 z 18 lutego
1216 r. Jej 6wezesnym panem byl rezydujacy - jak wskazuje na to sama nazwa
Terra Lubavia — najpewniej na grodzie w Lubawie sasifiski nobil Survabuno,
ktéry nawrécony przez Chrystiana, cysterskiego misjonarza z Lekna wyprawil
sie wraz ze swym opiekunem do Rzymu, gdzie wedlug wspomnianego doku-
mentu zostal ochrzczony przez samego papieza, przyjmujac chrzestne imie
Pawel. Oddat on ziemie lubawska pod protektorat Stolicy Apostolskiej®, czego

pojedyncze z nich opisali takze J. Antoniewicz (Nieznana ,,baba kamienna” z pruskiego terytorium
plemiennego, ,Sprawozdania P.M.A.”, t. 3: 1950, s. 153-161), A. Pogoda (Das Steinbild von Pientken,
Kr. Lyck, ,Sitzungsberichte der Altertumsgesellschaft Prussia”, t. 28: 1928, s. 369-371), J. Sliwinski
(Lubawa. Z dziejow miasta i okolic, Olsztyn 1982, s. 298) i B. Wawrzykowska (Wezesnosredniowieczna
rzezba kamienna z Bratiana, [w:] Archeologia ziem pruskich. Nieznane zbiory i materialy archiwalne,
pod red.: M. J. Hoffmanna, J. Sobieraja, Olsztyn 1999, s. 401-403).

1 J. Sliwinski, op. cit., s. 298; A. Blazejewska, op. cit., s. 71, p. 1; M. J. Hoffmann, op. cit., s. 160;
R. Sypek (Zamki i obiekty warowne Panstwa Krzyzackiego, Warszawa 2000, s. 115, gdzie znalazla sie
bledna lokalizacja — Fijewo zamiast Pratnica); S. Szczepanski, op. cit., s. 20.

5 J. Sliwinski, Poczgthi miasta Lubawy, ,Komunikaty Mazursko-Warmirniskie”, nr 2: 1976, s. 149.

5 ,Ea propter, venerabilis in Christo frater, dilecti filii Pauli Pruteni, qui olim dicebatur
Survabuno, baptizati nuper apud apostolicam sedem, precibus inclinati, terram Lubouie cum suis
pertinenciis, quam ipse ac consortes sui, prout ad ipsos de iure spectabat, tibi et succesoribus tuis in
ius et proprietatem libere contulerunt intuitu pietatis, sicut ipsa donatio noscitur iuste facta, eam tibi
et successoribus tuis auctoritate apostolica confirmamus et presentis scripti patrocinio communi-
mus”; cyt. za: Popieziy bulls dél kryziaus zygiy pries prusus ir lietuvius XIII a., opr.: P. Pakarklis,
Vilnius 1987, nr XVI, s. 47-48; Wraz z nimi do Rzymu przyby! réwniez naczelnik ziemi Lausania,
ktory przyjat imie Filip; ibidem, nr XVII, s. 49; patrz tez: Preufisches Urkundenbuch, Politische
Abteilung, t. 1, cz. 1, wyd.: [R.] Philippi, [C. P.] Woelky, Kénigsberg 1882, nr IX, X, s. 7-8.
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logiczng konsekwencja bylo niesienie nowej wiary swemu ludowi. Pelnomoc-
nikiem i wykonawca woli papieskiej w celu obrony nowo ochrzczonych stat sie
Chrystian, juz jako biskup pruski.

Wzmozona akcja nawracania wzbudzila znaczne niezadowolenie ludnoSei
pragnacej pozostaé przy wierze przodkéw, doprowadzajac ostatecznie do wybu-
chu w Prusach ,poganiskiej reakcgji”. Nie jest do konica pewne, na jaka skale
1 czy w ogdble objeta ona okolice Lubawy, jednakze rejzy pogan na pogranicze
mazowieckie w latach 1216 — 1217 nie oszczedzaly tak ziemi lubawskiej, jak
1 chelminskiej; co ciekawe, w wielu miejscach represjonowani neofici zaczeli
masowo porzucaé nowo przyjeta wiare’, co zmusilo Chrystiana do podjecia
dzialan militarnych. O ile wyprawy odwetowe ksigzat piastowskich i pomors-
kich, prowadzone przez biskupa Prus, odsunely na jaki§ czas zagrozenie
- odzyskiwano nawet zajete ziemie i odbudowywano zniszczenia - o tyle sukces
ich okazal sie nietrwaly. Prusowie ponawiali najazdy tupiezcze na tereny
pogranicza, a utworzone z inicjatywy Chrystiana zbrojne ramie misji — Zakon
Rycerzy Chrystusa z Prus, zwany ,,dobrzyniskim” — nie bylo w stanie przetamaé
naporu pogan. Z uwagi na niepowodzenia akgji 1 rosnace ryzyko napadéw
ksiaze Konrad Mazowiecki zdecydowal sie sprowadzié do obrony swych granic
Zakon Rycerzy Najéwietszej Marii Panny Domu Niemieckiego. Krzyzacy za$
(od 1234 r.), wykorzystujac fakt uwiezienia przez Samboéw biskupa Chrystiana
(1233) oraz wydania papieskiej bulli protekcyjnej, rozpoczeli sukcesywny
podbdj Prus.

Terra Lubavia stawala sie obiektem rywalizacji Zakonu i ksiestwa mazo-
wieckiego. Piastowicze nie byli jednak w stanie udaremnié rycerzom spod
znaku krzyza planéw zawladniecia calym obszarem pruskim. Choé¢ jedna
trzecia zajmowanego droga podboju terytorium (w tym takze i ziemia lubaws-
ka, ktéra 28 lipca 1243 r. weszla w sklad diecezji chelminskiej) przypadia na
mocy umowy (z 1242 r.) z Zakonem biskupowi Chrystianowi, ten jednak — po
powrocie (w 1238 r.) z szeScioletniej niewoli — odméwil objecia nowej prowingji.
Nastepnego hierarche powotal dopiero w 1245 r. - juz po §mierci Chrystiana
- papiez Innocenty IV, mianujac na to miejsce przychylnego Krzyzakom
- Hidenryka (1245 -1263)%,

Po wytyczeniu nowych granic diecezji (1260) okolice Lubawy staly sie
osobista domena biskupéw, ktérzy rozwijali wokél osadnictwo na prawie
chelminiskim, lokujac nowe wsie oraz restaurujac lokacje osad juz istniejacych®.

W Swietle owych wydarzen w Zrédlach pisanych pojawila sie wie§ Prat-
nica, ktérej nazwe po raz pierwszy wzmiankowano w dokumentach biskupa

7 J. Sliwiniski, Lubawa..., s. 30-31.

8 Ibidem, s. 32.
° Ibidem, s. 35-36, 38.
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Ottona z Rewalu (1324 - 1349)1°. Z tego tez okresu, przypadajacej na poczatek
XIV w. intensyfikacji akcji osadnicze] na ziemi lubawskiej, pochodzi wielce
interesujacy zesp6l zabytkéw z Pratnicy, bedacy niemal synchronicznym ze-
stawieniem dwu walczacych ze soba pradéw duchowych: gasnacego poganstwa
1 coraz szerzej obejmujacego ziemie pruska chrzescijahstwa.

Niewielki, jednonawowy ko§ciél parafialny pod wezwaniem §wietej Kata-
rzyny wzniesiony w 1330 r.!* posiada wmurowany w pélnocna §ciane kruchty,
poganski posag kamienny'?. ,Baba” ta, spoczywajaca obecnie w pozycji pozio-
mej, wykonana zostala z jednego bloku granitu, obrobionego nieznacznie od
strony frontalnej. Z calego widocznego fragmentu, jedynie w gérnej czeSci
przedstawienia wyodrebniono dobrze czytelng twarz, z silnie zaznaczonym
czolem i nosem, ktéry od spodu ogranicza 16dkowate wyzlobienie ust, a u nasa-
dy wyrazne zaglebienia oczodoléw z parabolicznie schodzacymi sie tukami
brwiowymi. Glowa, bedaca zarazem najbardziej wysuniets partia figury (czesé
czolowa odstaje na ok. 2,5 cm od warstwy tynku i nizszych partii posagu),
przechodzi bezpoérednio (bez zaznaczania szyi) w korpus postaci, stwarzajacy
jedynie w swej gbérnej czeSci wrazenie ramion. Mniej wiecej przez $rodek
posagu przebiega pod niewielkim katem naturalne czerwone odbarwienie
kamienia, podobne rysuje sie od miejsca styku glowy z lewym ,ramieniem”;
w jego dolnej czeéci znajduje sie zalamanie, bedgce byé moze §ladem granicy
cze$ci wkopanej i naziemnej. Dlugoéé calkowita figury wynosi ok. 207 cm (w
tym glowa 32 cm), przy éredniej szerokoéei ok. 50 cm (najszersza czeéé glowy
- 26,5 cm). Dokladne pomiary utrudnia jednak obecne polozenie zabytku,
podane wyzej warto§el sg wiec — mimo wszelkich staran — raczej przyblizone.

Baba z Pratnicy nie ma jakichkolwiek widocznych atrybutéw (jak np.
miecz, rég do picia), typowych dla tego rodzaju zabytkéw z terenu Prus. Jej
twoérea nie zadbat takze o przedstawienie, sytuowanych niekiedy na plaszeczyz-
nie frontalnej, rak. Nie jest to jednak ewenement — analogiczne cechy, a wlas-
ciwie ich brak, majg réwniez inne egzemplarze pochodzace z ziem pruskich (m.
in. z Wejsun 1 Jelitek).

Funkgje, jakie pelnily u Prus6w kamienne ,baby” sa w nauce nadal
kwestia sporna, choé znawcy zagadnienia przychylaja sie z reguly do trzech
gléwnych teorii na ich temat. Najczeéciej okreélane bywaja jako stelle nagrob-

ne'® — analogicznie jak u ludéw stepowych (np. Kumanéw, ktérzy wedtug

10 Ibidem, s. 298.

Y Pratnica, [w:] Slownik historyczno-geograficzny ziemi chelmifiskiej w $redniowieczu, opr.
K. Porebska, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1971, s. 101.

12 W Archiwum Dzialu Archeologii Muzeum Warmii i Mazur znajduje sie réwniez szkic zabytku
sporzadzony przez K. Oflakowskiego, patrz: teczka Prgtnica.

13 Min.: W. La Baume, Vorgeschichte von Westpreussen in ihren Grundziigen allegemainverstand-
lich dargestellt, Danzig 1920, s. 96-97.
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relacji Wincenta de Rubruk z lat 1253-56 ,[...] sporzadzaja wielki kopiec nad
zmarlym i wznoszg mu posag twarza ku wschodowi, trzymajacy w rece kubek
nad pepkiem”!%. W strefie nadbaltyckiej na potwierdzenie tej teorii wskazuje
sie zwykle umieszczenie podobnych rzezb na domniemanych grobach w Stups-
ku i Gliénie'®. Jednakze przypadki te, znane jedynie z przekazu ustnego, oraz
brak dowodéw z rozpoznania archeologicznego domniemanych ,kurhanéw”
znacznie oslabiaja ich interpretacje jako miejsc pierwotnego zalegania posagu.
Rzezby mogly wyobraza¢ takze zastuzonych czlonkéw wspdlnoty, ktérzy zgine-
li na obczyznie i nie bylo innej mozliwosci odprawienia im obrzadku po-
grzebowego'®, stanowiacego dla Pruséw sprawe niezwykle] wagi'’. Niewy-
kluczone jednak, ze byly to antropomorficzne przedstawienia béstw'®, i choé
nie ma pewnych przekazéw na ten temat w zrédtach §redniowiecznych'®, to
szerokie analogie z ziem slowiafskich zdaja sie sugerowaé tego typu prze-
znaczenie posagéw pruskich.

Ustalenie okresu, w jakim wykonywano podobne figury, jest bardzo
trudne do sprecyzowania. Z reguly, na podstawie wyobrazeh mieczy tzw.
,wikifiskich”, wyrytych u boku niektérych egzemplarzy, baby kamienne dato-
wane sa na IX - XI w.?°, jednakze w przypadku okazu z Pratnicy, z oczywistych
wzgledéw brak jest jakiegokolwiek punktu odniesienia. Jako terminus ante
quem wykonania posagu mozna byltoby przyjaé chrzest pana ziemi lubawskiej,
jednakze nalezy zdaé sobie sprawe — nawet je§li Survabuno gorliwie zwalczal
dawng wiare - z zatwardzialo§ci Pruséw w utrzymywaniu w swoich spoteczno-
§ciach kultéw poganskich, nawet w okresie gdy chrze§cijanistwo byto juz religia
mocno utwierdzona na ich ziemiach. Bynajmniej nie powstal on po dacie

14 Cyt. za: A. Gieysztor, Mitologia Stowian, Warszawa 1982, s. 189.

15 W, Filipowiak, Stowiariskie wierzenia poganiskie u ujscia Odry, [w:] Wierzenia przedchrzescijan-
skie na ziemiach polskich, pod red. M. Kwapinskiego i Henryka Panera, Gdanisk 1993, s. 39; W. Lega,
op. cit., s. 266-267.

16 ¥, Okulicz-Kozaryn, Dzieje Pruséw, Wroctaw 2001, s. 334-336.

170 znaczeniu odpowiedniego pochéwku w spotecznosciach pruskich wspomina w swej relacji
Wulfstan (patrz: G. Labuda, Zrédla skandynawskie 1 anglosaskie do dziejéw Stowianszezyzny,
Warszawa 1961, s. 85; A. Bruckner, Starozytna Litwa. Ludy i Bogi, Olsztyn 1985, s. 44, p. red.)

18 J. Rosen-Przeworska, Celtycka geneza niektdrych wqtkdéw wierzeniowych i ikonograficznych
u Stowian zachodnich, [w:] Stowianszezyzna potabska, miedzy Niemcami a Polskg, pod red. dJ.
Strzelczyka, Poznani 1981, s. 266.; G. Bialunski, Bogini Kurko — gtéwny kult Galindii, ,Komunikaty
Mazursko-Warminskie”, nr 1: 1993, s. 7; idem, Studia z dziejéw plemion pruskich i jacwieskich,
Olsztyn 1999, s. 128-129, 135.

19 Jedynie Wipert opisujac misje Brunona z Kwerfurtu, méwi o spaleniu pruskich batwanéw;
patrz: Historia de praedicatione episcopt Brunonis cum suis capellanis in Pruscia, [w:] Monumenta
Poloniae Historica, wyd. A. Bielowski, t. 1, Warszawa 1966, s. 229-230. Jakkolwiek przekaz ten nie
moze dotyczyé interesujacych nas ,bab” (te zapewne topiono lub tez rozbijano), to obrazuje nam fakt,
ze Prusowie jakie§ przedstawienia swych bostw jednak sporzadzali.

20 M.J. Hoffmann, op. cit., s. 163.
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erygowania pratnickiej §wigtyni. Tak czy inaczej, po ostatecznym zwyciestwie
Koéciola padl — w spos6b doslowny 1 przenoény — u jego stop.

Kwestig otwarta pozostanie nadal pierwotna lokalizacja i rola omawianej
,baby” w §wiecie 6wczesnych mieszkancéw okolic Pratnicy. Z czysto praktycz-
nych wzgledéw (jak chocby zasieg parafii czy mozliwoéci transportu) wydaje
sie, iz 6w posag spoczywaé musial je§li nie w miejscu planowanej budowy, to
w stosunkowo nieduzej odlegloéci. W tym kontek§cie warto zwréci¢ uwage na
samo miejsce usytuowania koéciola i uksztaltowanie otaczajacego go terenu
— niewielkie, lecz wyr6zniajgace sie z otoczenia wzniesienie, ktére od strony
zachodniej i poludniowo-zachodniej oplywa rzeczka, hipotetycznie moglo
w przeszlo$ci stanowié obszar kultowy. Znamienne jest przy tym, ze w okresie
krzewienia nowej wiary nie unikano bynajmniej lokowania éwiatyn w miejs-
cach dawnych sanktuariéw poganskich, lub tez w bezpoérednim ich sasiedzt-
wie?l. Précz symbolicznego wiezienia w $éwietej przestrzeni ,nieczystych”
mocy, latwiej bylo zapewne przyciaga¢ wiernych do miejsc, z ktérymi byli juz
od pokolen zwigzani. Na podobnej zasadzie ,,oswojono” w konicu takze niektore
obrzedy poganskie, dzieki czemu na przyklad stowianskie sobétki staly sie
nocami $wietojanskimi a zaduszki przetrwaly jako dziefh Wszystkich Swietych.

Umieszczenie posagu w podmurdéwce §wiatyni nie bylo zatem z calg
pewnoScig dzielem przypadku, tym bardziej ze nie jest on odosobniony.
NajwyrazZniejszg analogie stanowi fakt umieszezenia tego rodzaju posagu takze
w écianie bylego klasztoru zakonu reformatéw w Dzierzgoniu®. I choé podob-
nie jak w stosunku do posagu z Pratnicy, brak jest dowod6éw, aby wskazaé
pewne miejsce pierwotnego zalegania obu zabytkéw, to ostatecznie nawet
gdyby traktowaé je w kategoriach wyjatkowo pozadanego z jakich$ wzgledéw
budulca (choé granitowych glazéw w polodowcowym krajobrazie nie brakuje),
ideologiczna wymowa tego aktu jest az nadto czytelna.

Fundatorzy pratnickiego koéciola w prosty sposéb ukazali potege swego
Boga, ktéremu rzucono pod nogi kajajacego sie przed nim, bezsilnego ,bal-
wana”. Na wieki i ku przestrodze tych, ktérzy odwaza sie stanaé przeciw
takiemu porzadkowi. Paradoksalnie jednak manifestacja ta, powodowana che-
ciag udowodnienia niemocy dawnych obrzedéw, uratowala zabytek przedchrze-
§cijanskiej kultury — réwniez na wieki.

21 J. Poklewski, Swieta Lipka. Polska fundacja barokowa na terenie Prus Ksigzecych, Warszawa-
Poznan 1974, s. 34-41; G. Biatuniski, Bogini Kurko...., s. 7-8.

22 B. Schmid, Die Bau- und Kunstdenkmdler des Provinz WestpreuBen, t. 3: Kreis Stuhm, Danzig
1909, s. 273; W. La Baume, Bildsteine..., s. 3; J. Sokotowska, op. cit., s. 138-139; Pomijam tu fakt
umieszczenia posagu w §cianie prywatnego domu w Bratianie, gdyz petnit on raczej funkcje
utylitarna, co zresztg nie musi wykluczaé jego apotropeicznej roli; por.: B. Wawrzykowska, op. cit.,
s. 401.



»,Baba pruska” z Pratnicy ... 31

ABSTRACT

In einem ca. 5 km von Lubawa entfernten Dorf, das Pratnica heifit, wurde im 14. Jahrhundert
eine Kirche entstanden. In ihre Aufienwand wurde ein granitenes heidnisches Standbild eingemau-
ert. Es stellt eine menschliche Figur dar; seine Léange betrigt ca. 207 cm, seine Breite — ca. 50 cm. Man
kann sehr gut ein Gesicht erkennen, das Standbild hat aber weder Arme noch irgendwelche Attribute
(Horn zum Trinken, Schwert), die fiir viele derartige Denkméler aus den preuBlischen Gebieten
charakteristisch waren. Es ist nicht klar, welche Rolle es flir die heidnischen Bewohner dieser Gegend
gespielt hat. Es kann ein Grabstein mit der Vorstellung der Gestorbenen gewesen sein oder es kann
auch nach anderen Theorien eine memorierende Funktion gehabt haben. Es kann nicht ausgeschlos-
sen werden, dass es eine Vorstellung von einer hiesigen Gottheit gewesen ist. Interessant ist auch
das, wo der Tempel gebaut wurde. Er befindet sich auf einem Htigel, den ein Fhisschen umflief3t.
Hypothetisch kann man feststellen, dass es an diesem Ort friither ein heidnisches Sanktuarium
gegeben hat. Nach der Eroberung von diesen Gebieten durch Kreuzritter soll man eine Kirche gebaut
haben, und das in ihre Grundmauer eingemauerte Objekt von ehemaligen Kulten soll den Sieg des
Christentums tiber heidnische Gétter symbolisiert haben.



