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Liczne doswiadczenia zdobyte na praktykach oraz w pracy w ramach wolontariatu,
poznawanie dziatalno$ci wybranych placéwek wychowawczych i resocjalizacyjnych, a takze
coraz wiekszy zakres wiedzy teoretycznej zdobytej w toku studiow wplynely na nasze prze-
konanie, ze priorytetem w dzialalnoSci Kota Naukowego Pedagogéw Resocjalizacyjnych
(KNPR UJ) powinna by¢ przede wszystkim profilaktyka. Dzialania, ktére podejmujemy,
w wiekszosci odnosza sie wigc do prewencji oraz profilaktyki pierwszego i drugiego stopnia.
Tym samym chcemy zapobiegaé zachowaniom ryzykownym oraz minimalizowaé czynniki
ryzyka, a nie dzialaé post factum. Przede wszystkim profilaktyki dotyczyly inicjatywy za-
prezentowane przez nas podczas I Ogoélnopolskiej Studenckiej Konferencji Naukowe;j ,,Od
projektu do profesjonalizmu w zawodzie pedagoga”, ktora odbyla si¢ w Szczecinie.

W niniejszym artykule chcialyby$my przyblizy¢ wybrane dzialania naszego kota,
skupiajac sie na streetworkingu i dzieciach ulicy, gdyz tego dotyczyly trzy duze projekty
zaprezentowane podczas konferencji.

Problematyka dzieci ulicy i zwigzane z nig projekty streetworkerskie

Jak pisze Gilbert Durand, francuski psycholog spoteczny, dzieci ulicy to dziect,
ktore rozpoczynajq dzien, myslgc o samobojstwie, zabojstwie lub szukajq ,,odlotu” w alkoholu
czy narkotykach. To pokolenie harde 1 melancholijne, ktore choc doroste, wie, ze nie ma po co
dorastac.

Problem dzieci ulicy to problem ogélnoswiatowy, wystepujacy wszedzie, we wszyst-
kich krajach. Towarzyszy spoleczenstwom bez wzgledu na poziom ich rozwoju, ustroj, czy
szerokos¢ geograficzng i czas historyczny'. Obecnie jest on (jego postaé, rozmiar i nasilenie)
jednym z najwazniejszych pedagogicznych wyzwan. Skala zjawiska jest bowiem ogrom-
na. Wedtug Europejskiej Sieci Pomocy Dzieciom Ulicy dziatajacej przy Parlamencie
Europejskim liczba dzieci ulicy na §wiecie wynosi ponad 100 milionéw?.

! K. Szmyd, Dzieci ulicy — spojrzenie historyczne i problematyka wspotczesna, w: Efektywnosc oddzialywari resocja-
lizacyjnych, red. F. Kozaczuk, Rzeszow 2008, s. 167.

2 T. Pilch, Dzieci ulicy — dzieci bez szans, w: Dzieci gorszych szans. Materialy z seminarium naukowego, red.
B. Gtowacka, T. Pilch, Warszawa 2001, s. 84.
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Pojecie, geneza, pojmowanie i specyfika problemu dzieci ulicy

Zdefiniowanie pojecia ,,dziecko ulicy” jest trudne. Zjawisko to jest opisywane
réznorodnie w zaleznosci od systemu wartosci, orientacji etycznych, podejmowanego
stanowiska spotecznego, prawodawstwa danego kraju, czasu historycznego. Dzi$ doty-
czy ono réznych grup mlodziezy i dzieci, ktore zostaly w jakis sposdb wyobcowane ze
swoich naturalnych srodowisk zycia, zwlaszcza z rodziny. Dzieci ulicy zyjg zaréwno
w krajach bogatych, jak i rozwijajacych sie, w miastach, jak i w wioskach.

Proby opracowania definicji pojecia ,,dziecko ulicy” podjela si¢ miedzy innymi
Rada Europy w Strasburgu, badajgc potozenie socjologiczne dzieci ulicy w 24 krajach
europejskich. Dzieci ulicy to dziect ponizej 18 roku zycia, ktore przez krotszy lub dtuzszy czas
zyjq w Srodowisku ulicznym. Dzieci te 2yjq, przenoszqc sie 2 miejsca na miejsce, nawigsujQ
kontakty z grupq rowiesniczq lub innymi grupami na ulicy. Oficjalnym adresem tych dziec jest
adres rodzicow lub jakiejs instytucyi socjalnej, pomocy wychowawczej, poradni psychiatrycznej
dla miodziezy, lub innych placowek. Wysoce znamienny jest przy tym fakt, ze zarowno 2 rodzi-
cami, jak 1 przedstawicielami szkol, instytucyi pomagajqcych mtodziezy oraz stuzb socjalnych,
ktdre ponoszq za nie odpowiedzialnosc — dzieci te majq staby lub zaden kontakt’.

W kontekscie Polski definicje t¢ nalezy uzupelnié o specyfike naszej rzeczywistosci.
Biorgc pod uwage realia polskie oraz innych krajow postkomunistycznych, definicje dziect ulicy
trzeba poszerzyc o te, ktore wigkszos¢ swojego zycia spedzajq na ulicy i dla ktorych ulica jest
glownym srodowiskiem zycia. Takie dzieci czesto nie wykraczajg poza tzw. norme okreslang
przez placowki oswiatowe, bo co prawda sypiajg w domach swoich rodzicow czy opiekunow,
ale nie znajdujqg tam zadnego wsparcia emocjonalnego. Przebywajg wiec na ulicy nie tylko
2 poczucia nudy i braku alternatywnych zajec, ale z powodu syciowej koniecznosci*.

W Polsce powstat program Dzieci Ulicy, realizowany w ramach dzialan Fundacji
dla Polski. Na jego stronie internetowej zesp6t ekspertow tak opisuje to zjawisko: Dziect
ulicy spedzajq praktycznie caly czas na ulicy. W domu wiasciwie tylko nocuwjq. Na ulicy znajdujg
(»zatatwiajg”) wszystko — od pieniedzy poczqwszy, a na zywnosci, zabawkach 1 ubraniach
skoriczywszy. Nie znajq wartosci pienigdsa i rzeczy. Znajdujq przyjemnosc w nissczeniu mienia.
Czesto sq czlonkami nieformalnych grup dziecigcych, gdzie obowigzuje «kult sily», wdajq sig
w bojki lub napady na przypadkowych ludzi. ,, Zarabiajg” glownie sebrzqc 1 kradngc. Zdobytymi
towarami handlujq migdsy sobg lub na bazarach. Czesc dzieci eksperymentuje z alkoholem,
klejami 1 uzywkami, gdyz brak zajec 1 opieki sprawia, ze staje sig to atrakcyjng formq spedza-
nia czasu. Prawie wszystkie dziect ulicy majg powasne klopoty w szkole z powodu wagarow,
agresyi 1 niskich mozliwosci intelektualnych spowodowanych zaniedbaniem wychowawczym.
Powielajqg styl zycia swoich rodzicow, stajgc sig marginesem spolecznym. Brak prawidtowych
wzorcow w rodzinie powoduje, ze dziect nie potrafig nawigzywac bliskich 1 konstruktywnych
relacji z rowiesnikami.

Polskie statystyki dotyczace dzieci ulicy sg przerazajace. Zgodnie z Migdzynarodo-
wym raportem o dzieciach ulicy (National report of vargant children) w 9-milionowej populacji
polskich dzieci do 18 roku zycia az 1,2 miliona to dzieci ulicy. Wyniki te potwierdza Fun-
dacja dla Polski, ktora wskazuje, ze nad rozwojem spolecznym i fizycznym okoto 13%
dzieci w wieku od 13 do 18 lat praktycznie nikt nie czuwa. Na ulicy spedzajg wiekszo§¢

3 T. Pilch, Dziecko ulicy — ewolucja pojecia, ,Opieka, Wychowanie, Terapia” 2000, nr 1, s. 5.
* A. Staszewska, Ulica nie jest dla dzieci, ,Niebieska Linia” 2003, nr 1, s. 24.
5 K. Cholewa i in., Pomoc dzieciom ulicy — doswiadczenia organizacji pozarzqdowych, www.dzieciulicy.ngo.pl,definicje.
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czasu, bawig sie, pracuja, poznajg inne dzieci. Wedlug Rzecznika Praw Dziecka az 60 tys.
dzieci w wieku obowiazku szkolnego tak spedza czas®.

Niepokojacy jest fakt, ze w wypadku Polski dzieci ,wybierajg” ulice jako najbez-
pieczniejsze miejsce samorealizacji i zaspokajania swoich potrzeb. Problemem polskich
dzieci ulicy nie jest fizyczny brak miejsca zamieszkania (dzieci dostownie urodzone czy
mieszkajgce na ulicy to w Polsce niezwykle rzadkie zjawisko, dotyczy ono w zasadzie
tylko nielicznej grupy dzieci romskich), ale fakt, ze we wlasnym domu nie czujg si¢
bezpieczne. Dzieci od 13 do 18 roku zycia, ktore oficjalnie pozostajg pod opiekg swoich
rodzicow, wybierajg wolnos¢ ulicy jako sposob zycia, ucieczke przed pustkg emocjonalng
panujaca w rodzinnym domu. Wigkszos¢ pochodzi z rodzin dysfunkcjonalnych (najcze-
Sciej z problemem alkoholowym) i pozostaje pod opiekg Zle funkcjonujacego systemu
instytucjonalnego. Sg to takze uciekinierzy z placowek opiekunczo-wychowawczych,
dzieci prostytutek i narkomanéw, a takze dzieci z nadmiarem niezagospodarowanego
czasu, ktérymi nikt sie nie zajmuje, dzieci rodzicéw bez pieniedzy i srodkéw do zycia,
skierowane przez sad do placowek, pozostajgce jednak bez opieki w wyniku braku miejsc.
W Polsce dzieci ulicy to grupa niestychanie zréznicowana, sktadajgca si¢ z miliona
historii, trudnosci i przezy¢. Grupe t¢ 1aczy jednak wiele cech wspolnych — sg to dzieci
z zaburzeniami w rozwoju psychospolecznym, z zaburzonym poczuciem tozsamosci
1 wynikajgcymi z nich trudnoSciami w komunikacji i relacjach spotecznych, czgsto
z zapasem traumatycznych doswiadczen, a takze uzaleznione od substancji psychoak-
tywnych’.

Powstanie zjawiska — przyczyny

Analizujgc przyczyny zjawiska, W. Kotak i B. Glowacka, zajmujgce si¢ od kilkuna-
stu lat tematyka dzieci ulicy, wymieniaja kilka typowych sytuacji sktaniajgcych dzieci
do wyboru ulicy jako podstawowego srodowiska zycia. Nalezg do nich:

1. Duzieci czujace si¢ bezpieczniej na ulicy niz w domu rodzinnym. To dzieci,
ktére wychowujg si¢ w domach dysfunkcjonalnych, gdzie brakuje mitosci i zaspokojenia
podstawowych potrzeb emocjonalnych. Czgsto sa to rodziny alkoholowe, pelne awantur
i przemocy fizycznej. Nierzadko dom rodzinny nie zaspokaja ich podstawowych potrzeb
biologicznych, w tym potrzeby jedzenia.

2. Dzieci odrzucone przez rodzineg, wychowywane bez poczucia wigzi emocjonal-
nej z rodzicami, gdyz nie spelniajg ich oczekiwan i wymagan. Rodzice nie majg lub nie
chcg miec dla nich czasu. W tej grupie znajduja si¢ takze dzieci z tak zwanych dobrych
domow, o wysokim standardzie materialnym, zyjgce jednak w pustce emocjonalne;.

3. Dzieci stygmatyzowane, eliminowane z kregow rowiesniczych i ze Srodowiska
szkolnego. Najczesciej wynika to z ich mniejszej sprawnosci intelektualnej, niepowodzen
szkolnych, czestszych zachowan agresywnych oraz idagcych za tym trudnosci w przy-
stosowaniu sig.

4. Dzieci ubogie i biedne. Dla tych dzieci ulica jest miejscem pracy, schronienia
1 zdobywania pozywienia, a nie sposobem spedzania czasu.

6 B. Sierocka, M. Drewniak, Dzieci ulicy. Raport z socjologicznych badan terenowych na zlecenie Miejskiego Pro-
gramu Przeciwdziatania Przestepczosci Mlodziezy w Krakowie, Krakow 2006, s. 3.
7 A. Kurzeja, Dzieci ulicy — profilaktyka zagrozeri, Krakéw 2008, s. 12.
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5. Dzieci cenigce niezalezno$¢, wolno$¢, majgce sklonnos¢ do widczegostwa,
niepoddajace sie rygorom®.

Kategorie dzieci ulicy

W zwigzku z r6znymi uwarunkowaniami zjawiska dzieci ulicy nie mozna traktowac
tej grupy jako jednorodnego tworu. Tak naprawde nie mozna podac jednej uniwersalnej
charakterystyki dzieci ulicy. Kazde dziecko to jedna historia, inny specyficzny zespot cech uza-
lezniony od przyczyn, ktore bezposrednio lub posrednio przyczynily si¢ do wyjscia na ulice, jak
rownies zalesny od srodowiska, w ktorym dotychczas dziecko funkcjonowato®.

W literaturze istnieje kilka prob kategoryzacji pojecia ,,dzieci ulicy” w zaleznosci
od danego kryterium, na przyktad wieku, przyczyny znalezienia sie na ulicy, sposobu
1 dtugosci spedzania na niej czasu, motywacji dziecka do przebywania na niej. Inaczej
réwniez systematyzuje si¢ to zjawisko w zaleznoSci od poziomu rozwoju zakresu, ktorego
dotyczy. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze w rozwinietych krajach — potocznie rozu-
Ipianego Zachodu - dokonuje si¢ innych klasyfikacji zjawiska niz w krajach Trzeciego
Swiata.

Kategorie polskich dzieci ulicy

W Polsce bierze si¢ pod uwage kryteria przyczyny znalezienia si¢ na ulicy oraz
sposobu i dtugosci spedzania na niej czasu. Mozemy tu wyrdznié:

1. Dzieci romskie — jedyna grupa dzieci w Polsce, ktora faktycznie mieSci si¢
w waskiej definicji pojecia ,,dzieci ulicy”, to znaczy dzieci naprawde ,,zyjacych i miesz-
kajacych na ulicy”. Oprocz Polski znajdujg si¢ one rowniez w krajach bytego ZSRR,
Rumunii i Bulgarii.

2. Uciekinierzy z doméw rodzinnych — zjawisko nasilajace si¢ przede wszystkim
w cieplejszych porach roku, zimg ucieczek jest odpowiednio mniej. W przewazajacej
czesci sg to ucieczki okresowe, na przykiad po kolejnej stresowej sytuacji w domu ro-
dzinnym, kt6tni z rodzicami. Podczas ucieczek dzieci najczesciej nocujg na najwyzszych
pietrach blokéw, gdzie nie ma lokali mieszkalnych.

3. Dzieci z rodzin patologicznych — dzieci wychowujgce si¢ w rodzinach dysfunk-
cjonalnych, niezaspokajajacych podstawowych potrzeb dziecka. Dzieci z tej grupy czesto
zaniedbujg lub w ogole nie realizujg obowigzku szkolnego. Spedzajg wiekszos¢ czasu na
ulicy, ale nocujg w domu.

4. Uciekinierzy z placowek opiekunczo-wychowawczych — w tym takze dzieci
skierowane do placéwek, ale nietrafiajgce do nich, najczesciej z powodu braku miejsc.
Duza liczba dzieci oficjalnie przebywajacych w osrodkach opiekunczych czy wycho-
wawczych ucieka z nich najczesciej do domoéw rodzinnych. Jednocze$nie czesto nie
znajdujg w nich wsparcia. Sady kieruja dzieci do tych placowek gtéwnie ze wzgledu na
sytuacje w domu, patologiczne zachowania czy popelnione przestepstwa.

8 M. Galas, Problemy egzystencjalne ,dzieci ulicy” wyswaniem dla pedagogiki spotecznej, »Wychowanie Na Co
Dziefi” 2001, nr 7/8, s. 10.

° A. Fidelus, Dzieci ulicy — podobieristwa i roznice w zalesnosci od caynnikdw srodowiskowych i kulturowych,
w: W. Kubik, B. Urban, Uwarunkowania i wzory marginalizacji spolecznej wspotczesnej mtodziesy, Krakow
2005.
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5. Dzieci pracujgce na ulicach — to dzieci, ktore spedzajg czas na ulicach w celach
zarobkowych. Pienigdze sg im niezbedne, by przetrwaé, utrzymac mtodsze rodzenstwo
lub wspomoéc finansowo rodzicow. NajczeSciej zdobywajg pienigdze przez zebractwo,
kradzieze, wlamania lub pomoc dorostym we wlamaniach, mycie szyb samochodéw
czy odprowadzanie wozkow pod supermarketami.

6. Dzieci spedzajace wigkszos¢ czasu wolnego na ulicy — przyczyng takiego stanu
rzeczy jest realne zagrozenie we wiasnym domu, a takze brak poczucia bezpieczenstwa.
Ulica staje si¢ dla tych dzieci domem, miejscem pracy i szkolg jednoczes$nie, jedynym
punktem odniesienia.

7. Dzieci ,z kluczem na szyi” — dzieci zmuszone do sprawowania opieki nad sobg
po szkole do powrotu rodzicéw z pracy.

Pomoc dzieciom ulicy

Jak pisal Janusz Kostynowicz: Mlodziezy zagrozonej trzeba szukac...

Pomoc dzieciom ulicy, podobnie jak sam problem, jest niezwykle skomplikowana
i trudna. Jej skutecznosé zalezy od spojnych dziatan zaréwno wiadz panstwowych, jak
1 organizacji pozarzgdowych i koScielnych. Kazde dziecko, jako pelnoprawny obywa-
tel danego panstwa, ma prawo oczekiwac od struktur panstwowych pomocy i opieki
oraz zainteresowania swoim losem. Co wiecej, dzieci ulicy jako dzieci gorszych szans
potrzebujg zdwojonej uwagi i pomocy, potrzebujg ludzi, ktérzy pokazg im mozliwos¢
innego zycia i pomoga wyjs¢ z ulicy.

Praca z takimi dzie¢mi opiera si¢ przede wszystkim na kontakcie z nimi w ich natu-
ralnym srodowisku, jakim jest ulica. Niezwykle wazny jest wigc pierwszy etap pomocy,
to jest dziatalnos¢ pracownikow i pedagogow ulicy. Zasadnos¢ podejmowania takich
dziatan potwierdza wysoka skutecznos¢ pracy tych osob. Mierzona wedtug jednakowych
kryteriow skutecznos¢ pracy pracownikow i pedagogow ulicy jest prawie szeSC razy
wyzsza niz przecietnych stuzb socjalnych, niepracujacych na ulicach (45% do 8%)°.

W pracy z dzie¢mi ulicy kluczowg role odgrywajg na pewno organizacje pozarza-
dowe. R6znig sie one pomiedzy sobg formg dzialania, ale ich giéwny cel jest ten sam:
poprawa sytuacji dzieci ulicy. Podstawowym dziataniem jest wyjscie do nich, wejscie
w ich naturalne Srodowisko i oferowanie takiej pomocy, ktora jest akurat potrzebna.
Organizacje pomocowe organizujg nocleg, jedzenie, pomoc medyczna, kapiel, edukacje,
zabawe, probujg takze nawigzac kontakt z rodzinami dzieci. Wazne jest przede wszyst-
kim indywidualne podejscie do kazdego dziecka i wsparcie psychiczne.

W Polsce istniejg programy rzgdowe 1 pozarzadowe oraz dziala niemato organizacji,
w wiekszosci pozarzgdowych, zajmujacych sie problematyka dzieci ulicy. W ciggu ostat-
nich dziesigciu lat coraz powszechniejsze stajg si¢ programy streetworkerskie, w ramach
ktorych tak zwani pedagogowie ulicy wchodzg w srodowisko uliczne.

Przykladem dziatan narzecz dzieci ulicy jest program ,,Dzieci ulicy” prowadzony
przez Fundacje dla Polski. Jego celem jest wspieranie pracy Srodowiskowej z dziecmi
1 mlodzieza, dla ktdrej ulica stata si¢ glownym miejscem zycia. Przykladowo na terenie
Krakowa dzialajg nastepujace organizacje pozarzgdowe: Centrum Profilaktyki i Edu-
kacji Spolecznej PARASOL oraz Fundacja Teatru Ludowego.

10 Tamze, s. 28.
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Projekty Kota Naukowego Pedagogow Resocjalizacyjnych UJ

Projekty, ktore udato nam si¢ zrealizowac, zasadniczo odbywaly si¢ w roku akade-
mickim 2010/2011. Kazdy kolejny stanowil modyfikacje¢ i jednoczes$nie ulepszong, dzieki
naszym doSwiadczeniom, wersje poprzedniego. Dziatalno$¢ rozpoczeliSmy w roku
akademickim 2009/2010 projektem ,,Krzyk ulicy”, zrealizowanym dzieki funduszom
z programu ,Mlodziez w dziataniu”. Kolejne projekty to: ,,By mie¢ rowne szanse”
1,W innym $wiecie” oraz ,Kreatywna ulica”.

Istotg projektow jest ich cigglosé, regularnos¢ i dtugofalowos¢ dziatan. Roznig sie
one miedzy sobg — czeS¢ dotyczy pracy bezposrednio na ulicy (,,Kreatywna ulica”), czes¢
to autorska forma pracy z dzie¢mi, prowadzona ze szkolg podstawowa, na jej terenie
(»Krzyk ulicy”; ,,By mie¢ rowne szanse”).

Zasadniczo projekty adresowane sg do dwoch grup odbiorcéw — dzieci zagrozo-
nych wykluczeniem spotecznym oraz do studentéw pedagogiki (szczegolnie kierunku
resocjalizacja). Udziat w nich przynosi tym grupom obopdlne korzysci.

W projektach zwiazanych z pracg w szkole dzieci zostaly wyselekcjonowane przez
pedagoga szkolnego. Grupy najczesciej tworzg osoby z tak zwanych rodzin trudnych,
biednych, niewydolnych wychowawczo lub po prostu przecigzonych obowiazkami,
w ktorych brakuje czasu dla dzieci. W projekcie , Kreatywna ulica” dzieci sg poszuki-
wane na krakowskich osiedlach.

Celem kazdego projektu jest praca z dzie¢mi, przeciwdziatanie zachowaniom nieak-
ceptowanym spolecznie, w tym przestepczym, wyrownywanie mozliwosci tak zwanych
dzieci gorszych szans. Probujemy to osiggna¢ przez regularne spotkania z dziemi,
organizacje pozaszkolnej aktywnosci, osobisty i grupowy kontakt, rozbudzanie pasji
1 zainteresowan. Projekty te umozliwiaja studentom, ktérzy chca podjac prace pedago-
ga, pracg z dzieCmi wymagajgcymi specjalnej opieki, kontakt z ,trudnymi” dzie¢mi,
mozliwos$¢ sprawdzenia si¢ w roli wychowawcy i1 pedagoga, a takze wykorzystanie
teoretycznej wiedzy pedagogicznej w praktyce. Dzialalnos¢ kola wigze si¢ zwlaszcza
zwdrazaniem zasad profilaktyki i niedopuszczaniem do formowania postaw i zachowan
nieakceptowanych spotecznie.

Pracujgc w srodowisku otwartym, poszukujac dzieci wykluczanych juz w szkole
podstawowej, wkraczamy w srodowisko dzieci i pokazujemy alternatywne formy spe-
dzania czasu, co sprzyja ksztaltowaniu pozytywnych postaw. Jest to cenne z punktu
widzenia profilaktyki.

Wnhnioski

Bez wzgledu na przyczyne, z powodu ktorej dzieci znalazly sie na ulicy, nie ulega
watpliwosci, ze wymagajg one pomocy. Co wiecej, same po nig nie przyjda. Dzieci ulicy
trzeba szukac. Tylko w ten sposdb, w ich naturalnym Srodowisku, mozna im pomoc.
Pedagog ulicy moze wplyngé na zmniejszenie dystansu pomiedzy odrzuconym, sfru-
strowanym dzieckiem a mieszkancami danej spotecznosci. Te dzialania, nastawione
prewencyjnie, mogg skuteczniej zapobiec przysztym patologiom spolecznym. Gigboko
w to wierzymy, czego efektem sg nasze projekty streetworkerskie.
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Pozostate inicjatywy KNPR U]J

Koto Naukowe Pedagogow Resocjalizacyjnych podejmuje rowniez inne, rozmaite
inicjatywy, nastawione na osobisty rozwdj swoich czlonkow.

CYKL ,SPOTKANIA Z MISTRZEM”

»Spotkania z Mistrzem” poswiecone sg poznaniu specjalistow, profesjonalistow,
fachowcow. Na spotkania zapraszani sg zaréwno przedstawiciele kadry naukowej, jak
1 praktycy poszczegdlnych subdyscyplin pedagogiki. Wychodzimy z zalozenia, ze od
nich mozemy si¢ naprawde wiele nauczy¢. Co wiecej, spotkania te sklaniajg do dyskusji
1 refleks;ji.

Jednym z wazniejszych bylo spotkanie w marcu 2010 roku w sali konferencyjnej
Instytutu Pedagogiki UJ. Debata ,,Gender — pte¢ zabdjcy” koncentrowala si¢ wokot
terminu spoleczno-kulturowej tozsamosci pici. WHO definiuje gender jako szworzone
przez spoleczeristwo role, zachowania, aktywnosci i atrybuty, jakie dane spoleczenistwo uznaje
2a odpowiednie dla mezczyzn i kobiet''. Zastanawiali$my sie nad picig zabojcy. Czy istnieje
réznica miedzy morderstwami popelnianymi przez kobiety i mezczyzn? Jesli tak, to
co nimi powoduje? Czy rzeczywiscie réznice w przebiegu zbrodni mozemy ttumaczy¢
plcig? Czy w ogdle mozemy mowié o plci zabdjcy? Na te i inne pytania, rodzace sie
podczas dyskusji, odpowiadali zaproszeni gosScie — pani Krystyna Roznowska 1 pani
Katarzyna Bonda oraz przedstawiciel praktykow — mjr Zygmunt Lizak.

Krystyna Roznowska, autorka ksigzki Kazdy moze zabic, przeprowadzita wywiady
z osiemnastoma zabdjcami, ktorzy z réznych przyczyn pozbawili kogo$ zycia. Byli wsrod
nich mtodociani przestepcy, chorzy psychicznie, zabdjcy na tle seksualnym, ptatny mor-
derca. W rozmowie z nimi autorka probowata dociec, dlaczego zabili i jak zapobiegaé
podobnym sytuacjom.

Katarzyna Bonda, autorka ksigzki Polskie morderczynie, podczas rozmow z czternasto-
ma kobietami szukata odpowiedzi na pytania: Jak to mozliwe, ze te kobiety wziely udziat
w tak brutalnych zbrodniach, same zabily albo wszystko ze szczegélami zaplanowaty,
a do wykonania morderstwa postuzyty si¢ rekami mezczyzn? Jakie sg? Dlaczego? Co
wyrdznia je sposrod innych kobiet? Skad wzigta si¢ ich agresja? Autorka postanowita da¢
prawo wypowiedzi kazdej z nich. Nie miata na celu ich usprawiedliwienia, wybielenia,
udowadniania, ze nie ma w nich zla.

TWORCZA RESOCJALIZACJA — OD KOREKCJI DO ROZWOJU

W styczniu 2010 roku w Instytucie Pedagogiki UJ odbyt sie wyktad Tworcza resocja-
lizacja — od korekcyi do rozwoju. Swojg obecnoscig zaszczycit nas profesor Marek Konop-
czynski — rektor Wyzszej Szkoty Nauk Spolecznych ,,Pedagogium” w Warszawie.

Wyktad byt prezentacjg autorskiej koncepcji nowoczesnego podejscia do resocjali-
zacji nieprzystosowanych spotecznie nieletnich. Marek Konopczynski postawit tezg, ze
nawet w najbardziej zdemoralizowanym czlowieku kryja si¢ rozne potencjaly, ktore w pra-
cy terapeutycznej nalezy wydoby¢ i opierajac si¢ na nich tworzy¢ nowsa, niedewiacyjng
tozsamos¢ osoby. Proces odkrywania tych ukrytych mozliwosci powinien si¢ odbywac za

' www.gender-info.pl.
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pomocg szeroko pojetych metod tworczej resocjalizacji: metode teatru resocjalizacyjnego
(MTR) oraz metode resocjalizacji przez sport (MRS).

WSPOLPRACA Z ZAKEADEM POPRAWCZYM I SCHRONISKIEM
DLA NIELETNICH W LASKowcU

Wspolpraca pomigedzy Zakladem Poprawczym i Schroniskiem dla Nieletnich
(ZPiSDN) w Laskowcu a naszym kotem trwa juz dobre kilka lat. W lipcu 2010 roku
ZPiSDN goscil nas u siebie w Laskowcu, natomiast w listopadzie udato si¢ zaprosi¢
wychowankow zaktadu do Krakowa. Na ten czas zaplanowaliSmy i przeprowadziliSmy
nastepujace dzialania: warsztaty integracyjne, warsztaty na temat edukacji miedzykultu-
rowej, debate na temat stanu zaktadow poprawczych w Polsce z udziatem wychowankow
i pracownikow ZPiSDN w Laskowcu, konferencj¢ na temat przemocy wobec kobiet,
wyjscie do aquaparku, kina, na lodowisko, zajecia z aikido, zwiedzanie Starego Miasta,
wizyte w Muzeum Oskara Schindlera oraz w Muzeum Historycznym (podziemia kra-
kowskiego rynku). Dzigki takiej formie pracy mozliwe jest wzajemne poznanie i Spoj-
rzenie na $wiat z innej perspektywy, zar6wno przez nas, jak i przez wychowankow.

AKCJA ,,GLOBALIZACJA — I GDZIE TU LUDZ?”

Realizacja projektu Globalizacja — 1 gdzie tu luds? miala na celu poruszy¢ szeroko
rozumiang tematyke czlowieczenstwa w konteksScie proceséw globalizacji. MieliSmy
na mySli zaréwno czlowieka jako jednostke, jego relacje z drugim czlowiekiem, jak i,
aw zasadzie przede wszystkim, odniesienie si¢ do jego funkcjonowania w perspektywie
globalnej. ChcieliSmy zwrdci¢ uwage odbiorcow na procesy zachodzace we wspol-
czesnym $wiecie, ,iluzorycznos¢ rzeczywistoSci” oraz na pewne fakty, ktore czesto
nieznane przerazajg. Dlaczego we wspolczesnym §wiecie, gdzie (przynajmniej pozornie)
hotubione sg takie wartosci, jak sprawiedliwos¢ czy humanitaryzm, ,,bogata Péinoc”
nakreca koniunkture na nabywanie dobr materialnych (globalne spoteczenstwo kon-
sumpcyjne) kosztem wyzysku pracowniczego i biedniejszych regionow Swiata? Czym
jest »,doktryna szoku”? Jak to si¢ dzieje, ze jedng czekolade mozemy kupié za 2 z1, a za
inng musimy zaplaci¢ 10 zl, mimo ze ich jakoS¢ jest taka sama? Posrod tych i wielu po-
dobnych pytan, do ktérych nawigzywalismy, pojawito si¢ rowniez pytanie podstawowe
dla naszych rozwazaniach — gdzie w tym wszystkim jest cztowiek? Gdzie jest i kim jest
tytulowy ,,ludz”?

WYMIANA MEODZIEZOWA W TOPESTI

W kwietniu 2011 roku mieliSmy okazje reprezentowac polska kulture i tradycje pod-
czas wymiany miedzynarodowej w Topesti (Rumunia). Byt to projekt wspé6tfinansowany
przez program ,,Mtodziez w dziataniu” i przebiegal pod hastem Action and commitment
through tolerance. Oprocz uczestnikow z kraju goszczacego w wymianie wzigla takze
udzial mlodziez z Wioch i Stowenii.

Gl6wnym celem projektu bylo stworzenie szansy poznania innych kultur, spotkania
1 skonfrontowania réznych pogladow oraz odkrycia wtasnych zdolnoSci i wypracowania
nowych umiejetnosci. W ciggu tygodnia uczestnicy mogli przekonac sie o zréznicowaniu
kulturowym panstw partycypujacych, a takze nauczyc¢ sie konstruktywnie i kreatywnie
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akceptowac istniejace roznice (wartosci, wierzenia religijne, zachowanie, standard zycia).
Zajecia byly zorganizowane w ramach idei edukacji nieformalnej (nauka w dziataniu,
nauka przez zabawe), a przewazajacymi metodami pracy byly: praca w grupie, symu-
lacje, dyskusje, formy parateatralne. Wszystko to mialo za zadanie zjednoczy¢ ludzi
pochodzacych z réznych Srodowisk, nauczy¢ tego, jak przeciwdziata¢ dyskryminacji
1 uprzedzeniom oraz wplynac na wyzbycie sie krzywdzacych stereotypow.

KONFERENCJE I SPOTKANIA

Organizujgc spotkania i konferencje, uczymy si¢ podwojnie — rozwijamy zaréwno
wiedze merytoryczng, jak i zdolnosci organizatorskie. Z calg pewnoscig za jedne z naj-
wazniejszych wydarzen nalezy uznac wybrane i opisane ponizej.

Spotkania z wolontariuszami programu ,, Mlodziez w dziataniu”™: ,,Ameryka Laciniska
bez cenzury”1,,0 Afryce inaczej...”

Spotkania miaty miejsce w grudniu 2009 roku i marcu 2010 roku. Podczas nich
studentki naszego instytutu — Katarzyna Czechowicz i Maria Dworak, podzielily si¢
znami dos§wiadczeniami zdobytymi na rocznym wolontariacie (w Ekwadorze i Gwinei
Bissau). Rok spedzony w zupelnie innych realiach dat im okazje nie tylko do zetkniecia
si¢ zodmienng kulturg i obyczajami, ale przede wszystkim przyczynit si¢ do uzyskania
praktycznej wiedzy, wynikajgcej ze stalego kontaktu z tubylcami, wielu rozméw z nimi
oraz poznania ,ulicznego” zycia.

wPedagogika ulicy — szansa dla ludzi bez szans”

W grudniu 2009 roku KNPR U]J zorganizowalo spotkanie ze streetworkerami
z Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej. Skad si¢ wziela idea streetworkingu, czym
si¢ zajmujg, na czym polega specyfika ich pracy — na te 1 inne pytania odpowiadata pani
Iwona Surmaj, jedna z trzech streetworkeréw, ktorzy zajmuja si¢ krakowskimi bezdom-
nymi. Spotkanie to bylo tym bardziej cenne, ze stalo si¢ jedng z inspiracji do podjetych
przez nas dziatan streetworkerskich.

Migdzynarodowa Konferencja Naukowa ,, Ameryka Srodkowa bez cenzury — stan i uwa-
runkowania skutecznosci dziatan profilaktycznych i resocjalizacyjnych”

Konferencja miala miejsce w kwietniu 2010 roku i zostala zorganizowana w ramach
dziatalnosci KNPR UJ wraz z Kotem Naukowym Studiéw Latynoamerykanskich U]J.
Byto to tym ciekawsze doSwiadczenie, iz brali w nim udzial réwniez obcokrajowcy,
w tym byly czlonek gangu z Gwatemali.

Zaprezentowane dzialania to tylko niektore, wybrane elementy dziatalnosci Kota
Naukowego Pedagogdéw Resocjalizacyjnych U]J. Dzieki nim chcialy$my si¢ czynnie
wlgczy¢ w hasto przewodnie konferencji ,,Od projektu do profesjonalizmu w zawodzie
pedagoga”.
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Maria Dworak, Izabela Bogus
Operations within the Rehabilitation Students Research Society of the Jagiellonian
University ( KNPR U]J) or belief in prophylaxis
This article outlines the selected operations of the Rehabilitation Students Research Society
of the Jagiellonian University, which were carried out over the past two academic years. The un-
dertaken operations mostly refer to the prevention and prophylaxis of the first and second degree,
aiming at the prevention of hazardous behaviour as well as minimizing the risk factors. The authors
focus on the subject of “streetworking” and the children of the street, since it is this problem that
the projects which were realized within the scope of the Research Society, referred to.
Translated by Alina Doroch



