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Streszczenie

Artykul jest studium teoretyczno-empirycznym majacym na celu okreslenie
wpltywu czynnikéw dochodowych na rozmiary ruchu turystycznego mieszkancow wy-
branych krajow Unii Europejskiej. Wyjasniono istot¢ dzialania ekonomicznych deter-
minant aktywno$ci turystycznej cztowieka oraz zaprezentowano ich klasyfikacje.
Szczegdlng uwage skupiono na wielkosci PKB i $cisle z nim zwigzanej wysokosci do-
chodu na osobe. W oparciu o dane Eurostatu okreslono dynamike liczby podrozy tury-
stycznych (krajowych i zagranicznych wyjazdowych) obywateli wybranych krajow Unii
w latach 2007-2011, jak tez przeanalizowano wskaznik ich aktywno$ci turystycznej
brutto. Zmiany te porownano nastepnie ze zmianami poziomu PKB tych krajéw oraz
zmianami wysokosci dochodow rozporzadzalnych ich mieszkancow.

Stowa kluczowe: ruch turystyczny, aktywno$¢ turystyczna, PKB, dochod rozporzadzal-
ny.

Whprowadzenie

Turystyka jest zjawiskiem znamiennym dla nowozytnego etapu rozwoju
ludzkosci. Wielu teoretykow doszukuje si¢ wprawdzie jej poczatkow jeszcze
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w czasach starozytnych, jednak jako zjawisko spoleczno-gospodarcze pojawiata
si¢ ona dopiero w XIX w. (kiedy to ludzko$¢ osiagngta wyzszy szczebel cywili-
zacji), a masowy jej rozwdj nastgpil szczegolnie w XX w., a Scislej — po 1l woj-
nie §wiatowej. Obecnie turystyka wkracza coraz bardziej w codzienne zycie
cztowieka. Miliony ludzi opuszczajg rokrocznie miejsce swego zamieszkania
i udaja si¢ w podréz — czasem do krajow egzotycznych, a czasem tylko do ro-
dziny na wieS. Dlaczego jedni rzucaja si¢ w wir zycia towarzyskiego
w popularnych kurortach lub poszukuja ryzyka i przygody gdzies na krancach
$wiata, a inni wybierajg spokojne pobyty turystyczne na lonie natury w poblizu
miejsca zamieszkania? Z pewnos$cig majg na to wptyw czynniki demograficzne,
spoteczne czy psychologiczne. Niektorzy podrézuja wige tak, jak zyja na co
dzien: w tlumie, coraz szybciej, zwiedzajac coraz wigcej 1 pobiezniej, a drudzy
marzg o spokoju, zwolnieniu tempa zycia, kontakcie z prawdziwg kulturg
i naturalnym srodowiskiem, ktére umozliwia im oderwanie si¢ od codziennych
probleméw oraz regeneracje sit fizycznych i psychicznych'. Niemniej jednak
przyczyn zroznicowania aktywnosci turystycznej nalezy upatrywaé takze
w oddzialywaniu determinant ekonomicznych, ktore na dodatek nie tylko
ksztaltujg rodzaj i forme¢ uprawianej turystyki, ale takze jej rozmiary. Z jednej
strony bowiem megaczynnikami wplywajacymi na zrealizowany popyt tury-
styczny (mierzony liczbg wyjazdow) sa ludzkie potrzeby, ale z drugiej — mozli-
wosci ich zaspokojenia wyrazane poprzez site nabywcza konsumentow?.

Celem artykutu jest okreslenie wptywu najwazniejszych czynnikow eko-
nomicznych (poziomu PKB i dochoddéw rozporzadzalnych) na aktywnos$¢ tury-
styczng obywateli wybranych krajach Unii Europejskiej w latach 2007-2011°,
W oparciu o dane Eurostatu zbadano dynamike wyjazdowego ruchu turystycz-
nego i wskaznika aktywnoS$ci turystycznej brutto w 16 panstwach unijnych.
Zmiany te porOwnano nastgpnie ze zmianami PKB tych krajéw oraz zmianami
dochodéw ich mieszkancow.

W artykule zweryfikowano nastepujace hipotezy badawcze:

! R. Winiarski, J. Zdebski, Psychologia turystyki, Wyd. WAIiP, Warszawa 2008, s. 19-20.

2 E. Dziedzic, T. Skalska, Ekonomiczne uwarunkowania rozwoju ustug turystycznych

w Polsce, Stowarzyszenie na rzecz Badania, Rozwoju i Promocji Turystyki, Warszawa 2012,
s. 11.

®  Dane za rok 2012 w momencie przygotowywania artykutu nie byty jeszcze dostepne.
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1. Pomigdzy wielkoscia PKB na mieszkanca a poziomem wskaznika ak-
tywnosci turystycznej brutto obywateli krajow Unii Europejskiej za-
chodzi istotna korelacja dodatnia.

2. Wysoko$¢ PKB w najstabiej rozwinigtych panstwach unijnych jest sil-
niej wspotzalezna z rozmiarami turystyki zagranicznej wyjazdowej niz
krajowej.

3. Wazrost aktywnoS$ci turystycznej brutto w najbogatszych krajach Unii
Europejskiej jest wolniejszy niz wzrost dochodow rozporzadzalnych ich
mieszkancow.

Do weryfikacji ww. hipotez wykorzystano wspotczynniki korelacji linio-
wej Pearsona oraz wskazniki $redniookresowego tempa zmian.

Analizy empiryczne poprzedzita kwerenda literatury przedmiotu z zakresu
istoty dziatania i klasyfikacji ekonomicznych determinant aktywnosci tury-
stycznej cztowieka, ze szczegolnym podkresleniem roli PKB i $cisle z nim
zwigzanej wysoko$ci dochodu na osobe.

1. Uwarunkowania uczestnictwa w ruchu turystycznym

Poprzez uczestnictwo w turystyce rozumie sie udziat jednostki w jakich-
kolwiek wyjazdach poza miejsce statego zamieszkania, pracy czy nauki w ce-
lach uznanych za turystyczne (zdrowotnych, stuzbowych, rekreacyjnych lub
innych osobistych) — bez zamiaru podjecia pracy zarobkowej lub osiedlenia sig.
Tak rozumiang (wasko®) aktywno$é turystyczng warunkuje (ogranicza lub ufa-
twia) wiele czynnikow natury zaréwno makro, jak i mikro®. Pierwsze (tzw. de-
terminanty) stanowig zbior zewnetrznych zjawisk (uwarunkowan egzogenicz-
nych wystepujacych w otoczeniu jednostki, ale i samego rynku turystycznego)

*  Waskie rozumienie aktywnosci turystycznej odnosi on do samego uczestnictwa ludno-

$ci w roznych formach turystyki. W szerokim ujeciu (tj. jako ogoét czynnosci i dziatan ludzi zwia-
zanych z ich uczestnictwem w turystyce) aktywno$¢ turystyczna nie jest mozliwa do zbadania
w oparciu o dostepne dane statystyczne. Zob. W. Alejziak, Determinanty i zréznicowanie spo-
teczne aktywnosci turystycznej, Wyd. AWF w Krakowie, Krakow 2009, s. 17-18, 26.

® R. Seweryn, Wewnetrzne wyznaczniki aktywnosci turystycznej Polakéw, ,,Problemy Tu-

rystyki” 2004, nr 3-4, s. 16.
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okreslajacych ogolne ramy (granice) uczestnictwa ludnosci w turystyce®. Nale-
zy tu zaliczy¢ zwlaszcza globalizacje i koniunkture gospodarcza na $wiecie,
a w odniesieniu do kraju, w ktorym zyje jednostka: stabilno$¢ polityczna (poli-
tyczne), rozmiary czasu wolnego, polityke turystyczng w stosunku do obywateli
(spoteczne), stan dostepnosci komunikacyjnej poszczegdlnych regionéw i miej-
scowosci, wielko$¢ podazy turystycznej (geograficzne), poziom PKB, stope
bezrobocia, wysoko$¢ cen i poziom inflacji (ekonomiczne). Dodatkowo
w przypadku turystyki zagranicznej wskazaé trzeba m.in. takie czynniki, jak:
dostepno$¢ komunikacyjng innych krajow, utatwienia w ruchu granicznym,
procesy integracyjne czy kursy walutowe.

Jako uwarunkowania mikro traktowac nalezy z kolei czynniki wewnetrzne
(endogeniczne), charakterystyczne dla konkretnej jednostki lub/i jej bliskich.
Okreslajac ich nature, trzeba wzig¢ pod uwage z jednej strony potrzeby zaspo-
kajane przez turystyke, a z drugiej — indywidualne mozliwosci ich realizacji.
Niezbedne jest zatem polaczenie podejécia:

a) biocentrycznego (cztowiek podejmuje aktywno$¢ turystyczng motywo-
wany potrzeba wypoczynku, koniecznoscig ucieczki od codziennosci,
poratowania zdrowia itd.);

b) psychocentrycznego (do uczestnictwa w turystyce sklania cziowieka
potrzeba przezy¢ intelektualnych, poszerzenia horyzontéw mys$lowych,
zaspokojenia potrzeb religijnych itd.) i

C) socjocentrycznego (cztowiek wyjezdza poza miejsce swojego zamiesz-
kania, aby pozna¢ nowych ludzi, odwiedzi¢ krewnych i znajomych,
podtrzymaé wiezi, na ktére w zyciu codziennym brakuje mu czasu, zy-
skac¢ akceptacje Srodowiska itd.) z podejsciem

d) ekocentrycznym (zaspokojenie ww. potrzeb umozliwia/ogranicza ilo§¢
czasu wolnego, zdolnosci jednostki, jej sytuacja materialna, w tym
oszczednosci, dostepnosé kredytow itp.).

Same potrzeby (ich wystepowanie lub nie) ksztalttowane sa przez szereg
cech demograficzno-spotecznych jednostki. Na uwage zashuguja tutaj zwlasz-

& Zob. A. Niemczyk, Zréznicowanie zachowar Konsumentéw na rynku turystyki kulturo-

wej, Wyd. Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, Krakow 2012, s. 101-102.

" M. Jedlinska, Specyfika zachowar konsumenckich na rynku turystycznym, w: Turystyka

w badaniach naukowych. Prace ekonomiczne, red. A. Nowakowska, M. Przydziat, Wyd. WSIiZ,
Rzeszow 2006, s. 173-174.
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cza: wiek, wyksztalcenie, zawod, stan rodzinny, miejsce zamieszkania, przyna-
lezno$¢ do okreslonych spotecznosci czy styl zycia (rozumiany jako sposob
spedzania czasu i wydawania pienigdzy determinowany gustami, zainteresowa-
niami i wyznawanymi warto$ciami®).

W innym ujeciu ww. czynniki wplywajace na zmiany w ruchu turystycz-
nym dzieli si¢ na ekonomiczne i pozaeckonomiczne (demograficzne, kulturowe,
spoleczne itp.). Mozna przyja¢, ze bardziej istotne sa te pierwsze®, gdyz jak
wskazano na wstepie, nie tylko ksztattuja one rodzaj i forme¢ uprawianej tury-
styki, ale takze, a nawet przede wszystkim, jej rozmiary.

2. Ekonomiczne determinanty aktywnosci turystycznej czlowieka
i hierarchia ich waznoSci

W literaturze przedmiotu nie ma zgodnos$ci co do klasyfikacji determinant
ekonomicznych wystepujacych w makrootoczeniu rynku turystycznego. Jedni
autorzy dzielg je na: ogdlnogospodarcze (m.in. poziom dochodu narodowego,
stopa bezrobocia, podaz pienigdza na rynku), dochodowe (ptace realne, a tym
samym poziom dochodow umozliwiajgcy powstanie funduszu swobodnej decy-
zji, stopien rozwoju socjalnych form turystyki) oraz cenowe (wysoko$¢ cen
produktow turystycznych, ich zmiany, relacje w stosunku do dochodéw oraz
cen dobr i ustug substytucyjnych)™®. Z kolei inni teoretycy, wysuwajac na plan
pierwszy znaczenie ceny, proponuja podzial determinant ekonomicznych na
cenowe i pozacenowe, a wsrdd tych drugich podkreslajg znaczenie dochodéw,
preferencii i liczby konsumentéw na rynku'’. Powszechnie uwaza sie jednak, ze
najwazniejszg (pierwotng) determinanta ekonomiczna powstania zrealizowane-
g0 popytu turystycznego i w dalszej kolejnosci wyznaczajaca jego wielkos¢
i strukture sa dochody rozporzadzalne gospodarstw domowych (zazwyczaj

8 M.R. Solomon, Zachowania i zwyczaje konsumentéw, Helion, Gliwice 2006, s. 236.

®  W.W. Gaworecki, Turystyka, PWE, Warszawa 2003, s. 107.

V. Cho, Tourism Forecasting and its Relationship with Leading Economic Indicators,
Journal of Hospitality and Tourism Research” 2001, vol. 25, no. 4, s. 407.

11 Zob. np. L. Dwyer, P. Forsyth, W. Dwyer, Tourism Economics and Policy, Channel
View Publications, Bristol-Buffalo-Toronto 2010, s. 39-40.
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przeliczane na jedna osobg) decydujace o sile nabywczej turystow'. Przyczyn
takiego stanu rzeczy nalezy upatrywaé¢ w dwoch kwestiach. Po pierwsze, wyso-
kos$¢ dochodu zaczyna oddziatywaé na zachowanie konsumenta jeszcze w sfe-
rze podziatu $§rodkow na realizacje réznych potrzeb, a zatem wcze$niej niz cena
ksztaltujaca to postepowanie dopiero na rynku, w sferze konsumpcji®®. Po dru-
gie, z dochodem zwigzane sg takie czynniki psychologiczne, jak przynaleznosé¢
do okreslonej klasy spotecznej, a tym samym nasladownictwo, prestiz, chec
pokazania si¢, upodobnienia si¢ do innych itp., ktére powoduja, ze zrealizowany
popyt turystyczny szybciej reaguje na wzrost dochodéw niz na wzrost cen,

3. Wplyw dochodu na uczestnictwo w turystyce

Wysokos¢ dochodow w ujeciu makroekonomicznym jest odzwierciedle-
niem sytuacji gospodarczej kraju, w ktorym zyje jednostka. Poziom dobrobytu
i zamoznosci spoteczenstwa obrazowany jest wysokoscig produktu krajowego
brutto™. Jesli dochod narodowy nie przekracza pewnego progu, to na uczestnic-
two w ruchu turystycznym mogg sobie pozwoli¢ tylko elitarne grupy spoteczne
1 inni nieliczni przedstawiciele spoteczenstwa (np. podrézujacy stuzbowo, kto-
rych wyjazd finansuje pracodawca). Wraz ze wzrostem stopy zyciowej miesz-
kancow danego kraju pojawia si¢ (lub/i rosnie) fundusz swobodnej decyzji,
a tym samym nastgpuje zwigkszenie konsumpcji wedlug upodobania, w tym
aktywnosci turystycznej. Stad tez gldownymi krajami emisyjnymi na rynku tury-
stycznym sg panstwa wysoko rozwinigte. Z kolei dekoniunktura gospodarcza
(w tym redukcja zatrudnienia w wyniku gorszej sytuacji finansowej przedsie-
biorstw) wywotuje ograniczenie funduszu swobodnej decyzji i w konsekwencji

2 A, Konieczna-Domanska, Gospodarka turystyczna. Zagadnienia wybrane, Kanon, War-
szawa 2007, s. 21.

B L. Rudnicki, Zachowania konsumentéw na rynku turystycznym, Proksenia, Krakow
2010, s. 81.

¥ H. Szulce, Wphw czynnikéw ekonomiczno-spotecznych na zachowania konsumentéw,
W: Rozwdj ustug turystycznych u progu XXI wieku, red. G. Gotembski, Wyd. AE we Wroctawiu,
Wroctaw 1999, s. 31.

15 Zob. P.A. Samuelson, W.D. Nordhaus, Ekonomia, t. Il, PWN, Warszawa 2004,
S. 49-54.
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w dhlugim okresie — rezygnacj¢ z wyjazdow turystycznych. Oczywiscie proces
ten nastepuje szybciej w krajach stabiej rozwinigtych.

Rozpatrujac role indywidualnego majatku konsumentow w ksztaltowaniu
aktywnosci turystycznej, nalezy odwotac si¢ do prawa E. Engla. Zgodnie z nim,
a takze teorig funduszu swobodnej decyzji G. Katony, wzrost dochodow rozpo-
rzadzalnych wplywa pozytywnie na aktywno$¢ turystyczng, gdyz w ogole wy-
datkéow konsumpcyjnych gospodarstw domowych zmniejsza si¢ wowczas
udziat wydatkow na zywnos$¢, a pojawiaja si¢ wydatki (lub wzrasta ich udziat)
na realizacje potrzeb wyzszego rzedu (dalszych, luksusowych), do ktérych
w hierarchii potrzeb spotecznych zaliczana jest nadal w wigkszo$ci krajow tury-
styka'®, zwlaszcza zagraniczna. Sita reakcji zrealizowanego popytu turystycz-
nego na zmiany majatku ro6zni si¢ jednak w zaleznosci od:

a) wysokosci dochodow rozporzadzalnych — przyjmuje sig, ze przy do-
chodach niskich oraz przy dochodach wysokich wrazliwos$¢ zrealizo-
wanego popytu turystycznego jest nizsza niz przy dochodach $rednich;
w pierwszym przypadku wynika to z faktu, ze wzrastajace dochody
0so0b ubogich przeznaczane sg najpierw na zaspokojenie potrzeb pod-
stawowych, ktorych realizacja (ze wzgledu na niski dochdd) byta do-
tychczas ograniczona; zatem nadal niezaspokajane sg potrzeby wyzsze-
go rzedu, w tym te realizowane poprzez turystyke, a czas wolny wyko-
rzystywany jest na dodatkowe zarobkowanie; z kolei osoby zamozne
charakteryzuje minimalna krancowa sktonnosci do konsumpcji — zmia-
na dochodu (ze wzgledu na jego nasycenie wysoki poziom) o kolejne
jednostki nie powoduje wigkszej zmiany w ich turystycznej aktywno-
sci’, tym bardziej ze satysfakcja z kolejnego wyjazdu (tez z powodu
ich nasycenia) jest z reguly coraz mniejsza (prawo malejacej uzyteczno-
sci krancowej™®); dopiero przy dochodach $rednich w miare ich wzrostu
tylko nieznacznie rosnie konsumpcja dobr podstawowych, a szybko
wzrasta popyt na produkty luksusowe, w tym turystyczne;

8 A Janiga, Wydatki na turystyke w budzetach rodzinnych, W: Zachowania konsumentéw
na rynku turystycznym, red. B. Dobiegata-Korona, Almamer, Warszawa 2010, s. 241.

¥ Obywatele krajow wysoko rozwinigtych charakteryzuja sic nizsza dochodowsa elastycz-
noscig popytu turystycznego. Zob. M. Kachniewska, A. Niezgoda, E. Nawrocka, A. Pawicz,
Rynek turystyczny. Ekonomiczne zagadnienia turystyki, Wolters Kluwer, Warszawa 2012, s. 52.

18 Zob. Z. Dach, Podstawy mikroekonomii, Synaba, Krakéw 1999, s. 58-59.
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b) rodzaju uprawianej turystyki — wrazliwo$¢ zrealizowanego popytu na
zmiany dochodow jest z reguly wyzsza w przypadku turystyki krajowe;j
(zwlaszcza weekendowej) niz turystyki zagranicznej; ta pierwsza trak-
towana jest bowiem dzi§ powszechnie jako dobra tzw. normalne (zwy-
kte); nieznaczna zmiana dochodu wywotuje zatem wigksza niz propor-
cjonalna zmiang liczby/dlugosci tych podrozy, takze z uwagi na ich ce-
ne (na kolejny/dluzszy wyjazd mozna juz sobie pozwoli¢, gdy dochod
wzro$nie niewiele); z kolei turystyka zagraniczna nadal uwazana jest za
dobro luksusowe™, a jej uczestnicy to z reguly ludzie zamozni, u kto-
rych, jak wyzej wskazano, wystepuje minimalna krancowa sktonnosé¢
do konsumpcji; u 0s6b o $rednim poziomie zamozno$ci dochdd musiat-
by natomiast duzo wzrosnaé, aby podjely one kolejny/dtuzszy wyjazd
zagraniczny (z powodu jego z reguty wysokiej ceny)®;

C) potrzeb zaspokajanych poprzez turystyke — im te potrzeby sa wazniej-
sze (np. wypoczynek czy wyjazd do uzdrowiska niezbedny do porato-
wania zdrowia lub uczestnictwo w pielgrzymce konieczne do zaspoko-
jenia potrzeb religijnych), tym wysoko$¢ dochodu odgrywa mniejszg
role;

d) sily oddziatywania innych czynnikéw dochodowych (np. zmian w so-
cjalnych formach turystyki), ekonomicznych (m.in. zmian cen, kursow)

% Popyt na luksusowe dobra turystyczne ma elastyczno$¢ dochodowa mniejsza od popytu
na dobra turystyczne podstawowe. Por. A. Nowakowska, Cechy popytu turystycznego i podazy
turystycznej, w: Kompendium wiedzy o turystyce, red. G. Golembski, PWN, Warszawa—Poznan
2002, s. 57; L. Rudnicki, Zachowania konsumentow..., S. 83.

2 Nalezy podkresli¢, ze wielu autoréw z dziedziny turystyki, opierajac sie na pracy C. Ka-
spara (Die Tourismuslehre im Grundriss, Verlag Paul Haupt, Bern—Stuttgart 1991, s. 117-119),
jak tez na og6lnych prawach ekonomicznych (zob. np. D. Begg, S. Fischerm, R. Dornbusch,
Ekonomia, t. I, PWE, Warszawa 1993, s. 129) twierdzi, Ze elastyczno$¢ popytu w odniesieniu do
turystyki krajowej jest wyraznie nizsza niz dla zagranicznej. Autorka niniejszego artykutu pole-
mizuje z tym twierdzeniem. Wedtug niej zalezno$¢ opisywana przez innych (np. Ekonomika
turystyki i rekreacji, red. A. Panasiuk, PWN, Warszawa 2011, s. 146) wystepuje tylko w sytuacji
krajow stabiej rozwinietych, ktorych mieszkancy traktuja turystyke krajowa, w tym weekendowa,
jako dobro nizszego rzgdu charakteryzujace si¢ ujemng elastyczng dochodowa, a turystyke zagra-
niczng jako dobro bedace szlachetniejszym substytutem dla turystyki krajowej. Wtedy rzeczywi-
Scie elastycznos$¢ tej pierwszej jest wyraznie nizsza niz tej drugiej. Jednak juz wsrdod mieszkan-
cOw krajow o $rednim poziomie rozwoju gospodarczego, biorac pod uwage, ze osiagnigcie stanu
nasycenia w turystyce ze wzgledu na szeroki zakres mozliwosci zaspokajanych przez nia potrzeb,
jest praktycznie nieosiagalne (Ekonomika turystyki..., s. 146), zastepowalno$¢ pomig¢dzy turystyka
krajowa a zagraniczng przy spadku dochodu wystepuje rzadko; natomiast przy wzroscie dochodu
turysta decyduje si¢ na oba rodzaje wyjazdu (zob. A. Janiga, Wydatki na turystyke..., s. 251).
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i pozaekonomicznych (spotecznych, politycznych itp.), ktéra moze by¢
tak duza, Ze wysoko$¢ dochodu schodzi na dalszy plan®;

e) dostepnosci substytutow (zamiennikow) oraz zréznicowania ich jakosci
— w miar¢ wzrostu majatku cztowieka zakupy dobr nizszej jakosSci sg
ograniczane na korzys¢ ich lepszych substytutow; dobrym przyktadem
jest tutaj uzywany sprzet turystyczny, jak przyczepy kempingowe, narty
itp., ktory turysta przestaje kupowac po wzroscie dochodow.

W nawigzaniu do tej ostatniej determinanty nie sposdb nie podkresli¢, ze
ograniczenie zamoznosci w krotkim okresie (np. kryzysu) nie wywoluje z regu-
ly spadku aktywnosci turystycznej, gdyz cztowiek wykazuje sktonnos¢ do
utrzymania raz osiggnictego poziomu konsumpcji (tzw. efekt rygla J.S. Duesen-
berry’ego, hipoteza zalegajacej konsumpcji S.A.O. Thore’a). Dlatego tez
wszelkimi mozliwymi sposobami (m.in. dzigki uruchomieniu oszczednosci,
zaciagnieciu pozyczki, rezygnacji z zaspokojenia innych potrzeb, niekiedy na-
wet wazniejszych w hierarchii A.H. Maslowa) stara si¢ nadal uczestniczy¢
w ruchu turystycznym, zmieniajac ewentualnie tylko strukturg konsumpcji tury-
stycznej w kierunku produktow o nizszej jakosci (tanszych substytutow)?.

4. Uczestnictwo w turystyce obywateli wybranych krajéw Unii
Europejskiej w latach 2007-2011

W celu zweryfikowania postawionych na wstepie hipotez badawczych
oraz zaprezentowanych twierdzen spotykanych w literaturze przedmiotu wyko-
rzystano dane z lat 2007-2011 zgromadzone przez Urzad Statystyczny Europy.
Analiza objeto 16 krajoéw unijnych (tych, dla ktérych dostepne byly informacje
ze wszystkich analizowanych lat). Ich mieszkancow charakteryzuje zréznico-
Wane uczestnictwo w ruchu turystycznym. Jak mozna si¢ domys$lac, najwiecej
podrézy turystycznych w catym badanym okresie odbyli mieszkancy Niemiec
(niemal 1362 mln). Duzo wyjezdzali takze obywatele Francji (prawie 1138 min
podrézy), Hiszpanii (niemal 709 miln), Wielkiej Brytanii (prawie 701 min)

23, Altkorn, Marketing w turystyce, PWN, Warszawa 2002, s. 26.

2 K. Borodako, J. Berbeka, K. Klimek, A. Niemczyk, R. Seweryn, The Changes of Meet-
ing Industry in Krakow in Global Crise’s Context, ,,Tourism & Management Studies” 2011, vol.
7,s. 156.
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i Wioch (ponad 448 min). Polska zaj¢la wérdd analizowanych krajow 7. miejsce
(po Szwecji) z ponad 192 min podrézy. Najmniej natomiast peregrynowali
w celach turystycznych mieszkancy Litwy (ok. 20,6 mln podrézy) i Lotwy (ok.
23,6 min). Na podstawie tych danych empirycznie potwierdza si¢ powszechne
twierdzenie, ze gtdéwnymi krajami emisyjnymi na rynku turystycznym sg pan-
stwa wysoko rozwinigte.

Doktadniejszych informacji o heterogeniczno$ci uczestnictwa w turystyce
dostarcza wskaznik aktywnos$ci turystycznej brutto mierzony liczbg wyjazdoéw
odniesiong do ogolnej liczby ludnosci. Jego poziom dla ostatniego roku analizy
(2011) prezentuje rysunek 1.

Rys. 1. Poziom wskaznika aktywnoS$ci turystycznej brutto mieszkancow wybranych
krajéw Unii Europejskiej w 2011 r.

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych Eurostatu.

Okazuje si¢, ze najwigcej podrozy turystycznych (z co najmniej jednym
noclegiem, bez wzgledu na cel wyjazdu) na jedna osobe przypada nie w Niem-
czech (ktore zajelty pod tym wzglgdem dopiero 6. miejsce z ok. 3,3 wyjazdu na
mieszkanca), ale w krajach skandynawskich (Finlandii — niemal 8, Danii — pra-
wie 5,8 i Szwecji — prawie 5,3). Oznacza to, ze obywatele potnocnej Europy
podrézuja najczesciej. Zdecydowanie nizej niz w przypadku ogolnej liczby
podrozy plasuja si¢ Francja (4. miejsce ze wspotczynnikiem prawie 3,5), Hisz-
pania (7. miejsce i prawie 2,9), Wielka Brytania (10. miejsce i prawie 2,3),
a zwlaszcza Wiochy (dopiero 14. miejsce i ponad 1,1). Lepiej wypadaja nato-
miast zardwno Lotwa (9. miejsce i prawie 2,3), jak i Litwa (13. miejsce i ponad
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1,3). Najgorzej w tym ukladzie sytuujg si¢ Grecja i Polska, ktére ze wspotczyn-
nikami tylko ok. 0,9 zajmuja ostatnie pozycje wsrod analizowanych panstw.
Jesli chodzi o srednioroczne tempo zmian aktywnos$ci turystycznej brutto,
to w latach 2007-2011 byto ono najwyzsze dla Danii (az 26,29%). Dodatnim
wskaznikiem charakteryzowaty si¢ takze inne kraje skandynawskie (Finlandia —
5,38% i Szwecja — 3,41%) oraz Czechy (4,46%), Niemcy (1,53%) i Lotwa
(0,96%). Z kolei w Grecji odnotowano duzg tendencje spadkowa (—10,59%),
podobnie jak we Wtoszech (—8,33%) i na Wegrzech (-6,26%). Ujemne tempo
zmian dotyczylo jeszcze 7 innych krajow, w tym Polski (-3,10%), Francji
(-2,12%), Hiszpanii (—1,05) i niewielkim zakresie Wielkiej Brytanii (—0,12%).

5. Dochody a aktywno$¢ turystyczna mieszkancow wybranych krajow
Unii Europejskiej

Przechodzac do najistotniejszych w niniejszym artykule kwestii 1 poréw-
nujgc wskaznik aktywnosci turystycznej brutto z wielko$ciag PKB na mieszkan-
ca”® analizowanych krajow Unii Europejskiej, nalezy stwierdzié, ze hipoteza
pierwsza weryfikuje si¢ pozytywnie tylko czesciowo, gdyz w latach 2007-2011
w przypadku 7 z 16 panstw nie zachodzita korelacja dodatnia pomiedzy tymi
wielko$ciami, a w odniesieniu do Litwy wysoko$¢ wspolczynnika r wskazata na
zupelny brak zwigzku? (tabela 1).

W Finlandii (r na najwyzszym ujemnym poziomie) i w Danii mozna zaob-
serwowac sytuacjg, ze w analizowanych latach im nizszy byl poziom PKB na
mieszkanca, tym wigksza aktywno$¢ turystyczna brutto przejawiali obywatele
tych panstw. Z kolei w Austrii, a takze w Polsce, na Stowacji, w Hiszpanii
i Francji miala miejsce sytuacja odwrotna, tj. mimo wzrostu PKB uczestnictwo
w turystyce ulegto ograniczeniu (mozna przypuszczaé, ze mieszkancy tych kra-
jow rzadziej wyjezdzali w obawie przed skutkami zatamania gospodarczego).
Najsilniej aktywnos$¢ turystyczna brutto byla natomiast zwigzana pozytywnie

% W cenach stalych z 2011 r. oraz po korekcie réznic w poziomie cen z wykorzystaniem
PPS.

2 W artykule przyjeto interpretacje wartosci wspotezynnika korelacji za: S. Ostasiewicz,
Z. Rusnak, U. Siedlecka, Statystyka. Elementy teorii i zadania, Wyd. AE we Wroctawiu, Wro-
ctaw 2001, s. 311.
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Tabela 1

Wysokos¢ wspotezynnikow korelacji liniowej Pearsona r pomigdzy wielkoscig PKB

na mieszkanca a poziomem wskaznika aktywnosci turystycznej brutto obywateli

wybranych krajow Unii Europejskiej w latach 2007-2011

Panstwo Wyjazdy ogdtem Wyjazdy krajowe Wyjazdy zagraniczne
Austria -0,83509 -0,81736 —0,77755
Czechy 0,65494 0,75354 -0,90777
Dania -0,54657 -0,55258 -0,41369
Finlandia —0,96636 -0,95580 —0,98939
Francja —0,57465 -0,63072 -0,17824
Grecja 0,45355 0,44456 0,46638
Hiszpania -0,58462 -0,65964 0,93158
Litwa 0,13673 -0,01052 0,29719
Lotwa 0,46214 -0,15036 0,54811
Niemcy 0,60386 0,57426 0,67263
Polska -0,71479 -0,62919 -0,73060
Stowacja -0,68735 -0,76494 -0,51545
Szwecja 0,48395 0,32693 0,80755
Wegry 0,33604 0,32039 0,34795
Wielka Brytania 0,42360 -0,28919 0,81675
Wiochy 0,93893 0,92559 0,98992

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych Eurostatu.

z wysokoscia PKB we Wloszech (najwyzszy wspolczynnik korelacji) oraz
w Czechach i Niemczech (r powyzej 0,5). Oznacza to, ze w tych panstwach
mniejszy PKB przektada si¢ na mniejsza liczbe podrézy przypadajacych na
jednego mieszkanca (Wtochy) i odwrotnie (Czechy i Niemcy).

Niemal analogiczne zalezno$ci mozna zaobserwowaé w przypadku aktyw-
no$ci w zakresie turystyki krajowej — zaré6wno kierunek, jak i sita korelacji jest
w poszczegdlnych krajach bardzo zblizona do tej, ktorag odnotowano w odnie-
sieniu do wyjazdow ogdtem. Wyjatkiem okazali si¢ Czesi i Stowacy, ktorzy
uczestnictwem w turystyce krajowej silniej reaguja na zmiany PKB, oraz Szwe-
dzi, ktorych sita reakcji jest stabsza niz przy podrozach ogdtem (na mieszkan-
ca). Z kolei u Brytyjczykow zaobserwowano niska zalezno$¢ ujemna, podczas
gdy w przypadku aktywnosci turystycznej brutto ogoétem byta ona umiarkowa-
nie dodatnia. Warto ponadto zwrdci¢ uwage na obywateli Lotwy, ktorzy na
zmiany PKB nie reagujg zmianami w liczbie podrozy krajowych przypadaja-
cych na mieszkanca.
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Wicksze rozbieznosci odnotowuje si¢ w odniesieniu do aktywnosci
w dziedzinie turystyki zagranicznej. Szczegoélnie wyrozniajg si¢ Hiszpanie,
u ktorych lepsza koniunktura bardzo silnie oddziatuje na wzrost liczby podrozy
zagranicznych na mieszkanca (w przypadku podrézy ogdtem i wyjazdow kra-
jowych zachodzita umiarkowana zalezno$¢ ujemna). Sg oni zatem typowym
przyktadem ograniczania w czasie kryzysu turystyki zagranicznej na korzysé
turystyki krajowej. Z kolei obywateli Czech charakteryzuje odwrotna sytuacja
— o ile ogo6lng liczba wyjazdow i liczbg podrozy krajowych na mieszkanca re-
agowali oni zgodnie z kierunkiem zmian koniunktury gospodarczej, to liczba
podrézy zagranicznych — przeciwnie. Na uwage zashluguja ponadto Litwini,
ktorzy nie reaguja na zmiany PKB ani ogolng liczbg wyjazdow, ani liczbg wy-
jazdow krajowych na mieszkanca, ale za to ograniczajg liczbe wyjazdow zagra-
nicznych w okresie zalamania gospodarczego i odwrotnie (zalezno$¢ dodatnia
wyrazna, cho¢ niska). Nie sposob nie wspomnie¢ tez o Francuzach, u ktorych
zalezno$¢ PKB i turystyki zagranicznej nie wystepuje, oraz o Szwedach, ktorzy
na zmiany koniunktury ponad dwa razy mocniej (dodatnio) reaguja wyjazdami
zagranicznymi niz krajowymi.

Na podstawie uzyskanych wynikéw stwierdza si¢, ze w przypadku
wszystkich 4 najstabiej rozwinietych krajow UE, tj. Litwy, Lotwy, Wegier
i Polski (srednioroczne PKB na mieszkanca ponizej 10 tys. euro) wysokosé
produktu krajowego brutto jest silniej wspélzalezna z rozmiarami turystyki
zagranicznej wyjazdowej niz krajowej. Zatem druga hipoteza postawiona na
wstepie weryfikuje si¢ pozytywnie.

Jak juz zauwazono, $rednioroczne tempo zmian poziomu wskaznika ak-
tywnosci turystycznej brutto w latach 2007-2011 byto dodatnie tylko w 6 bada-
nych krajach unijnych. W tym samym okresie tendencj¢ rosnaca wykazywat
sredni dochod rozporzadzalny na osobe” we wszystkich analizowanych pan-
stwach z wyjatkiem Wielkiej Brytanii (—5,12%). Porownujac te dwie wielkosci
(rysunek 2), nalezy stwierdzi¢, ze w odniesieniu do dwoch badanych krajow
wysoko$¢ pierwszego wskaznika byta wieksza od drugiego — w Danii i Finlan-
dii (odpowiednio 0 23,17 i 1,44 punktu procentowego).

% W euro w cenach statych z 2011 r.
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H Srednioroczne tempo zmian dochodu

i Srednioroczne tempo zmian poziomu wskaznika aktywnosci turystycznej brutto

Rys. 2. Srednioroczne tempo zmian dochodu na osobe a $rednioroczne tempo zmian
poziomu wskaznika aktywnosci turystycznej brutto obywateli wybranych kra-
jow Unii Europejskiej w latach 2007-2011

Zrodto: obliczenia wtasne na podstawie danych Eurostatu.

W pozostatych najwyzej rozwinigtych krajach Unii Europejskiej (Srednio-
roczne PKB powyzej 30 tys. euro na mieszkanca), tj. Szwecji i Niemczech,
wzrost aktywnosci turystycznej brutto byt wolniejszy niz wzrost dochodow ich
mieszkancow, a przypadku Austrii tempo zmian pierwszego wskaznika bylo
nawet ujemne, a drugiego dodatnie®. Zatem w trzech (na pigé) przypadkow
hipoteza trzecia zostata zweryfikowana pozytywnie.

% Podobnie jak we Francji, Hiszpanii, na Litwie, w Polsce, na Stowacji i Wegrzech,
a zwlaszcza w Grecji i we Whoszech.
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Podsumowanie

Kraje Unii Europejskiej to panstwa zréznicowane pod wieloma wzgleda-
mi. Charakteryzuje je m.in. rézny poziom rozwoju ekonomicznego, a takze, jak
wynika z przeprowadzonych analiz, uczestnictwa w turystyce. Obywatele tych
krajow niejednakowo reaguja rowniez liczba i rodzajem wyjazdow (na miesz-
kanca) na zmiany w gospodarce i wlasnym indywidualnym majatku. Nie dziwi
zatem fakt, ze dwdch z zatozonych na wstepie hipotez badawczych nie udato si¢
w cato$ci zweryfikowac pozytywnie. Gdyby natomiast rozpatrywaé poszcze-
golne kraje oddzielnie, to wiele tez przytoczonych w oparciu o literatur¢ mozna
byloby potwierdzi¢. Przyktadowo Brytyjczycy na spadek PKB (§redniorocznie
0 —2,88%) i jeszcze wiekszy dochodéw (o —5,12%) zareagowali w badanym
okresie tylko niewielkim ograniczeniem aktywnosci turystycznej (o —0,12%),
tzn. ze zadziatat efekt rygla. Z kolei Czesi sg doskonalg egzemplifikacjg tego, ze
w obliczu rysujacego si¢ kryzysu nastepuje ograniczenie liczby wyjazdow za-
granicznych na mieszkanca ($redniorocznie o —5,49%) na korzys¢ krajowych
($rednioroczny wzrost o 7,17%). Mozna zatem uznaé, ze wyniki analiz empi-
rycznych wykazaly pewne tendencje wystepujace na rynku turystycznym.
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INCOME AS A DETERMINANT OF THE PARTICIPATION IN TOURISM
OF THE INHABITANTS OF SELECTED COUNTRIES
OF THE EUROPEAN UNION

Summary

The article is a theoretical-empirical study, being aimed at determining the effect
of factors of income on the size of the tourist movements of the inhabitants of selected
countries of the European Union. An essence of action of economic determinants to the
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tourist activity was explained as well as their classifications were presented. The partic-
ular attention was focussed on the size of GDP and, strictly connected with it, amounts
of the available income per capita. Based on EUROSTAT data, the dynamics of the
number of tourist trips was determined (domestic and outbound), as well as the index of
gross tourist activity was analysed in selected EU countries in 2007-2011. These
changes were compared next with the changes in level of the GDP of these countries
and with the changes in the amount of the available incomes of their inhabitants.

Keywords: tourist movement, tourist activity, GDP, available income.

Translated by Renata Seweryn



