Jolanta Cichowska

Cena pakietu ustug
agroturystycznych na obszarach o
nizszych walorach przyrodniczych
wojewodztwa kujawsko-pomorskiego

Ekonomiczne Problemy Ustug nr 53, 505-513

2010

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



ZESZYTY NAUKOWE UNIWERSYTETU SZCZECINSKIEGO
NR 591 EKONOMICZNE PROBLEMY USLUG NR 53 2010

JOLANTA CICHOWSKA

Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy w Bydgoszczy

CENA PAKIETU USLUG AGROTURYSTYCZNYCH NA OBSZARACH O NIZSZYCH
WALORACH PRZYRODNICZYCH WOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO

Wprowadzenie

Agroturystyka jako podstawowy segment turystyki wiejskiej podlega ciagtym
obserwacjom. Ta pozarolnicza dziatalno$¢ wpisala si¢ znakomicie w charakter pol-
skiej wsi, stajac si¢ nie tylko dodatkowym zréodiem dochodow rodzin wiejskich, ale
réwniez szansg na ocalenie tozsamosci terenow. Wizerunek wiejskosci podtrzymuje
si¢ poprzez ksztattowanie odpowiednich i przemys$lanych produktéw, pozwalaja-
cych zachowaé sielski charakter otoczenia. Jednoczes$nie wszelkie prowadzone
dziatania i inwestycje maja na celu zwrocenie szczegolnej uwagi na ochrong krajo-
brazu, architektury oraz podtrzymanie regionalnych zwyczajow. Ta pozarolnicza
dziatalno$¢ ma jeszcze jedng wazng zalete — jest stosunkowa tania dla potencjalne-
go nabywcy. Z wypoczynku u agrogospodarzy najczesciej korzystaja cate rodziny,
niemniej wsrod grupy gosci odnotowuje si¢ wzrost wypoczywajacej mlodziezy
i seniorow, a takze turystow zagranicznych.

Niniejszy artykul stanowi wycinek pracy badawczej, ktorej celem bylo
uchwycenie najwazniejszych czynnikéw rozwoju agroturystyki na obszarach
0 nizszych walorach przyrodniczych wojewodztwa kujawsko-pomorskiego. Opra-
cowanie ma zwroci¢ uwage czytelnika na to, ze potozenie kwater na terenach
o obnizonych warto$ciach §rodowiska przyrodniczego nie wplywa w znaczacy
sposob na oferowane tu formy wypoczynku, a catosciowa wartos¢ pakietu ustug nie
odbiega znaczaco od konkurencyjnych jednostek w kraju.
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1. Zakres opracowania i metody badawcze

Zakres przestrzenny prezentowanego opracowania obejmuje wybrane obszary
wojewddztwa, w ktorych rozwija si¢ agroturystyka. Badania przeprowadzono w 14
jego powiatach (aleksandrowskim, chetminskim, golubsko-dobrzynskim, gru-
dzigdzkim, inowroctawskim, lipnowskim, nakielskim, radziejowskim, rypinskim,
sepolenskim, torunskim, wabrzeskim, wloctawskim i Zninskim). Doboru tych jed-
nostek dokonano na podstawie przeprowadzonej przez S. Iwickiego typologii gmin
(po wczesniejszej ich klasyfikacji), gdzie ustalono ostatecznie trzy cechy diagno-
styczne (potencjal walorow wypoczynkowych, zagospodarowanie turystyczne
1 stopien przeksztatcen antropogenicznych) i w ramach kazdej z nich wyrézniono
trzy kategorie uwzgledniajgce stopien ich przydatnosci do petnienia funkcji tury-
stycznej. Zakres czasowy badan ogranicza si¢ do statystycznego opisu stanu gospo-
darstw w 2005 roku. Badanie obejmowato catg interesujaca nas zbiorowos$¢, zatem
miato charakter wyczerpujacy. Jego rezultaty uzyskane zostaty metoda badan tere-
nowych. Postuzono si¢ sondazem diagnostycznym, biorgc pod uwage rdézne gospo-
darstwa $wiadczace ustugi agroturystyczne (gospodarstwa rolne i gospodarstwa
nieprowadzace dzialalno$ci rolniczej). Podstawowym narzgdziem badawczym byt
kwestionariusz wywiadu, ktoéry wypelniono u 78 ustugodawcow.

Z uwagi na to, ze wiele gospodarstw nie trudnilo si¢ dzialalno$cig rolnicza
albo korzysci dochodowe czerpato z réznych zrédel zarobkowania niz produkcja
rolna, podjeto decyzje o podzieleniu je na nastepujace grupy: gospodarstwa prowa-
dzace dziatalno§¢ wylacznie rolnicza (56,4%), gospodarstwa prowadzace dziatal-
nos$¢ rolnicza razem z pozarolniczg (19,2%), gospodarstwa prowadzace tylko dzia-
falno$¢ pozarolnicza (9,0%) 1 gospodarstwa nieprowadzace zadnej dzialalno$ci
(15,4%). W zwiazku z czgstg nadinterpretacja pojecia agroturystyka niniejszy po-
dzial znajduje swoje uzasadnienie. Pozwala on wyodrebni¢ jednostki, w ktorych
brak funkcji rolniczej ktoci si¢ z istotg pojmowanej ushugi.

2. Wyniki badan

Ceng, ktorg trzeba zaptaci¢ za proponowany wypoczynek, gospodarze uzalez-
niaja od posiadanych zasobow oraz oczekiwan turystow. W tej kwestii starajg si¢
by¢ plastyczni, proponujac rozmaite warianty skorzystania ze swoich ustug i jedno-
cze$nie dostosowujac do nich relatywnie korzystng optatg. Za sam nocleg trzeba
przecietnie (w roku) zaptaci¢ 21,60 zt. Nocleg z pelnym wyzywieniem kosztuje
srednio 53,54 zt, a $niadanie z noclegiem 32,23 zt. Wykup obiadow proponuja go-
spodarze za 14,59 zt (tabela 1). W ramach ustug gastronomicznych za mozliwosé
zamawiania tylko positkéw trzeba ponies¢ koszt blisko 35,00 zi, a okoliczno$cio-
wych poczestunkow 41,34 zt. Czternastu ustugodawcow domowe zywienie dosto-
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sowuje takze dla gosci z zewnatrz, za blisko 25,00 zt od osoby. Za napoje i domowe
ciasta optat¢ w kwocie przecigtnie 2 zt pobiera tylko troje ustugodawcow.

Analizujac ofert¢ cenowg w poszczegdlnych rodzajach gospodarstw, mozna
zauwazy¢, iz najdrozsza oferte proponuja ushigodawcy prowadzacy dziatalnosé
wylacznie pozarolniczg i nieprowadzacy zadnej dziatalno$ci (oprocz agroturystyki).
U wigkszosci kwaterodawcow Srednia cena za omawiane ustugi jest zdecydowanie
wigksza w sezonie wakacyjnym, cho¢ zard6wno w nim, jak i poza sezonem staraja
si¢ oni zmienia¢ ja w zalezno$ci od liczby gosci 1 dni pobytu. Obnizenie ceny doty-
czy glownie samego noclegu, noclegu z pelnym wyzywieniem i $niadania z nocle-
giem. Natomiast w przypadku przygotowywania obiadow, okolicznosciowych po-
czgstunkow czy positkow dla gosci z zewnatrz staraja si¢ oni nie manipulowaé ceng
i utrzymywac ja na stalym poziomie.

Dla statych gosci, przebywajacych po raz trzeci i czwarty na dtuzszy wypo-
czynek 78,2% gospodarstw (61) stosuje upusty rabatowe. Duza grupa, tj. 51 gospo-
darlzy (65,4%), obniza ceng¢ dla turystoéw chcacych spedzi¢ urlop powyzej siedmiu
dni .

Jednakze zdecydowana wigkszo$¢, bo 82,0% (64) stosuje upusty dla rodzin
z dzie¢mi. Dotyczy to przede wszystkim dzieci do lat 3, ktore sa zwolnione w 100%
z noclegu i wyzywienia, a dzieci do lat 7 otrzymuja 50% rabatu na positki. Dla
mtlodziezy szkolnej obnizki przygotowato 49 gospodarstw (62,8%), za$ dla studen-
tow 42,3% respondentow. Emeryci i renci$ci moga liczy¢ na upusty w 28 gospodar-
stwach (35,9%), a w zaledwie 22 (28,2%) stosowane sg obnizki sezonowe.

N Cichowska, Czynniki rozwoju agroturystyki na obszarach o nizszych walorach przy-

rodniczych wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, Rozprawa doktorska, Torun 2008, s. 223.
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Tabela 1

Przecietny koszt pobytu 1 osoby w kwaterze agroturystycznej (wedlug wydzielonych
rodzajow gospodarstw)

Rodzaje Przecietny koszt pobytu 1 osoby (w zl) w gospodarstwie:
gospodarstw | przecigtna | w tym ($rednia) w okresie: | *zmiany ceny w zaleznosci od | *zmiany ceny w zalezno$ci od
wg prowadzo- cena w liczby gosci dni pobytu
nej dzia_ialno— roku wakacyjno - poza wakacyjno - poza wakacyjno - poza
sci Swigtecznym | sezonem Swigtecznym sezonem $wiagtecznym sezonem
- [+ = -T+[+=] - T+ +1-T+[+
tylko nocleg
‘01212°Z“ 21,57 21,90 1975 [ 19 | 2|21 [14]2]23)19 |1 ]22]15|2]22
rolnicza i
pozarolnicza 20,67 20,87 2033 |11 o] 3 |w0]|ol4]|10|0]| 4 |9]0]5
14
p"za“;ln‘cza 21,00 21,71 1814 | 3 o 2 |3]ol1|2]0|3|2]|0]2
nieprowadzace
zadnej dzialal- |55 5 2325 24 |6 o] s |elo|ls|s|o|3|s8]|o]s
nosct
11
”‘;;m 21,60 21,89 2013 |39 [ 2|31 |33[2(33|39|1|32](34|2]|32
nocleg z pelnym wyzyw
“’1‘2“9““ 47,82 48,96 4666 | 130 |16 |11|0|16| 14| 0| 15]|14]0]13
rolnicza i
pozarolnicza 51,00 56,00 5100 | 6 |of2]6|o|l2]5]|of|3]|5]0]3
8
p°zarilmcza 105,00 106,25 53,75 1ol 3 |t]ol2]|1|o] 3 |1]o]2
nieprowadzace
zadnej ('iz'lalal— 50,71 50,71 50,71 3 10| 4 [3[0|4| 5|0 2]|5]|0]f2
nosci
7
”‘:;m 53,54 55,16 4865 | 23 | 0|25 |21]|0|24]| 25| 0|23 [25|0]20
$niadanie z noclegiem
‘Ol‘zlfza 28,52 29,10 27,48 g lol1w6|6fol17| 8 |o]|16]|8]|0]1s
rolnicza i
pozarolnicza 32,50 32,50 3250 | 4 o] 2 |4]of2]|4 0] 24|02
6
p°zarilmcza 55,50 56,75 saps | 2 |o| 2 2ol2] 21 0] 2]2]o0f2
nieprowadzace
zadnej dzialal- | 5, 45 31,33 3260 | 3 o] 3 |2]o[3]| 5o 1 |4]o]1
nosci
6
”:[e)m 32,23 32,71 31,65 | 17| 0| 23 |14]0]24| 19| 0|21 |18|0]20
tylko obiady
“ﬂg:)cza 14,66 14,66 1414 | 10|02 |7 ]o]21|11 0] 19]|8]|0]20
rolnicza i
pozarolnicza 14,44 14,44 1444 | 4 o] 5 |4]o|5| 4|05 |[4]0]5s
9
pmrglmcza 17,66 18,33 17,66 1o 2 |t]ol2]|1]o]2/|1]o]2
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nieprowadzace
zadnejfriz'laial— 13.14 13,14 11,71 3 0 4 2101 4 4 0 3 3103
nosci
7
r“‘:;m 14,59 14,63 1406 | 18 | 0 | 31 |14|0[32[ 20 | 0| 29 [16]0 |30
tylko positki na zaméwienie
“’1“71023 3143 31,43 3143 | 3 |o| 4 |3 |o|4| 3|04 |3|0]4
rolnicza i
pozarolnicza 15,00 15,00 15,00 0 0 1 0]10f1 0 0 1 01011
1
pozaﬁilmcm 30,00 30,00 3000 [ 0o |of 1 [ofo|l1|o|o| 1 |ofo]1
nieprowadzace
zadnej t}Z}a}al— 55,00 55,00 55,00 0 0 2 olof 2 1 0 1 1101
nosci
2
”‘IZ;“‘ 34,09 34,09 34,09 3 (0| 8 (3|0|8|4]0]| 7 |4]0]|7
okolicznos$ciowe poczestunki
rolnslcza 40,00 40,00 34,00 0 I {4 |[0(1]|4]|] 01| 4 [O0f1]|4
rolnicza i
pozarolnicza 41,87 41,87 41,87 0 0 4 0]0f 4 0 0 4 00| 4
4
pozar(;lmcza 10,00 10,00 10,00 0| 0] 1 ojoj1 [0 o0 L [O]O]1
nieprowadzace
zadnequ}a}al- 5333 5333 5333 0 1 2 01| 2 0 0 3 0103
nosci
3
”‘f;m 41,34 41,34 3903 | 0 |2 (110 f2|11| 0 |1 |12|0 1|12
posilki dla go$ci z zewnatrz
i 17,88 17,88 1788 1 2 | 0| 7 f 20072 107|207
rolnicza i
pozarolnicza 30,00 30,00 30,00 2 0 1 2 (0] 1 2 0 1 2 (0] 1
3
pozaﬁilmcm 45,00 45,00 4500 | 0 o] 1 [ojof1]|] o o] 1 |[0o]oO]T1
nieprowadzace
zadnej dziatal- | 5 50,00 0,00 o|lof1]ofolo[o]|o]1]ofo|oO
nosci
1
r“‘lzjm 24,71 24,71 2276 | 4 |0 |10 |4 (0| 9| 4 |0 |10|4|0|9
napoje i domowe ciasta
rOlIIZICZa 4,50 4,50 4,50 00| 2 00| 2| 00| 2 ([0f0]2
nieprowadzace
zadnej dziatal-
. 2 2 2 0 0 1 0]10f1 0 0 1 01011
nosci
1
razSem 2 2 2 00| 3 ]|]o0f0o|3| 0 |0]| 3 |0]|0]|3

*maleje ,, — 7, ro$nie ,,+”, nie zmienia si¢ ,,+-”
Zrédlo: opracowanie wilasne.

W cene pakietu ustug agroturystycznych wliczona jest zazwyczaj pozostata
czg$¢ poszezegbdlnych jego elementow (atrakcje, mozliwo$¢ wypozyczenia sprzgtu
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rekreacyjnego, organizacja wolnego czasu dla go$ci). Niemniej jednak sg pewne
elementy zaplecza materialnego, warunkujacego 1 zapewniajagcego jako$¢ pobytu
w gospodarstwie (i poza nim), niewliczone w ustuge komplementarng. Klienci
zwracajg na to szczegdlng uwage. Cheg bowiem wiedzie¢, czy w ramach wypo-
czynku beda ponosi¢ dodatkowe koszty. Na podstawie zebranych informacji usta-
lono, ze sposrdd wszystkich objetych badaniami kwater w 46,1% (36) nie ponosi
si¢ takich optat; w 25,6% (20) trzeba zaptaci¢ za jazd¢ konng z instruktorem
(w zaleznosci od dtugosci lekcji: $rednio 20-40 zt za godz.).; za przejazdzki bryczka
pobierana jest optata w 9,0% kwater (tj. 7) —$rednio 100 zl, a za wedkowanie
— w zalezno$ci od kg ztowionej ryby — 8-10 zt (u 8 gospodarzy). W przypadku 18
gospodarstw (tj. 23,1% ogotu) placi si¢ za rozne charakterystyczne dla danego go-
spodarstwa atrakcje, m.in. saung, leczenie niekonwencjonalne, organizowanie po-
lowan, przygotowanie ogniska, zwiedzanie prywatnego skansenu czy przejazdzki
tramwajami konnymiz.

Na uwage zashuguje fakt, iz obiekty kwaterodawcow w wigkszos$ci przystoso-
wane sa do calorocznego przyjmowania gosci (69,2%) oraz w okresie §wigtecznym
(56,4%). Dostarczaja zatem domownikom korzysci finansowych przez caly rok.
Rekompensujg w ten sposob niskie dochody biezace tych jednostek badz straty
wynikajace z produkcji rolnicze;.

Wigksze optaty pobierane sg gtéwnie w gospodarstwach prowadzacych dzia-
talno$¢ pozarolnicza i nieprowadzacych zadnej dziatalno$ci. Dzialania te podykto-
wane s3 niedostatkami wynikajacymi z braku produkcji rolniczej i w przypadku
tych pierwszych gospodarstw — znacznie ciekawsza, bogatszg i wymagajaca wiek-
szego zainwestowania finansowego (W procesie poczatkowego ksztattowania pro-
duktu) oferta wypoczynku. Zauwazono jednak, ze nie zawsze wysoka cena wigzata
si¢ z lepszym poziomem ustugi anizeli proponowana nizsza. Taka sytuacja dotyczy
glownie gospodarstw, ktorych wlasciciele zyja ze Zrédet niezarobkowych. Dykto-
wali — co potwierdzajg badania — wyzsze kwoty za pobyt, czgsto nicadekwatne do
posiadanego zaplecza materialnego. Cena jest oczywiscie czynnikiem, ktéry deter-
minuje efektywno$¢ omawianej dziatalnosci, ale wtedy, kiedy przekazuje poten-
cjalnym klientom oczekiwania wzgledem jako$ci produktu. Winna by¢ zatem reali-
styczna w stosunku do reklamowanej wartosci.

Gospodarze starajg si¢ tez zapewni¢ turystom korzystne formy ptatnosci, jed-
nak — dotknigci czgsto niemitymi do$wiadczeniami (niewywigzywaniem si¢
z uméw zaplaty i odmawianiem wcze$niejszych rezerwacji ze strony gosci) — prefe-
ruja w wickszosci przedptaty. Tak wskazata grupa 60,0% ankietowanych (tj. 46
gospodarstw). Zdecydowana wigkszos$¢ respondentow przyjmuje za pobyt gotow-
ke z gory — 93,6% (73). Zaledwie 33,3% (26) wsrod warunkow zaptaty uwzglednia
przelew, a tylko w dwoch gospodarstwach mozna uisci¢ optate za pomoca czeku.

Ibidem, s. 226.
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Ogodtem wszystkie formy platnosci preferowalo tylko jedno gospodarstwo, sama
gotowke 21, a tylko przelew dwa gospodarstwa. W pozostatych jednostkach dekla-
rujacych ustugi agroturystyczne odnotowano po dwa i trzy mozliwe sposoby doko-
nania w nich zaptaty. W pierwszym przypadku chodzi o 41 gospodarzy (gotowka,
przedptaty — 28; gotowka, przelew -—10; przelew, przedptaty — 3), a w drugim o 13
(gotdwka, przelew, przedplaty — 11; gotdwka, przelew, czek — 2)°.

Z uwagi na to, ze zjawisko niewywigzywania si¢ gosci z naleznos$ci za pobyt
staje si¢ coraz bardziej powszechne, duza grupa badanych podkres§lata w luznych
rozmowach, iz zastanawia si¢ nad wprowadzeniem przedplat. Bariera, ktora ich
powstrzymuje przed podjeciem takich krokéw, jest poczucie, ze od poczatku
wprowadzaja atmosfer¢ nieufnosci wobec goscia i w ten sposdb moga zniechgcié
go do przyjazdu. Wynika to rowniez z wewngtrznych, czesto zakorzenionych war-
to$ci 1 najzwyklejszego poczucia wstydu.

3. Ocena wynikéw badan wlasnych na tle wynikéw badan z literatury

Wyniki badan uwidocznily, ze cena za podstawowe ustugi agroturystyczne
ksztaltuje si¢ na korzystnym dla turystow poziomie, zarowno srednia za nocleg oraz
nocleg z pelnym wyzywieniem. Podobnie wigkszych odstgpstw cenowych nie za-
obserwowano w pracy M. Debniewskiej i innych®. Co ciekawe, dane tych autorow
pochodzg z 1998 roku, a wigc albo ceny badanych ustug sa stosunkowo niskie, albo
od lat utrzymujg si¢ na podobnym poziomie. Ponadto zblizone kwoty prezentuja
K. Krynski i inni’, A. Balinska i I. Sikorska-Wolak6, a J. Broniec i D. Serafinowicz’
wskazuja nawet na nizsze. Zblizonych warto$ci doszukano si¢ tez w Atlasie turysty-
ki wiejskiej (PFTW ,,GG”)S. Stwierdzenie przez autorke, ze cena jest ogdlnie przy-
stepna, zgadza sie tez z tym podawanym przez B. Kutkowska’, ktora dodaje, Ze tak

Ibidem, s. 272.

Rozwdj agroturystyki i jej wphyw na przeobrazenia w rolnictwie i na wsi, cz. I, Uwarun-
kowania ekonomiczne, organizacyjne i prawne, red. M. Debniewska, Wydawnictwo Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn 2000, s. 51.

>z Krynski, B. Jozefczyk, M. Kilar, Potencjat ustugowy gospodarstw agroturystycznych
w powiecie bieszczadzkim, w: Marketing w agroturystyce, red. M. Plichta, J. Sosnowski, Wydaw-

nictwo Akademii Podlaskiej, Siedlce 2006, s. 106.

N Balinska, J. Sikorska-Wolak, Agroturystyka w Dolinie Bugu i uwarunkowania jej

rozwoju, Wyd. SGGW, Warszawa 2001, s. 133, 112.

T Broniec, D. Serafinowicz, Agroturystyka dodatkowym Zrédlem dochodu w gospodar-

stwie rolnym, Dolno$laski Wojewodzki Osrodek Doradztwa Rolniczego z/s w Swidnicy, Swidni-

ca 2002, s. 5.

8 Atlas turystyki wiejskiej, Polska Federacja Turystyki Wiejskiej, ,,Gospodarstwa Goscin-

ne” 2003, Warszawa.

’ B. Kutkowska, Podstawy rozwoju agroturystyki, ze szczegolnym uwzglednieniem agrotu-

rystyki na Dolnym Slgsku, Wydawnictwo AR we Wroclawiu, Wroctaw 2003, s. 149.
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naprawde optaty za ustuge uzaleznione sg od rejonu i jego popularno$ci.

Dla podniesienia atrakcyjnosci ofert gospodarze stosuja ulgi dla turystow.
Takie dziatania napotykamy w pracach: J. Broniec i K. Serockiej'’ i B. Kutkow-
skiej. Na negocjowanie cen zwracaja tez uwage E. Gurgul'', W. Warzocha i inni'
oraz A. Balinska i I. Sikorska-Wolak. Jak wynika z badan u wickszosci nie sg one
obligatoryjne i zmieniajg si¢ w ciggu sezonu. Najczgsciej dotyczg rodzin z dzie¢mi,
mlodziezy i statych gosci. Zaleza od wieku wypoczywajacych oraz dlugosci dni
pobytu. Niemniej pobiera si¢ dodatkowe naleznosci za niektore atrakcje niewcho-
dzace w ustuge komplementarng. Przejawy podobnych dziatan spotykamy w bada-
niach A. Dach i innych", przy czym dane autorki tegoz opracowania dostarczyty
informacji pozytywnych, ze wigkszo$¢ z nich jest wpisana jednak w cato$ciowy
nabywany pakiet.

4. Whnioski

Oceniajgc ceng ustug agroturystycznych na podstawie uzyskanych wynikéw,

nalezy stwierdzi¢, ze:

1. Pozycje badanych obiektow na lokalnym rynku wzmacnia wlasciwe ksztat-
towanie produktu agroturystycznego poprzez wpisanie jego gltéwnych
atrakcji w cene catego pakietu ustug.

2. Pozytywnym aspektem przynoszacym wigzke korzysSci sg stosowane upu-
sty rabatowe i relatywnie niska cena za pobyt.

3. Wyzsze koszty ustugi wyodrebniono w gospodarstwach nieaktywnych rol-
niczo, co ma zwigzek z rekompensata, ktorag musza ponies¢ za braki z tego
wynikajace (np. odno$nie Zywienia gosci i wprowadzania dodatkowych
atrakcji niezwigzanych z produkcja rolng) lub tez z uwagi na szybki zwrot
zaangazowanych w rozwoj gospodarstwa znacznych naktadéw finanso-
wych.

4. Szczegblng zaleta wigkszosci gospodarstw jest catorocznos$¢ ustugi, ktorej
towarzyszy staty doptyw gotdwki, pozwalajacy zniwelowaé braki srodkow

0 Broniec, K. Serocka, Stan i mozliwosci rozwoju agroturystyki na terenie Dolnego Slg-

ska, w: Turystyka wiejska a rozwdj i wspolpraca regionow, red. Z. Krynski, ,,Prace Naukowo-

Dydaktyczne”, zeszyt 15, Krosno 2005, s. 139.

" E. Gurgul, Agroturystyka jako element rozwoju i promocji regionu, Sekcja Wydawnictwa

Wydziatu Zarzadzania Politechniki Czgstochowskiej, Czgstochowa 2005, s. 74.

27 Warzocha, D. Malinowska, W. Pawluiczuk, R. Szulc, J. Wakszynska, Otoczenie spo-
teczne, klienci i oferta gospodarstw agroturystycznych, Wyzsza szkola Agrobiznesu, Lomza

2003, s. 53.

BA. Dach, J. Dach, M. Lipinski, Dziatalnos¢ turystyczna w gospodarstwach powiatu no-

wotomyskiego, w: Turystyka wiejska czynnikiem ozywienia terenow wiejskich, Materiaty konfe-
rencyjne, KCDRRiOW, Krakow 2001, s. 47.
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otrzymywanych z samej produkcji rolnej lub uzupehia¢ je tym osobom,
ktore nie chcg by¢ rolnikami, ale swoja przyszio$¢ wigza z zyciem na wsi.

Podsumowanie

Korzystna oferta cenowa badanych gospodarstw umozliwia osobom mniej
zamoznym (i nie tylko) tanie spedzenie z urlopu w tutejszym $rodowisku pozamiej-
skim. W blisko potowie z nich atrakcje i dodatkowe ustugi wliczone sg w ceng
podstawowa, obejmujaca nocleg i wyzywienie. Zatem goscie, niezmuszeni szuka-
niem atrakcji poza nim, wigkszo$¢ gotowki pozostawiajg w kwaterach. Gospodarze
wiedza, ze z punktu widzenia klienta jest to bardzo istotny sktadnik oferty. Podob-
nie jest w przypadku stosowanego przez nich systemu réznorodnych znizek i ulg.
Jest on przejawem pozytywnie postrzeganej przedsigbiorczo$ci i jednocze$nie
czynnikiem marketingowym — implikujacym dtugo$¢ pobytow.

PACKET PRICE OF AGROTURISTICAL SERVICES ON AREAS
OF LOWER NATURE VALUES OF KUJAWSKO-POMORSKIE PROVINCE

Summary

Executed research showed that in selected areas of kujawsko-pomorskie province,
agrotourist business does not show significant price exceptions from the services of the
same profile in other parts of the country. It is a cheap way of recreation and , at the
same time, available for the wide range of customers. It is characterized by the yearlong
offer. In the price (bed and meals) some other attractions are often included, and that
values the quality of the service; this feature is very attractive to pottencional customer.
To vary the product, the service providers propose beneficial system of discounts and
grace, by innovating different forms of payment for the stay. They try to be flexible and
adjust already innovated discounts to the profile of the guests, visiting the places.

Translated by Jolanta Cichowska



