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Wprowadzenie

Studiujac literatur¢ przedmiotu, ktéra dotyczy wspodlczesnych teorii
wzrostu gospodarczego, mozna si¢ spotkac z teoriami egzo- i endogenicz-
nymi. Kryterium zaliczenia danej teorii do pierwszej lub drugiej grupy
wynika z umiejscowienia przyczyn tego wzrostu. Jezeli wzrost ten wywo-
lany jest przez czynniki zlokalizowane wewnatrz badanego podmiotu, mamy
do czynienia z rozwojem endogenicznym. Natomiast jezeli wzrost gospodar-
czy wywotany jest przez czynniki zlokalizowane poza badanym obiektem,
w takiej sytuacji mamy do czynienia z rozwojem egzogenicznym.

Juz w 1961 roku N. Kaldor pisal, ze rozwoj gospodarczy odbywa si¢
na zasadzie procesu cyklicznego, ktéry jest wzbudzany przez rézne czyn-
niki i ktorego efekty kumuluja si¢ na niewielkiej przestrzeni geograficzne;.
W takiej sytuacji pojawiaja si¢ korzysci aglomeracji, ktore stanowia przy-
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czyne powstania klastrow!'. Ponadto Kalder prowadzit rozwazania na temat
interwencjonizmu panstwowego, ktory do lat 80. XX wieku traktowany byt
jako czynnik egzogeniczny. Obecnie akcentuje si¢ jego role w formutowaniu
endogenicznego rozwoju regionalnego. Interwencjonizm ten stymuluje szybki
rozwdj regionalny w ramach intraregionalnej polityki gospodarczej?.

Jednak intensywny wzrost zainteresowania endogenicznymi teoriami
rozwoju regionalnego przypadt dopiero na druga potowe lat 80. i poczatek lat
90. XX wieku. Pojawity si¢ wowczas migdzy innymi modele wzrostu
P. Romera (1986) i R.E. Lucasa (1988). Teorie te opieraty si¢ na zatozeniu, ze
wielko$¢ produke;ji jest funkcja zalezna od kapitatu i poziomu technologicz-
nego. Interesujacy w tej teorii jest rowniez fakt, iz poziom technologiczny
traktowany jest nie jako zmienna egzogeniczna, tak jak to mialo miejsce
w modelach neoklasycznych, ale jako zmienna endogeniczna. Wynika to
z faktu, iz poziom ten jest zalezny od wysokosci naktadow, jakie ponosza
przedsigbiorstwa i wladze w obrebie danego regionu czy kraju. Poza tym
Romer zwraca uwage, ze wigksza bariera w rozwoju danego regionu czy
panstwa jest luka w zakresie wiedzy technologicznej (know-how) niz bariera
kapitatowa i mozliwos$ci inwestycyjne®. Model Romera zwraca rowniez uwagg,
ze regiony moga si¢ r6zni¢ pod wzgledem zamoznosci i rozwoju gospodar-
czego. Bogate regiony charakteryzuja si¢ lepszym dostgpem osrodkow nauko-
wych i badawczych zaréwno w ujeciu iloSciowym, jak ijakosciowym. W regio-
nach tych moze by¢ wigcej osob zatrudnionych w sferze B+R. Natomiast
regiony biedniejsze nie osiagna wzrostu zamoznos$ci, dopoki nie poprawi si¢
poziom technologiczny. Ten z kolei wymaga wysokich naktadow, na ktére nie
sta¢ ubogie regiony i panstwa. Sytuacja taka przyczynia si¢ do coraz wigkszej
dywergencji regioné6w pod wzgledem rozwoju gospodarczego.

Szansa na wyjscie z tego btednego kota jest handel z regionami (pan-
stwami) wyzej rozwinigtymi oraz naplyw kapitatu materialnego i przede
wszystkim ludzkiego. Jest to niezmiernie trudne, bowiem, jesli stosunkowo
fatwo mozna zacheci¢ kapitat materialny do inwestycji na terenie biednego

' K. Malaga, O niektorych dylematach teorii wzrostu gospodarczego i ekonomii, ZK

PTE, Warszawa 2009, http://www.pte.pl, s. 9.

2 Por. A. Amin, An institutionalist perspective on regional economic development,

»International Journal of Urban & Regional Research” 1999, Vol. 23 (2), s. 365-378.

3 Por. P. Romer, Endogenous technological change, ,Journal of Political Economy”

1990, Vol. 98, No. 5, p. 2, s. 71-102.
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regionu (chociazby za pomoca preferencji podatkowych), o tyle kapitat ludzki
charakteryzuje sig¢ tendencja odwrotna, czyli ludzie lepiej wyksztaltceni staraja
si¢ odptywac¢ z regionow, gdzie poziom zycia jest nizszy (np. Polska), do regio-
néw, gdzie poziom zycia jest wyzszy (Europa Zachodnia). Przyczynia sig to
do tego, Ze bogate regiony staja si¢ jeszcze silniejsze, z jeszcze wigksza aku-
mulacja kapitatu ludzkiego, a regiony biedne — jeszcze stabsze.

Nakreslone ramy koncepcyjne przyczynity si¢ do podjgcia problema-
tyki konfrontacji czynnikéw endo- i egzogenicznych na innowacyjnosc¢ regio-
nalnych systeméw przemystowych. Obecnie teoria endogenicznego wzrostu
cieszy si¢ coraz wigksza popularnoscia w swiecie nauki, szczeg6lnie w krajach
wysokorozwinigtych. W tym kontekscie podstawowa hipoteza prowadzonych
badan stato si¢ twierdzenie, ze rozwdj regionow polskich jest uzalezniony
w gldwnej mierze od czynnikoéw endogenicznych.

Wiasciwa identyfikacja czynnikow wplywajacych na przebieg procesow
innowacyjnych oraz ich ograniczen w krajowym systemie gospodarowania
stwarza podstawy do budowy zdywersyfikowanych $ciezek rozwoju sieci
innowacji, uwzgledniajacych specyfike krajowsa i wewnatrzregionalna, umoz-
liwiajacych akceleracj¢ procesow kreowania, absorpcji i dyfuzji technologii.

W tym konteks$cie gtownym celem badan, ktéorych wyniki zostaty
zamieszczone w niniejszym artykule, jest proba ukazania na przyktadzie
wybranych wojewo6dztw Polski Zachodniej potrzeby i zasadno$ci apliko-
wania teorii endogenicznego wzrostu w regionach Polski. Stosowanie teorii
endogenicznego wzrostu gospodarczego jest jak najbardziej zrozumiate
w przypadku regionow lub panstw wysokorozwinigtych. Jednak wigkszos¢
polskich wojewodztw nie mozna do nich zaliczyé. W zwiazku z powyz-
szym nasuwa si¢ pytanie, czy w polskich realiach postgp technologiczny
zachodzi pod wptywem uwarunkowan wewngetrznych, czy zewnetrznych,
a zatem czy mozna go traktowac jako zmienna endogeniczna, czy tez egzo-
geniczna?
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1. Metodyczne uwarunkowania prowadzonych badan — modelowanie
probitowe

Analiza wskaznikéw opracowanych dla krajow OECD skupia si¢ trady-
cyjnie na elementach wejsciowych i wyjsciowych. Takie mierniki sg zestan-
daryzowane w wickszos$ci krajow OECD, co pozwala na uzyteczng migdzyre-
gionalna i migdzynarodowa komparatystyke®. Na tej podstawie zdecydowano
o przyjeciu w badaniach nastepujacych zmiennych zaleznych:

— naktady na dziatalno$¢ innowacyjna w powiazaniu z ich struktura
(badania i rozwdj, inwestycje w nowe maszyny i urzadzenia tech-
niczne, inwestycje w budynki, budowle oraz grunty, nowe oprogra-
mowanie komputerowe;

— implementacja nowych wyrobow i procesow oraz uwzglednienie row-
niez szczegdtowych rozwiazan w tym zakresie (nowe produkty, nowe
procesy technologiczne);

— kooperacja innowacyjna w ujeciu podmiotowym (z dostawcami, kon-
kurentami, odbiorcami, szkotami wyzszymi, JBR-ami, zagranicz-
nymi instytutami badawczymi). Po stronie zmiennych niezaleznych
ze wzgledu na sformulowany glowny cel badan znalazty sig: liczba
przemystowych dostawcow, liczba przemystowych odbiorcéw oraz
fakt egzystencji petnego tancucha przemystowego.

Celem prowadzonych w tej pracy analiz jest stwierdzenie, czy wyste-
puja zaleznosci statystyczne migdzy badanymi zmiennym, jaka jest ich sita,
ksztatt i kierunek. Z zalezno$cia stochastyczna (zwana tez probabilistyczna)
mamy do czynienia wowczas, gdy wraz ze zmiang jednej zmiennej zmienia
sig rozktad prawdopodobienstwa drugiej zmiennej. Z punktu widzenia logiki
badanie zwiazkoéw ma sens jedynie wowczas, gdy migdzy badanymi zmien-
nymi istnieje wiez przyczynowo-skutkowa dajaca sig logicznie wytlumaczy¢.

Jednym ze sposobow prognozowania zmiennej jako$ciowej jest okre-
Slenie prawdopodobienstwa, z jakim dany jej wariant wystapi w przyszio-
ci, w zaleznosci od innych czynnikow. Chociaz liczba wariantow moze
by¢ znaczna, skonczona i przeliczalna, przyblizona zostanie jedynie metoda
estymowania parametrow zmiennych zero-jedynkowych, czyli o dwdch

4 Podrecznik Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczqcych innowacyi,

wyd. 3, OECD, Paryz 2005.
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mozliwych wariantach. Jest to zwiazane z sensem i celowoscia prowadzo-
nych na potrzeby tej pracy analiz.

W przypadku gdy zmienna zalezna osigga wartosci dychotomiczne, nie
mozna wykorzysta¢ powszechnie stosowanej w zjawiskach ilosciowych regre-
sji wielorakiej. Wartosci takiej funkcji moga bowiem osiggac wartosci ujemne
lub wyzsze od jednosci, a sa one w prowadzonych badaniach pozbawione
interpretacyjnego sensu. Rozwigzaniem tych problemoéw jest zastosowanie
regresji probablistycznej — logitowej lub probitowej. Wedlug logiki przyje-
tej w pracy rozktad sktadnikoéw losowych, ktory jest podstawa zréznicowania
tych metod, posiada normalny charakter>.

Proces szacowania parametréw przy konstrukcji modelu probitowego
dokonuje si¢ za pomoca metody najwigkszej wiarygodnosci (MNW). Z kolei
wewngtrzna procedura poszukiwania minimum funkcji przebiega przy wyko-
rzystaniu jednego z wielu dostgpnych algorytmow. W badaniach tych zasto-
sowano metode quasi-Newtona. Co wigcej, literatura wskazuje, ze wlasnosci
MNW rowniez w matych prébach sa niejednokrotnie lepsze niz w przypadku
tradycyjnych estymatorows®.

Powigzanie przeksztatcenia probitowego z dystrybuanta rozktadu nor-
malnego ogranicza mozliwo$¢ jego stosowania do przypadkow, w ktérych
mozna przyjaé, ze kombinacja liniowa zmiennych niezaleznych ma standar-
dowy rozktad normalny lub do tego rozktadu zblizony’.

Z powodu zastosowania modeli jednoczynnikowych do interpretacji
badanych zalezno$ci wystarczy posta¢ strukturalna modelu, ktéra wzboga-
cono o osiggane wartosci prawdopodobienstwa. Krytyczny na tym etapie jest
jednak znak stojacy przy parametrze. Dodatni oznacza, ze prawdopodobien-
stwo wybranego zdarzenia innowacyjnego jest wyzsze w danej grupie przed-
sigbiorstw w relacji do pozostatej zbiorowosci. Ujemny oznacza zjawisko
odwrotne. Zastosowane modelowanie probitowe pozwala skutecznie badaé
systemy regionalne ze wzgledu na wymog posiadania duzych, ale statycznych
prob, w ktorych zmienna zalezna ma postac jakosciowa.

5 Szerzej: G.S. Maddala, Ekonometria, PWN, Warszawa 2006, s. 378.
¢ A. Welfe, Ekonometria, PWE, Warszawa 1998, s. 76.

7 A. Zelias, B. Pawelek, S. Wanat, Prognozowanie ekonomiczne. Teoria. Przykiady.

Zadania, Wydawictwo Naukowe PWN, Warszawa 2004, s. 312.
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2. Charakterystyka proby badawczej

Badania przeprowadzono w oparciu o probg 939 przedsigbiorstw prze-
mystowych z dwoch wojewodztw Polski Zachodniej: dolnoslaskiego i zachod-
niopomorskiego. Strukturg terytorialna badanych przedsigbiorstw przemysto-
wych przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1

Charakterystyka badanych przedsigbiorstw przemystowych w ukladzie terytorialnym

Lp. Wojewddztwo Liczba przedsi¢biorstw Udzial (%)
1 dolnoslaskie 492 52,39
2 zachodniopomorskie 447 47,61
Razem 939 100

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badan wiasnych.

Z kolei strukture badanych przedsigbiorstw ze wzgledu na ich wielkos¢
oraz poziom stosowanej technologii w ujgciu regionalnym przedstawiono
w tabeli 2.

Tabela 2

Struktura badanych przedsigbiorstw przemystowych w ujgciu regionalnym ze wzgle-
du na ich wielkos¢ i poziom stosowanej technologii (%)

Lp. Charakterystyka Wojewédztwo Wojewddztwo
przedsigbiorstwa dolnoslaskie zachodniopomorskie
Struktura badanych przedsigbiorstw ze wzglgdu na ich wielkos¢
1 mikroprzedsigbiorstwa 35 25
2 matle przedsigbiorstwa 39 36
3 $rednie przedsigbiorstwa 20 32
4 duze przedsigbiorstwa 6 7
Struktura badanych przedsigbiorstw ze wzgledu na poziom stosowanej przez nie technologii
1 wysoki 5,1 3,2
2 sredniowysoki 17,9 10,3
3 Srednioniski 30,3 28,6
4 niski 46,7 57,9

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie badan wtasnych.
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3. Wybrane uwarunkowania aktywnoS$ci innowacyjnej w regionie
dolnoslaskim

Pierwsza zmienna, ktora uwzgledniono w trakcie badan nad innowa-
cyjnos$cia przedsigbiorstw przemystowych wojewodztwa dolnoslaskiego, byt
charakter wlasnos$ci przedsigbiorstwa. Uzyskane modele probitowe przedsta-
wiono w tabeli 3.

Tabela 3

Wartosci parametréw przy zmiennej niezaleznej ,,charakter wtasnosci przedsigbior-
stwa” w modelach probitowych opisujacych innowacyjno$¢ przemystu w regionie
dolnoslaskim (modele istotne statystycznie)

Charakter wlasno$ci przedsigbiorstwa

Atrybut innowacyjnosci
krajowa zagraniczna | kapital mieszany

1. Naktady na dziatalno$¢ B+R -0,53x + 0,05

2. Naktady inwestycyjne dotyczace

nowych budynkow, lokali i gruntéw -0,34x- 0,18

3. Naktady inwestycyjne dotyczace

. -0,45x + 0,96 0,55x + 0,50
oprogramowania komputerowego

4. Implementacja nowych procesow

- + +
technologicznych 0,68x + 1,42 | 0,71x +0,77

a) implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci metod -0,33x + 0,38
wytwarzania

b) implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci -0,73x + 0,28 0,59x - 0,37
systemow okotoprodukeyjnych

¢) implementacja nowych proceséw
technologicznych w postaci -0,61x + 0,11 0,59x - 0,44
systemow wspierajacych

5. Wspoétpraca w obszarze nowych

L, -0,39x - 0,35
technologii ogdtem
a) wspo%pfgca W obszarze Qowych 0.67x - 2.02
technologii z konkurentami
b) wspotpraca w obszarze nowych ~0,65x - 1,01

technologii ze szkotami wyzszymi

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badan wiasnych.
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Biorac pod uwage wtasnos$¢ przedsigbiorstw i ich sktonnos¢ do pode;j-
mowania ryzyka rozwoju opartego na nowych technologiach, obserwujemy
typowe dla regionéw polskich antyinnowacyjne zachowania firm krajowych
(9 modeli istotnych statystycznie na 14 mozliwych). Przeciwne zachowanie
obserwuje si¢ w przedsigbiorstwach o wlasnosci zagranicznej i w przedsig-
biorstwach o mieszanej strukturze wlasnosci.

Tabela 4

Wartos$ci parametrow przy zmiennej niezaleznej ,,zasigg przestrzenny sprzedazy”
w modelach probitowych opisujacych innowacyjnos$¢ przemystu w regionie dolno-
$laskim (modele istotne statystycznie)

Rynek zbytu

Atrybut innowacyjnoSci

lokalny

regionalny

krajowy

miedzy-
narodowy

1. Naklady na dzialalno$¢ B+R

-0,96x - 0,27

-0,40x - 0,33

0,31x - 0,56

0,61x - 0,64

2. Naktady inwestycyjne dotyczace
nowych budynkow, lokali i gruntow

-0,57x - 0,38

3. Naktady inwestycyjne dotyczace
oprogramowania komputerowego

-0,69x + 0,66

0,33x + 0,37

0,43x +0,39

4. Implementacja nowych procesow
technologicznych

-0,59x + 0,93

0,56x + 0,64

a) implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci metod
wytwarzania

0,35x - 0,02

b) implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci systemow
okotoprodukeyjnych

-0,78x - 0,22

0,64x - 0,58

¢) implementacja nowych proceséw
technologicznych w postaci systemow
wspierajacych

-0,54x - 0,32

0,50x - 0,60

5. Wspotpraca w obszarze nowych
technologii ogétem

-0,73x + 0,04

0,34x - 0,26

0,35x - 0,21

a) wspotpraca w obszarze nowych
technologii z dostawcami

-0,50x - 0,50

b) wspolpraca w obszarze nowych
technologii ze szkolami wyzszymi

0,50% - 1,82

047x - 1,73

¢) wspotpraca w obszarze nowych
technologii z krajowymi JBR

-0,85x - 1,40

0,46x - 1,69

d) wspotpraca w obszarze nowych
technologii z odbiorcami

-0,58x + 0,59

-0,68x - 0,57

0,30x - 0,84

0,50x - 0,87

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie badan whasnych.
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Zasigg przestrzenny sprzedazy oferowanych produktéow rowniez silnie
determinuje aktywnos¢ innowacyjna badanych przedsigbiorstw. Srodowisko
lokalne i regionalne nie tworza wystarczajacych przestanek dla pobudzania
dziatalno$ci innowacyjnej. Wrecz przeciwnie — przedsigbiorstwa dzialajace
na takim rynku pozostaja zdecydowanie rzadziej innowacyjne niz jednostki
operujace na wigksza skalg. Szczegdlnie zasigg migdzynarodowy lub krajowy
sktaniaja jednostki do implementowania nowych rozwigzan.

Biorac pod uwagg liczbe modeli statystycznie istotnych otrzymanych dla
tego obszaru badawczego, nalezy stwierdzi¢, ze czynniki te poprawnie opisuja
omawiane zaleznosci.

Tabela 5

Wartoéci parametrow przy zmiennych niezaleznych ,,odlegto$¢ od konkurenta”
w modelach probitowych opisujacych innowacyjnos$¢ przemystu w regionie dolno-
$laskim (modele istotne statystycznie)

dleglo$¢ od konkurenta

Atrybut innowacyjnosci

konkurent
lokalny

konkurent
W regionie

konkurent
w kraju

konkurent
za granicg

1. Naklady na dziatalno$¢ B+R

-0,65x - 0,13

0,44x - 0,50

0,91x - 0,45

2. Naktady inwestycyjne dotyczace
nowych budynkéw, lokali
1 gruntow

-0,33x- 0,33

3. Naktady inwestycyjne dotyczace
oprogramowania komputerowego

-0,27x + 0,65

a) implementacja nowych
procesow technologicznych
w postaci metod wytwarzania

0,86x + 0,06

b) implementacja nowych
procesow technologicznych
W postaci systemow
okotoprodukcyjnych

-0,38x - 0,17

¢) implementacja nowych
procesow technologicznych
W postaci systemow
wspierajacych

-0,31x - 0,31
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cd. tabeli 5. Wartos$ci parametrow przy zmiennych niezaleznych...

dleglos¢ od konkurenta konkurent | konkurent | konkurent | konkurent

Atrybut innowacyjnosci lokalny W regionie w Kkraju za granica

4. Wspotpraca w obszarze

- +
nowych technologii ogotem 0.31x+0,06

a) wspotpraca w obszarze
nowych technologii -0,51x - 1,34 0,93x + 1,61
z dostawcami

b) wspotpraca w obszarze
nowych technologii -0,64x - 1,28 0,61x - 1,53
z krajowymi JBR

c) wspotpraca w obszarze
nowych technologii -0,38x - 0,52 0,52x - 0,80 | 0,52x - 0,70
z odbiorcami

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie badan whasnych.

Biorac pod uwage czestotliwo$¢ wystgpowania modeli z parametrami
istotnymi statystycznie, mozna stwierdzi¢, ze odleglto$¢ od najblizszego
rywala rowniez determinuje rozne obszary aktywnosci technologiczne;j. Jezeli
podmiot konkurujacy funkcjonuje w skali lokalnej lub regionalnej, wowczas
przedsigbiorstwa przemystowe rzadziej wykazuja sktonnos$¢ do realizacji
proceséw innowacyjnych. Wynika to z problemu systemowej izolacji firm
i niskiego poziomu ich pierwotnych zdolnosci innowacyjnych — wynikaja-
cych z niskiej dojrzatosci mechanizmoéow rynkowych. Obserwowane zjawiska
dotycza wszystkich ptaszczyzn aktywnosci innowacyjnej (9 modeli z para-
metrami istotnymi statystycznie). Omawiane problemy nie wystepuja z kolei
w grupie podmiotow, dla ktorych konkurent jest zlokalizowany w kraju lub
dopiero poza granicami kraju. Utrzymywanie $cistych kontaktéw z podmio-
tami dziatajacymi na rynku krajowym lub migdzynarodowym dynamizuje
przeptyw wiedzy i daje dostep do najnowszych jej aspektow, mimo pokony-
wania bariery odlegto$ci.
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Tabela 6

Wartosci parametrow przy zmiennej niezaleznej ,,relacje z dostawcami”
w modelach probitowych opisujacych innowacyjno$¢ przemystu
w regionie dolnos$laskim (modele istotne statystycznie)

Typ kontaktu z dostawcag

. bliskie
niezbedne (wspélpraca)
Atrybut innowacyjnoSci poip
1. Naktady na dziatalno$¢ B+R -0,52x - 0,30 0,35x - 0,64
2. Naktady inwestycyjne w $rodki trwate ogotem -0,62x + 1,14 | 0,38x + 0,74

a) naktady inwestycyjne dotyczace nowych budynkow,

.. X -0,39x - 0,39 | 0,28x + 0,67
lokali i gruntow

b) naktady inwestycyjne dotyczace nowych maszyny

. f . -0,56x + 0,86 | 0,37x + 0,48
i urzadzen technicznych

3. Naktady inwestycyjne dotyczace oprogramowania

-0,36x + 0,61 | 0,50x + 0,51
komputerowego

4. Implementacja nowych procesow technologicznych -0,33x + 0,89

a) implementacja nowych proceséw technologicznych

w postaci systemow okotoprodukeyjnych -040x-0,25 | 0,30x-0,54

b) implementacja nowych procesow technologicznych

. , L -0,43x - 0,32 0,29x - 0,60
w postaci systemow wspierajacych

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badan wiasnych.

W przypadku badania relacji utrzymywanych z dostawcami na uwage
zastuguje jednoznacznie pozytywny wplyw wspotpracy z dostawcami na
aktywnos$¢ innowacyjna przedsigbiorstw. Jezeli badany podmiot utrzymuje
bliskie kontakty z dostawca materiatow do produkcji, wowczas czgsciej reali-
zuje dziatalno$¢ innowacyjna. W przeciwnej sytuacji, to znaczy, gdy badany
podmiot nie utrzymuje bliskich relacji z dostawca, wowczas sytuacja taka
wplywa negatywnie na dziatalno$¢ innowacyjna.
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Tabela 7

Warto$ci parametréw przy zmiennej niezaleznej ,,odlegtos¢ od odbiorcy”,
w modelach probitowych opisujacych innowacyjno$¢ przemystu
w regionie dolnos$laskim (modele istotne statystycznie)

Odleglosé¢ od odbiorcy

Atrybut innowacyjnosci

odbiorca
lokalny

odbiorca
regionalny

odbiorca
krajowy

odbiorca
zagraniczny

1. Naklady na dziatalno$¢ B+R

-0,47x - 0,29

2. Naktady inwestycyjne dotyczace
nowych budynkoéw, lokali i gruntow

0,31x - 0,52

3. Naktady inwestycyjne dotyczace
oprogramowania komputerowego

-0,41x + 0,64

0,28x + 0,44

4. Implementacja nowych procesow
technologicznych

-0,50x + 0,96

0,65x + 0,73

a) implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci metod
wytwarzania

0,51x + 0,02

b) implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci
systemow okotoprodukcyjnych

-0,42x - 0,23

0,47x - 0,41

¢) implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci
systemow wspierajacych

-0,33x - 0,32

0,60x - 0,51

5. Wspolpraca w obszarze nowych
technologii ogdtem

-0,32x + 0,00

a) wspotpraca w obszarze nowych
technologii ze szkotami wyzszymi

-0,54x-1,42

0,43x - 1,61

b) wspotpraca w obszarze nowych
technologii z odbiorcami

-0,34x - 0,59

0,49 - 0,76

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badan wiasnych.

Z danych zawartych w tabeli 7 wynika, ze przedsigbiorstwa posiada-
jace odbiorcow poza granicami kraju zdecydowanie najczesciej wykazuja si¢
dziatalnos$cia innowacyjna. Podobne wnioski mozna by wyciagna¢ w oparciu

o przedsigbiorstwa posiadajace odbiorcéw w granicach kraju, ale ze wzgledu

na skromna liczbg modeli statystycznie istotnych (tylko jeden) twierdzenie te

byloby dos¢ ryzykowne.
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W odniesieniu do przedsigbiorstw posiadajacych odbiorcow lokalnych mozna
jednoznacznie powiedzie¢, ze posiadanie odbiorcow zaliczonych do tej grupy zde-
cydowanie negatywnie wptywa na dzialalno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw.

Biorac pod uwagg liczbg modeli statystycznie istotnych otrzymanych dla
tego obszaru badawczego, nalezy stwierdzi¢, ze czynniki te poprawnie opisuja
omawiane zaleznosci.

Zaobserwowane prawidtowosci po raz kolejny utwierdzaja w przekonaniu,
ze aktywnos$¢ przemystu w wojewodztwie dolnoslaskim w obszarze nowych
wyrobow i technologii wymaga od przedsigbiorstw pokonywania bariery odle-
gloéci. Srodowisko regionalne nie sprzyja kreowaniu nowych rozwiazan.

Tabela 8

Wartosci parametréw przy zmiennych niezaleznych ,,typ kontaktu z odbiorca”
w modelach probitowych opisujacych innowacyjnos$¢ przemystu w regionie dolno-
$laskim (modele istotne statystycznie)

Typ kontaktéw z odbiorca

. bliskie
niezbedne .
(wspolpraca)
Atrybut innowacyjnosci
1. Naktady na dziatalno$¢ B+R -0,60x-0,30 | 0,37x-0,66
2. Naktady inwestycyjne w srodki trwate ogdtem -0,59x + 1,12

a) naktady inwestycyjne dotyczace nowych maszyny

- + +
i urzadzen technicznych 061x+0386 | 0,28x+0,54

3. Naktady inwestycyjne dotyczace oprogramowania

-0,32x+0,59 | 0,30x +0,32
komputerowego

4. Implementacja nowych proceséw technologicznych 0,28x +0,62

a) implementacja nowych procesow technologicznych

W postaci systemow okotoprodukeyjnych -0,54x-0,24 | 0,37x-060

b) implementacja nowych procesow technologicznych

. , L -0,32x-0,34 | 0,37x-0,66
W postaci systemOw wspierajacych

5. Wspolpraca w obszarze nowych technologii ogotem -0,66x+0,03 | 042x-0,38

a) wspotpraca w obszarze nowych technologii

. -0,34x - 0,51
z dostawcami

b) wspotpraca w obszarze nowych technologii

. . -0,85x - 0,56 | 0,58x - 1,11
z odbiorcami

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badan wiasnych.
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Potwierdzeniem przedstawionych rozwazan jest rowniez ostatnia tabela,
ktora obrazuje wptyw kontaktow z odbiorca na innowacyjnos$¢ przemystu
w regionie dolnoslaskim. Takze i w przypadku odbiorcoéw posiadanie bliskich
relacji z ta grupa przedsigbiorstw jest warunkiem do odnotowania wigkszej
aktywno$ci innowacyjnej przedsigbiorstw. Podobnie jak w przypadku posia-
dania odbiorcow w skali lokalnej stanowi wyraznie destymulujacy czynnik
zwigkszania aktywnosci innowacyjnej.

4. Wybrane uwarunkowania aktywno$ci innowacyjnej w regionie
zachodniopomorskim

Podobnie jak w przypadku wojewodztwa dolnoslaskiego, pierwsza zmienna,
ktora uwzgledniono w trakcie badan nad innowacyjnoscia przedsigbiorstw prze-
mystowych wojewodztwa zachodniopomorskiego, byt charakter wtasnosci przed-
sicbiorstwa. Uzyskane modele probitowe przedstawione sa w tabeli 9.

Tabela 9

Wartosci parametrow przy zmiennej niezaleznej ,,charakter wtasnosci
przedsigbiorstwa” w modelach probitowych opisujacych innowacyjnos¢ przemyshu
w regionie zachodniopomorskim (modele istotne statystycznie)

Charakter wlasno$ci przedsi¢biorstwa
krajowa | zagraniczna | kapital mieszany
1. Naktady na dziatalno$¢ B+R 0,51x - 0,41
2. Naktady inwestycyjne dotyczace
oprogramowania komputerowego
3. Implementacja nowych wyrobow 0,42x - 0,47 -0,52x - 0,39
4. Implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci systemow -0,38x + 0,02 | 0,51x - 0,35
wspierajacych
5. Wspotpraca w obszarze nowych
technologii ogotem

Atrybut innowacyjnosci

2072x+ 1,29 0,52x + 0,63 | 0,92x + 0,63

0,41x - 0,26

a) wspotpraca w obszarze nowych
technologii ze szkotami wyzszymi
b) wspotpraca w obszarze nowych
technologii z zagranicznymi JBR

0,65x - 1,62

-0,92x - 1,04 | 0,88x-1,84

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badan wiasnych.
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Biorac pod uwagg wlasnos¢ przedsigbiorstw i ich sktonnos¢ do podejmo-
wania ryzyka rozwoju opartego na nowych technologiach, obserwujemy typowe
dla stabych regiondw, antyinnowacyjne zachowania firm krajowych (3 modele
istotne statystycznie na 12 mozliwych). Przeciwne zachowanie obserwuje si¢
w przedsigbiorstwach o whasnoS$ci zagranicznej. Z kolei wérdd przedsigbiorstw
0 mieszanej strukturze wlasnosci wyodrebniono tylko dwa modele, ktore sa
sobie przeciwstawne, co $wiadczy o niejednoznacznym charakterze tej grupy.

Tabela 10

Wartosci parametrow przy zmiennej niezaleznej ,,zasigg przestrzenny sprzedazy”
w modelach probitowych opisujacych innowacyjnos¢ przemystu w regionie zachod-

niopomorskim (modele istotne statystycznie)

Rynek zbytu
Atrybut innowacyjnosci

lokalny

regionalny

krajowy

miedzy-
narodowy

1. Naktady na dziatalno$¢ B+R

-0,94x - 0,24

0,28x - 0,48

0,31x - 0,51

2. Naktady inwestycyjne w srodki
trwate ogotem

-0,40x +0,93

a) naktady inwestycyjne dotyczace
nowych budynkow, lokali i gruntéw

-0,47x - 0,34

0,33x - 0,57

b) naktady inwestycyjne dotyczace
nowych maszyny i urzadzen
technicznych

3. Naktady inwestycyjne dotyczace
oprogramowania komputerowego

-0,75+0,80

0,54x + 0,43

4. Implementacja nowych procesow
technologicznych

-0,36x + 0,89

0,40x + 0,65

a) implementacja nowych proceséw
technologicznych w postaci
systemow okotoprodukeyjnych

-0,52x - 0,24

0,30x - 0,46

b) implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci
systemow wspierajacych

-0,43x - 0,23

0,40x - 0,50

5. Wspotpraca w obszarze nowych
technologii ogétem:

-0,42x - 0,15

0,31x - 0,37

a) wspotpraca w obszarze nowych
technologii ze szkotami wyzszymi

0,79x - 2,02

b) wspotpraca w obszarze nowych
technologii z krajowymi JBR

-0,81x -1,32

0,41x - 1,60

c) wspotpraca w obszarze nowych
technologii z zagranicznymi JBR

0,46x - 1,94

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie badan wtasnych.
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Zasigg przestrzenny sprzedazy oferowanych produktow silnie determi-
nuje aktywnos$¢ innowacyjna badanych przedsigbiorstw. Najblizsze srodowi-
sko (lokalne) nie tworzy wystarczajacych przestanek dla pobudzania dziatal-
nos$ci innowacyjnej. Wrecz przeciwnie — przedsigbiorstwa dziatajace na takim
rynku pozostaja zdecydowanie rzadziej innowacyjne niz jednostki operujace
na wigksza skalg. Szczegodlnie zasigg migedzynarodowy sktania jednostki do
implementowania nowych rozwiazan. Na uwagg zastuguje fakt, iz w woje-
wodztwie zachodniopomorskim zasigg sprzedazy migdzynarodowy zdecydo-
wanie czesciej stymuluje przedsigbiorstwa do dziatalno$ci innowacyjnej niz
zasigg sprzedazy krajowej, co moze wynikac z blisko$ci rynku zagranicznego.

Biorac pod uwagg liczbg modeli statystycznie istotnych otrzymanych dla
tego obszaru badawczego, nalezy stwierdzi¢, ze czynniki te poprawnie opisuja
omawiane zalezno$ci.

Tabela 11

Wartos$ci parametrow przy zmiennych niezaleznych ,,odleglo$¢ od konkurenta”
w modelach probitowych opisujacych innowacyjnos¢ przemystu w regionie zachod-
niopomorskim (modele istotne statystycznie)

Qdleglos¢ od konkurenta
konkurent | konkurent | konkurent | konkurent

lokalny w regionie | w kraju za granica
Atrybut innowacyjnosci

1. Naktady na dziatalno$¢ B+R -0,57x - 0,15 +0,51x - 0,42 | +0,36x - 0,45
2. Naktady inwestycyjne

+ -
w budynki, lokale i grunty 0.37x-0,51
3. Naktady inwestycyjne
dotyczace oprogramowania +0,85x + 0,51

komputerowego

4. Implementacja nowych

, +0,37x - 0,48
wyroboéw
5. Implementacja nowych
procesow technologicznych 1036x-0.36

W postaci systemow
okotoprodukcyjnych
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6. Implementacja nowych
procesow technologicznych
W postaci systemow
wspierajacych

+0,37x - 0,39

7. Wspotpraca w obszarze nowych

o -0,31x- 0,10 | -0,31x-0,14 |+0,40x - 0,26 | +0,44x - 0,33
technologii ogétem

a) wspotpraca w obszarze
nowych technologii +0,36x - 0,49
z dostawcami

b) wspotpraca w obszarze
nowych technologii ze szkotami | -0,63x - 1,35 +0,68x - 1,76
wyzszymi

¢) wspolpraca w obszarze
nowych technologii z krajowymi | -0,40x - 1,26 | -0,50x-1,29 | +0,47x - 1,46 | +0,45x - 1,53
JBR

d) wspotpraca w obszarze
nowych technologii -1,05x - 1,47 +0,77x - 1,84 | +0,48x - 1,84
z zagranicznymi JBR

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badan wiasnych.

Analizujac czgstotliwos$¢ wystgpowania modeli z parametrami istotnymi
statystycznie, mozna stwierdzi¢, ze odleglos¢ od najblizszego rywala rowniez
determinuje rézne obszary aktywnosci technologicznej w regionie. Jezeli
podmiot konkurujacy znajduje sig¢ w bezposrednim sasiedztwie (lokalnie lub
regionalnie), wowczas przedsigbiorstwa przemystowe rzadziej wykazuja
sktonno$¢ do realizacji proceséw innowacyjnych. Wynika to z problemu sys-
temowej izolacji firm i niskiego poziomu ich pierwotnych zdolno$ci innowa-
cyjnych — wynikajacych lacznie z niskiej dojrzato$ci mechanizmow rynko-
wych. Obserwowane zjawiska dotycza wszystkich ptaszczyzn aktywnosci
innowacyjnej (7 modeli z parametrami istotnymi statystycznie). Omawiane
problemy nie wystepuja z kolei w grupie podmiotéw, dla ktorych konkurent
jest zlokalizowany w kraju lub poza granicami kraju. Utrzymywanie $cistych
kontaktéw z podmiotami dziatajacymi na rynku krajowym lub miedzynaro-
dowym dynamizuje przeptyw wiedzy i daje dostgp do najnowszych jej aspek-
tow mimo pokonywania bariery odlegtosci.
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Tabela 12

Warto$ci parametrow przy zmiennej niezaleznej ,,relacje z konkurentem” w mode-
lach probitowych opisujacych innowacyjno$¢ przemystu w regionie zachodniopo-
morskim (modele istotne statystycznie)

Typ relacji
tylko bliskie raczej wrogie dobro-
niezbedne | (wspélpraca) sasiedzkie
Atrybut innowacyjnoSci

1. Naktady inwestycyjne
dotyczace oprogramowania -0,70x + 0,70
komputerowego

2. Wspétpraca w obszarze

nowych technologii ogotem -0.31x- 0,10

a) wspotpraca w obszarze
nowych technologii +0,94x - 2,19 -0,59x - 1,68
z konkurentami

b) wspotpraca w obszarze
nowych technologii ze -0,51x - 1,37 | +0,44x - 1,63
szkotami wyzszymi

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan wtasnych.

Z punktu widzenia charakteru powiazan z podmiotami konkuruja-
cymi na uwagg zastuguje fakt, ze udalo si¢ wyodrebni¢ niewiele modeli sta-
tystycznie istotnych (tylko 6). Z modeli tych wynika, ze wylacznie bliskie
relacje z konkurentami sprzyjaja wdrazaniu dziatalno$ci innowacyjnej. Nawet
utrzymywanie relacji dobrosasiedzkich nie jest wystarczajace, by pozytywnie
wptynac¢ na dziatalnos¢ innowacyjna.

To ponownie cecha charakterystyczna dla gospodarek znajdujacych si¢
na niskim poziomie technologicznym, a w ich ramach szczeg6lnie istotne
w regionach najstabszych. A zatem warunki relacyjne wymagaja bardziej
zaawansowanych fundamentéw gospodarczych, aby mogly odgrywac istotna
rol¢ w dziatalnos$ci innowacyjnej. Potwierdza to posrednio warunek geogra-
ficzny wskazujacy, ze bliskie sasiedztwo firmy konkurencyjnej nie sprzyja
pobudzaniu zachowan innowacyjnych. Wrecz przeciwnie — omawiane czyn-
niki oddziatuja na rozpatrywane obszary w krajach najbardziej rozwinigtych
technologicznie.
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Z perspektywy wplywu tego zjawiska na dynamizm systemowy mozna
dostrzec, ze skoro jedynie niecate 3% podmiotéw utrzymuje bliskie kontakty
z konkurencja, to sa mate szanse uruchomienia w przysztosci procesow pozio-
mego transferu wiedzy.

Tabela 13

Wartosci parametréw przy zmiennej niezaleznej ,,odlegtos¢ od dostawcy” w mode-
lach probitowych opisujacych innowacyjno$¢ przemystu w regionie zachodniopo-
morskim (modele istotne statystycznie)

Odleglo$é od dostawcy

Atrybut innowacyjnoSci

dostawca
lokalny

dostawca
w regionie

dostawca
w kraju

dostawca
Za granica

1. Naklady na dzialalno$¢ B+R

-0,34x - 0,29

2. Naktady inwestycyjne dotyczace
oprogramowania komputerowego

-0,44x + 0,84

+0,35x + 0,58

3. Implementacja nowych proceséw
technologicznych w postaci nowych
metod wytwarzania

+0,32x - 0,19

4. Implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci
systemow okotoprodukeyjnych

-0,39x - 0,24

5. Implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci
systemow wspierajacych

-0,34x - 0,18

+0,55x - 0,47

6. Wspotpraca w obszarze nowych
technologii ogétem

-0,28x- 0,11

+0,29% - 0,30

a) wspolpraca w obszarze nowych
technologii z dostawcami

+0,38x - 0,51

b) wspolpraca w obszarze nowych
technologii ze szkolami wyzszymi

+0,40x - 1,66

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie badan wtasnych.

Zaprezentowane modele, ktore obrazuja wptyw odleglos¢ od dostawcy
na dziatalno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw, nie sa jednoznaczne. W oparciu
o zaprezentowane modele mozna pokusi¢ si¢ o probe¢ sformutowania twier-
dzenia, iz tylko posiadanie dostawcy zlokalizowanego w znacznym oddaleniu
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(poza regionem lub nawet poza granicami kraju) jednoznacznie wptywa na
poprawe dziatalno$ci innowacyjnej przedsigbiorstw. Posiadanie dostawcow,
ktorzy funkcjonuja w tej samej miejscowosci lub regionie, zdecydowanie
negatywnie wplywa na dziatalno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw.

Tabela 14

Wartosci parametrOw przy zmiennej niezaleznej ,,relacje z dostawcami” w modelach
probitowych opisujacych innowacyjnos¢ przemyshu w regionie zachodniopomor-
skim (modele istotne statystycznie)

Typ relacji tylko bliskie dobro-

Atrybut innowacyjnos$ci niezbedne | (wspolpraca) | sasiedzkie
1. Naktady na dziatalno$¢ B+R -0,38x - 0,31 | +0,35x - 0,62
2. Naklady inwestycyjne w $rodki trwale ~0.79x + 0,99 | +0,52x + 0,49
ogblem

a) naktady 1nwest¥cyjne dotyycza[ce' L0,62x+0.81 | +0.53x + 0,34

nowych maszyny i urzadzen technicznych
3. Naktady 1nw§stycyjne dotyczace -0.39x + 073 | +0.39x + 0,39
oprogramowania komputerowego
4. Implem.entaqa nowych procesow 10,58 +0.92 | +0.51x + 0,46
technologicznych

a) implementacja nowych procesow

technologicznych w postaci nowych -0,50x + 0,16 | +0,30x - 0,13

metod wytwarzania

b) implementacja nowych procesow

technologicznych w postaci systemow 0,48x - 0,68 |-0,46x - 0,26

okotoprodukcyjnych
5. Wspoip.r.aca w obszarzF: nowych 041x - 040 | +031x - 0,68
technologii z dostawcami

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badan wtasnych.

W przypadku badania relacji utrzymywanych z dostawcami silny, pozy-
tywny wplyw na rozwoj dziatalno$ci innowacyjnej zauwazono jedynie w tych
przedsigbiorstwach, ktore wspolpracowaty ze soba. Podobnie jak w przy-
padku relacji z konkurentami zadne inne relacje, czyli dobrosasiedzkie, nie-
zbedne czy tez wrogie, nie wpltywaja pozytywnie na czgstotliwosé wprowa-
dzania innowacji.
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Tabela 15

Wartosci parametrow przy zmiennej niezaleznej ,,odlegtos¢ od odbiorcy” w mode-
lach probitowych opisujacych innowacyjno$¢ przemystu w regionie zachodniopo-
morskim (modele istotne statystycznie)

Odleglo$é¢ od odbiorcy

odbiorca odbiorca
Atrybut innowacyjnosci lokalny zagraniczny
1. Naktady inwestycyjne dotyczace oprogramowania 10.41x + 0,55
komputerowego
2. Implementacja nowych proceséw technologicznych +0,34x + 0,72

a) implementacja nowych procesow technologicznych

. . Lo -0,36x - 0,19 +0,42x - 0,44
w postaci systemOw wspierajacych

3. Wspotpraca w obszarze nowych technologii ogétem | -0,26x - 0,14 +0,29x - 0,31

a) wspotpraca w obszarze nowych technologii

+ -
z krajowymi JBR 0,39x - 1,54

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie badan whasnych.

Rowniez z informacji zawartych w tabeli 15 wynika, ze tak jak w przy-
padku dostawcow i1 konkurentdw, przedsigbiorstwa posiadajace odbiorcow
zagranicznych cze$ciej wykazuja si¢ dziatalnoscia innowacyjna niz przed-
sigbiorstwa posiadajace odbiorcow w skali lokalnej, regionalnej czy nawet
krajowej. W odniesieniu do przedsigbiorstw posiadajacych odbiorcow lokal-
nych mozna powiedzie¢ nawet wigcej, tzn. posiadanie odbiorcéw zaliczo-
nych do tej grupy zdecydowanie negatywnie wptywa na dziatalno$¢ innowa-
cyjna przedsigbiorstw. W przypadku zmiennej ,,odlegto$¢ od odbiorcy” liczba
modeli z parametrem istotnym statystycznie jest niewielka (7), ale dotyczy
3 istotnych obszaréw: inwestycji w oprogramowanie komputerowe, imple-
mentacji nowych procesow technologicznych, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem systemow wspierajacych i kooperacji innowacyjnej z krajowymi jednost-
kami badawczo-rozwojowymi. Rowniez i w tym przypadku mozna pokusi¢
si¢ o sformutowanie, iz Srodowisko lokalne jako potencjalny odbiorca dobr
innowacyjnych pozostaje nieprzyjazne, podobnie zreszta jak w innych regio-
nach w kraju.
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Zaobserwowane prawidtowosci po raz kolejny utwierdzaja w przekona-

niu, ze aktywno$¢ przemystu w wojewddztwie zachodniopomorskim w obsza-

rze nowych wyrobow i technologii wymaga od przedsigbiorstw pokona-

nia bariery odlegtosci (przestrzeni), by mie¢ mozliwos$¢ transferu wiedzy.

Srodowisko regionalne nie sprzyja kreowaniu nowych rozwiazan.

Tabela 16

Wartos$ci parametrow przy zmiennych niezaleznych ,,typ kontaktu z odbiorcg”
w modelach probitowych opisujacych innowacyjnos¢ przemystu w regionie zachod-

niopomorskim (modele istotne statystycznie)

technologii z krajowymi JBR

Typ kontaktu z odbiorca -
niezb¢dne bl,l :kle dobrosasiedzkie

Atrybut innowacyjnosci (wspélpraca)
1. Naktady na dziatalno$¢ B+R +0,57x - 0,81
2. Nak1ad§/ inwestycyjne w srodki 051 +0.92
trwate ogotem
3. Naktady 1nw§stycyjne dotyczace L0.49x + 073 | +0.42x + 0,36
oprogramowania komputerowego
4. Implem.entaqa nowych proceséw 0,67x +0.92 | +0,60x + 0,39
technologicznych
a) implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci systemow | -0,46x - 0,27 | +0,54x - 0,74 -0,49x - 0,26
okotoprodukcyjnych
b) implementacja nowych procesow
technologicznych w postaci systemow | -0,48x - 0,25 | +0,33x - 0,55
wspierajacych
5. Wspo%p'r'aca,w obszarze nowych +0,36x - 0,50
technologii ogotem
a) wspolpfgca w 0bszarz§ nowych +0.33x - 071
technologii z dostawcami
b) wspotpraca w obszarze nowych 10.78% - 2.05

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badan wiasnych.

Potwierdzeniem powyzszych rozwazan jest rowniez ostatnia tabela,

ktora obrazuje wptyw kontaktow z odbiorca na innowacyjnos$¢ przemystu
w regionie zachodniopomorskim. Takze i w przypadku odbiorcoéw posiadanie
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bliskich relacji z ta grupa przedsigbiorstw jest warunkiem odnotowania wigk-
szej aktywno$ci innowacyjnej przedsigbiorstw. Podobnie jak w przypadku
posiadania odbiorcow w skali lokalnej stanowi wyraznie destymulujacy
czynnik zwigkszania aktywno$ci innowacyjne;.

Podsumowanie

Zgodnie z teoria endogenicznego wzrostu gospodarczego czynniki
sprzyjajace wzrostowi powinny by¢ zlokalizowane wewnatrz badanych
obiektow, czyli w naszym przypadku wewnatrz wojewddztw: dolno$laskiego
i zachodniopomorskiego. Jednak analizujac dane zawarte w czes$ci analityczne;j
niniejszego artykutlu, widzimy wyraznie, ze wiele czynnikdw sprzyjajacych
wzrostowi innowacyjnosci przedsigbiorstw przemystowych omawianych
regionéw jest zlokalizowanych poza nimi. Z punktu widzenia prawa
wlasnos$ci przedsigbiorstw najbardziej innowacyjne podmioty to te, ktore
nalezaly do wtascicieli zagranicznych lub byly wspotwlasnoscia podmiotow
zagranicznych. Analizujac zasieg sprzedazy, nalezy stwierdzié, ze podmioty
najbardziej innowacyjne to te, ktore posiadaty rynki zbytu poza granicami
kraju lub ewentualnie ogélnokrajowe.

Uwzgledniajac wptyw odlegtosci konkurentdow na dziatalno$¢ inno-
wacyjna przedsigbiorstw przemystowych w badanych regionach, wyraznie
widzimy zalezno$¢ polegajaca na tym, ze przedsigbiorstwa sa bardziej inno-
wacyjne, jesli konkurenci sa zlokalizowani w skali krajowej lub nawet mig-
dzynarodowej. Na uwagg zastuguje réwniez fakt, iz na dziatalno$¢ innowa-
cyjna przedsigbiorstw przemystowych regionu pozytywnie wptywa wspot-
praca z konkurentami.

Analogicznie posiadanie dostawcow i odbiorcéw zlokalizowanych poza
granicami kraju pozytywnie wptywa na dziatalno$¢ innowacyjna przedsig-
biorstw przemystowych omawianych wojewoddztw. Pozytywny wplyw na
dziatalno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw wzmacnia rowniez posiadanie bli-
skich z nimi kontaktow. Pozostawanie w relacjach neutralnych lub nawet
blisko sasiedzkich jest niewystarczajace do poprawienia aktywnosci innowa-
cyjnej przedsigbiorstw.
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Ze wzgledu na niski poziom rozwoju gospodarczego wiele regiondw
Polski, w tym wojewodztwa dolnoslaskie i zachodniopomorskie, nie sa w stanie
rozwija¢ si¢ gospodarczo w poréwnywalnym tempie jak regiony w krajach
wysokorozwinigtych. To powoduje dywergencje gospodarcza pomigdzy stab-
szymi regionami Polski a wysoko rozwinigtymi regionami Europy i $wiata.
Ze wzgledu na stabo$¢ ekonomiczna regiondw wewnetrzne czynniki stymulu-
jace wzrost gospodarczy sa niewystarczajace. Dlatego tak istotne dla rozwoju
badanych wojewodztw sa impulsy zewnetrzne, co oznacza, ze endogeniczna
teoria wzrostu gospodarczego w warunkach stabych polskich regionéw nie
ma racji bytu. Bez impulséw z zewnatrz nie moze by¢ mowy o konwergenc;ji.
Dlatego rozwdj gospodarczy wigkszo$ci regiondw Polski powinien by¢ oparty
na egzogenicznej teorii wzrostu gospodarczego.
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Summary

At the moment endogenous growth theory has become increasingly popular in
the world of science, particularly in developed countries. This article aims to show,
for Zachodniopomorskie and Dolno§laskie case, the needs and sense of applying this
theory in the Polish regions.



