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Wprowadzenie

Prowadzenie dziatalno$ci innowacyjnej wymaga znacznych naktadow kapi-
tatowych, a sam proces jest obarczony duzym ryzykiem. Przedsi¢biorcy (zwtasz-
cza z sektora MSP), ktorzy niejednokrotnie nie maja odpowiedniej infrastruktury
oraz $rodkow, potrzebujg wsparcia instytucjonalnego, gospodarczego i nauko-
wego'. Konieczne jest zatem stworzenie instrumentéw stymulujacych i promu-
jacych podejmowane innowacyjne inwestycje, przy czym pomoc powinna by¢
udzielona na poziomie krajowym, regionalnym i lokalnym?.

Znaczenie polityki innowacyjnej jest na tyle duze, ze uznaje si¢ ja za jeden
z najwazniejszych rodzajow polityki rzadow krajow Unii Europejskiej. Wynika
to z faktu, ze innowacje odgrywaja ogromng rolg we wzroscie gospodarczym.
Nalezy rowniez dodac, ze polityka ta jest prowadzona z powodu niedoskonatosci
rynku, ktory bez pomocy rzadu nie jest w stanie zapewni¢ optymalnych warunkow
do rozwoju innowacyjnosci®. Skutecznos¢ tej ingerencji jest jednak uzalezniona

' 'W. Jastrzgbska, Pobudzanie aktywnosci innowacyjnej matych i srednich przedsigbiorstw w te-
orii regionalnych systemow innowacji i polityce innowacyjnej Unii Europejskiej, w: Nierownosci
spoleczne a wzrost gospodarczy. Kapitat ludzki i intelektualny, Katedra Teorii Ekonomii i Stosun-
kéw Migdzynarodowych Wydzialu Ekonomii nr 7, Rzeszow 2005, s. 189.

2 J. Kornecki, Sektor MSP jako adresat polityki innowacyjnej i polityki przedsiebiorczosci
w Polsce — ocena potencjatu rozwojowego oraz giownych determinant ich rozwoju, w: Przedsig-
biorczosc i innowacyjnosc¢ w Polsce w kontekscie europejskim — ocena dystansu, Fundacja Rozwoju
Przedsigbiorczosci, £6dz 2008, s. 78.

3 www.rsi.org.pl/dane/download/piwp2006.pdf, dostep 24.04.2012.
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od tego, w jakim stopniu wsparcie to bedzie ukierunkowane na likwidacje glow-
nych barier dzialalno$ci innowacyjnej oraz udostgpniane wszystkim podmiotom
na tych samych zasadach®.

Celem artykulu jest wskazanie roli polityki innowacyjnej we wspiera-
niu innowacyjnych przedsiewzi¢¢ oraz ocena skutecznosci podejmowanych
dziatan.

1. Pojecie polityka innowacyjna

Najogolniejsza definicja prezentuje polityke innowacyjna jako ,,dziatalno$¢
panstwa 1 innych instytucji publicznych stuzaca rozwojowi badan i wspieraniu
wprowadzania do praktyki gospodarczej ich wynikow, nowych osiagnig¢ wiedzy,
wynalazkow i usprawnien™. W ujeciu szczegdtowym jest ona definiowana jako
,potaczenie wybranych sktadnikow polityki przemystowej, naukowej i techno-
logicznej, wzmacniajagce powiazania w narodowym systemie innowacji, ksztal-
tujace i rozbudowujace zdolnosci do wprowadzania innowacji, wykorzystujace
wspotprace miedzynarodows i procesy globalizacji w gospodarce™®.

W ujeciu makroekonomicznym polityka innowacyjna to ,,swiadoma i celowa
dziatalno$¢ wladzy publicznej zmierzajaca posrednio lub bezposrednio do wspie-
rania innowacyjnosci, a przez to konkurencyjnosci gospodarki’”’. Zgodnie z tym
podej$ciem, wspieranie dziatalnosci innowacyjnej przez panstwo ma na celu
promowanie innowacji zwigkszajacych konkurencyjnos¢ gospodarki i podno-
szacych poziom zycia spoteczenstwa, reorientacje gospodarki opartej na pracy
w gospodarke oparta na wiedzy, tworzenie sieci powigzan miedzy poszczegol-
nymi elementami systemu innowacji, czyli nauka, technika, edukacja, podmio-
tami gospodarczymi, rynkiem, administracja, organizacjami pozarzadowymi

4 Kierunki inwestowania w nowoczesne technologie w przedsigbiorstwach MSP, PARP, War-
szawa 2007, s. 120.

5 P. Niedzielski, Polityka innowacyjna w transporcie, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Szczecinskiego, Szczecin 2003, s. 51-52.

¢ K. Koziol, Modele polityki innowacyjnej w Unii Europejskiej, w: Innowacje w dziatalnosci
przedsigbiorstw w integracji z Unig Europejskq, red. W. Janasz, Warszawa 2005, s. 131.

7 S. Ciok, H. Dobrowolska-Kaniewska, Polityka innowacyjna panstwa a regionalny potencjal
innowacyjny. Przyklad Dolnego Slgska, Instytut Geografii i Rozwoju Regionalnego Uniwersytet
Wroctawski, Wroctaw 2009, s. 10.
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itp.® Dziatania te s3 mozliwe dzigki tworzeniu mechanizméw i struktur sprzyja-
jacych przeprowadzaniu procesow innowacyjnych, ksztaltowaniu postaw sprzy-
jajacych realizacji tej polityki oraz zwickszaniu efektywnosci wdrazania nowych
rozwigzan®.

Polityka innowacyjna moze mie¢ zasigg narodowy (wowczas koncentruje
si¢ na stworzeniu i pobudzaniu rozwoju krajowego systemu innowacji) lub
ponadnarodowy (jej celem jest integracja krajowych gospodarek dla utworzenia
organizacji globalnie wspierajacej innowacyjnosc)'®. Gléwnym przedmiotem jej
oddzialywania sg jednak przedsigbiorstwa podejmujace dziatalno$¢ innowacyjna,
dlatego jej celem jest ulatwienie podejmowania i realizacji innowacji, zmniejsze-
nie stopnia ryzyka i niepewnosci oraz pomoc przedsigbiorstwu w catym procesie
wdrazania nowych rozwigzan'!.

2. Instrumenty polityki innowacyjnej panstwa

Realizacja polityki innowacyjnej wymaga zastosowania odpowiednich

narzedzi w zaleznosci od obszaru interwencji':

a) edukacja i nauka — instrumenty strukturalne: mozliwo$¢ ksztalcenia spo-
teczenstwa na réznych poziomach, szkolenia i doradztwo zawodowe,
zapewnienie nowoczesnego sprzetu badawczego, rozwoj poprzez granty,
krajowe programy badawcze, stypendia itp.;

b) infrastruktura wspomagajaca dziatalno$¢ innowacyjna — narzgdzia infra-
strukturalne: parki technologiczne, inkubatory przedsicbiorczosci, sieci

8 T. Szulc, Innowacyjnosé polskiej gospodarki, Politechnika Wroctawska, Wroctaw 2001, s. 98;
Z. Pigtkowski, M. Sankowski, Procesy innowacyjne i polityka naukowo-techniczna panstwa, Ofi-
cyna Wydawnicza Wyzszej Szkoly Ekologii i Zarzadzania w Warszawie, Warszawa 2001, s. 56;
H. Dobrowolska-Kaniewska, Endo- i egzogeniczne determinanty obszarow wzrostu i stagnacji
w wojewddztwie dolnoslgskim w kontekscie Dolnoslgskiej strategii innowacji, Dolnos$laska Agencja
Wspodtpracy Gospodarczej, Wroctaw 2009, s. 119, 120.

° P. Niedzielski, J. Markiewicz, K. Rychlik, T. Rzewuski, Innowacyjnos¢ w dziatalnosci przed-
siebiorstw. Kompendium wiedzy, Uniwersytet Szczecinski, Szczecin 2007, s. 115.

10°W. Janasz, K. Koziot, Determinanty dzialalnosci innowacyjnej przedsigbiorstw, PWE, War-
szawa 2007, s. 54.

" Innowacje i transfer technologii. Stownik pojec, red. K.B. Matusiak, PARP, Warszawa 2005,
s. 118.

12 B. Jurkowska, Analiza poziomu innowacyjnosci polskiej gospodarki w polityka innowacyjna
panstwa, w: Studia lubuskie, t. 5. Prawo, administracja, ekonomia, regionalistyka, red. K. Marsza-
tek, Panstwowa Wyzsza Szkola Zawodowa w Sulechowie, Sulechéw 2009, s. 296; A.H. Jasinski,
Przedsigbiorstwo innowacyjne na rynku, KiW, Warszawa 1992, s. 133-141.
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pomocy technicznej i technologicznej dla podmiotow z sektora MSP, cen-
tra innowacji itp.;

¢) informacja — polityka innowacyjna jest realizowana za pomoca narzgdzi
instytucjonalnych (organizacyjnych): osrodki i sieci informacyjne, biblio-
teki tradycyjne i cyfrowe, doradztwo dla przedsigbiorcow itp.;

d) finanse — wérdd instrumentéw finansowych mozna wyrdzni¢ miedzy
innymi pozyczki, ulgi podatkowe, gwarancje kredytowe, kredyty na pre-
ferencyjnych warunkach;

e) prawo i regulacje — do instrumentéw prawnych nalezg: kontrola mono-
poli, ochrona wtasnosci intelektualne;j itp.;

f) handel — w tym obszarze mozna wymieni¢ nastgpujace instrumenty hand-
lowe: umowy handlowe, cta, subsydia eksportowe, kontyngenty itp.

Wybér instrumentow prowadzenia polityki innowacyjnej jest sprawg indy-

widualng kazdego kraju. Nalezy dodad, ze rozna jest takze atrakcyjno$¢ danego
rozwigzania dla podmiotow, a co za tym idzie, stopien korzystania z niego.

3. Polityka innowacyjna w Polsce — ewolucja, organizacja i instrumenty

Znaczenie polityki innowacyjnej w Polsce wzrosto dopiero w latach 90. XX
wieku, podczas gdy w krajach zachodnich mozna byto zauwazy¢ te tendencje od
lat 50. W ciagu 40 lat w Unii Europejskiej zmienita si¢ koncepcja polityki — do
lat 70. XX wieku opierata si¢ ona gtéwnie na badaniach podstawowych w szko-
tach wyzszych i jednostkach naukowych. Poczatkowo to naukowcy okreslali
kierunki badan oraz zglaszali potrzeby wspierania. W potowie lat 60. ubieglego
wieku za zrédto postepu uznano badania stosowane, dlatego zmniejszyta si¢ rola
uniwersytetow i uczonych, a wzrosta ekonomistow i politykéw jako gltéwnych
decydentow.

Przetom w polityce innowacyjnej nastapit w latach 80. XX wieku, w momen-
cie gdy polityka naukowa polaczyta sie z polityksg przemystowa. Na skutek przy-
jecia interaktywnego modelu innowacyjnego zmniejszyto si¢ znaczenie badan
podstawowych i stosowanych w polityce naukowej, ale wzrosta za to rola uczelni,
traktowanych jako osrodek transferu nowych rozwigzan do gospodarki. W kolej-
nych latach tendencja ta zostata utrzymana, przy czym jeszcze silniej akcento-
wano potrzebe wzrostu gospodarczego i poprawy konkurencyjnosci gospodarki.
Najistotniejszym czynnikiem w latach 90. XX wieku byla wiedza, a rozwigza-
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niem mogacym zapewni¢ powodzenie przyjetej polityki innowacyjnej stato si¢
powiazanie nauki i biznesu'.

Rozwdj polityki innowacyjnej w Polsce dzieli si¢ na trzy etapy: okres przed-
transformacyjny, okres transformacji systemowej, okres cztonkostwa w Unii
Europejskiej. Do roku 1989 (I etap) wsparcie panstwa bylto znikome. Okres ten
charakteryzuje si¢ ekstensywnym rozwojem gospodarczym i sprowadzeniem
nauki do roli kulturotwoérczej. Polityka naukowa i przemystowa stanowily zatem
odrebne dziatania polityczne'.

Dopiero otwarcie na rynki zewngetrzne, ktore nastgpitlo w procesie transfor-
macji systemowej i przeksztalcenia gospodarki w rynkowa, spowodowato wzrost
konkurencyjnosci oraz znaczenia innowacji. W wyniku tych przemian zrodzita si¢
potrzeba stworzenia polityki innowacyjnej, ktéra mogtaby sprosta¢é wyzwaniom
transformacji'. Instrumenty wsparcia mialy gldwnie charakter finansowy, przy
czym byly one skierowane przede wszystkim do sfery nauki, gléwnie obejmujac
proces tworczy, nie za$ dyfuzj¢ innowacji'é. Istotng cechag polityki tego okresu byt
brak spojnej koncepcji dziatan, a podejmowane inicjatywy miaty charakter raczej
jednorazowy!”.

Ostatni etap ewolucji polityki innowacyjnej trwa od momentu przystapienia
do Unii Europejskiej. Wraz z akcesja Polski zostaly podjete dzialania sprzyja-
jace uporzadkowaniu poszczegdlnych dziatan politycznych oraz zwiekszeniu ich
efektywnosci'®.

Wspolczesna polityka innowacyjna koncentruje si¢ na strategicznych obsza-
rach gospodarki, majacej kluczowe znaczenie dla jej rozwoju. Inng zauwazalng

13 J. Koztowski, Polityka naukowa panstw OECD, ,,Sprawy Nauki” nr 4, Wydawnictwo ALE-
MA Jerzy Swiatek, Warszawa 1996, s. 5-11.

14 S. Ciok, Polityka rzqdu wobec wspierania dziatalnosci innowacyjnej i badawczo-rozwojowey,
w: Endo- i egzogeniczne determinanty obszaréw wzrostu i stagnacji w wojewodztwie dolnoslgskim
w kontekscie Dolnoslgskiej strategii innowacji, Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Dolnoslaskie-
go, Wroctaw 2009, s. 119-145.

5 N.I. Gust-Bardon, Polityka innowacyjna w Polsce, ,,Acta Universitatis Nicolai Copernici”
nr 403, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2011, s. 221.

16 Szerzej zob. K. Koziol, Determinanty procesow innowacyjnych w polskich przedsigbiorstwach
przemystowych na tle doswiadczen krajow Unii Europejskiej, Wydawnictwo Naukowe Uniwersyte-
tu Szczecinskiego, Szczecin 2006.

17 AH. Jasinski, Postegp techniczny w okresie transformacji. Polskie doswiadczenia i perspekty-
wy, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2003, s. 62.

8 N.I. Gust-Bardon, dz.cyt., s. 222.
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tendencja jest Sciste potaczenie celéw wsparcia rzadu z potrzebami spoteczen-
stwa, co skutkuje realizacja projektéw szczegolnie istotnych dla jego rozwoju'®.

4. Analiza skutecznosci polityki innowacyjnej w Polsce

Analize efektywno$ci instrumentow polityki innowacyjnej nalezy rozpoczac
od diagnozy innowacyjno$ci polskiej gospodarki na tle innych krajow. Zgodnie
z klasyfikacjg Innovation Union Scoreboard, Polska nalezy do grupy umiarko-
wanych innowatorow, zajmujac 23 miejsce na 27 mozliwych (rys. 1). Na uwage
zashuguje rowniez fakt, ze od 2007 roku zdolno$¢ polskiej gospodarki do pode;j-
mowania innowacyjnej dziatalnosci wzrosta tylko w nieznacznym stopniu. Anali-
zujac elementy sktadowe tego wskaznika, mozna zauwazy¢, ze Polska ma cechy
charakterystyczne dla grupy najmniej innowacyjnych panstw Unii, jednak zostata
zakwalifikowana do grupy umiarkowanych innowatorow ze wzgledu na zdecy-
dowang dominacj¢ kapitatu ludzkiego (obszar, w ktorym Polska uzyskata wyniki
lepsze niz $rednia unijna — zob. rys. 2). To duze niezrownowazenie potencjatu
innowacyjnego wynika z drastycznie niskich wartos$ci pozostatych wskaznikow
czastkowych. Taka sytuacja ma niekorzystne odzwierciedlenie w nieefektywno-
sci wykorzystania posiadanych zasobéw innowacyjnych, w tym takze kapitatu
ludzkiego?.

Pomimo tak stabej oceny innowacyjnosci polskiej gospodarki mozna
zauwazy¢ pewne pozytywne zmiany. Polska dazy do zbudowania zachodnioeu-
ropejskiego modelu narodowego systemu innowacji, zaktadajacego udzial w jego
budowaniu zaréwno sfery publicznej, jak i prywatnej. Nalezy przy tym pamigtac,
ze dzi¢ki dofinansowaniu unijnemu wspierane sg konkretne obszary gospodarki
(strategiczne z punktu widzenia rozwoju innowacyjno$ci), co znacznie wptywa
na innowacyjnos$¢ i skuteczno$é polityki innowacyjnej?!. W polskim systemie
innowacji najistotniejsza rolg¢ powierzono jednak sferze publicznej, gdyz znaczna
cze$¢ $rodkow przeznaczonych na podnoszenie innowacyjnosci gospodarki ma

19 P, Caracostas, U. Muldaur, Society. The Endlessfrontier, w: M. Dworczyk, R. Szlasa, Zarzg-
dzanie innowacjami. Wplyw innowacji na wzrost konkurencyjnosci przedsiebiorstw, Oficyna Wy-
dawnicza Politechniki Warszawskiej, Warszawa 2001, s. 21.

20 Innovation Union Scoreboard 2011. The Innovation Union’s Performance Scoreboard for Re-
search and Innovation, Pro Inno Europe, Brussels 2012.

2 K. Wach, Wokédt pojecia europeizacja, Munich Personal RePEc Archive, Krakow 2010,
s. 200-206.
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Rysunek 1. Ranking Innovation Union Scoreboard 2011 (IUS 2011) w poréwnaniu z 2007
rokiem

Zrodlo: Innovation Union Scoreboard 2011 ...
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Rysunek 2. Struktura wskaznika innowacyjnosci IUS 2011

Zrédlo: Innovation Union Scoreboard 2011 ...
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pochodzi¢ wilasnie z tego zrédla. Oprocz prowadzenia konsekwentnej polityki
rzadu w tym zakresie niezbedne jest roéwniez sprawne dziatanie administracji
publicznej, koordynujacej i monitorujacej caly system?.

Jednym z dziatan polskiego rzadu na rzecz rozwoju innowacji jest wzrost
naktadéw na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa. W latach 2007-2010 mozna
zaobserwowaé wzrost nakladow na B + R w stosunku do PKB (zob. rys. 3)%,
jednak planowane tempo wzrostu (1,7% PKB do 2020 r.2*) wcigz jest za niskie
(Srednia warto§¢ wydatkéw na B + R w krajach unijnych w 2010 r. wyniosta 2%
PKB%).

0,74

0,50 T T T T 1
2005 2006 2007 2008 2009 2010

Rysunek 3. Naktady na dziatalno$¢ B + R w stosunku do PKB w Polsce w latach 2005—
2010

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie: Nauka i technika w Polsce w 2009, GUS, Warszawa
2011, s. 81, www.paiz.gov.pl/sektory/research_and development, dostep 23.04.2012.

Instrumenty bezposrednie to 54% wydatkéw na polityke innowacyjna, pozo-
stalg czg¢$¢ stanowily interwencje w ramach narzedzi posrednich (zob. tab. 1).
Najwiecej $rodkow przeznaczono na wsparcie infrastruktury badawczej oraz
wspotprace w tworzeniu nowatorskich rozwigzan. Natomiast w zakresie wykorzy-
stania instrumentéw bezposrednich mozna mowic o znaczacym niedopasowaniu
narzedzi do problemow polskiej gospodarki (w przewazajacym stopniu pomoc
miata charakter bezzwrotny i obejmowata etap inwestycji kapitalowych i dyfuzji

2 M. Bukowski, A. Szpor, A. Sniegocki, Potencjal i bariery polskiej innowacyjnosci, Instytut
Badan Strukturalnych, Warszawa 2012, s. 25.

2 Nauka i technika w Polsce w 2009, GUS, Warszawa 2011, s. 81.

24 Strategia rozwoju kraju 2020, MRR, Warszawa 2011, s. 137.

3 www.paiz.gov.pl/sektory/research_and_development, dostep 23.04.2012.
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Tabela 1

Struktura wydatkoéw w ramach polityki innowacyjnej
— instrumenty krajowe i fundusze europejskie (%)

Wsparcie bezposrednie (54%)
Rodzaj pomocy Badania podstawowe Bada&?r;;(;i?zvane’ Inwesty(cij;: ﬁll(zajg itatowe,
Pomoc bezzwrotna 8,00 12,00 31,00
Pomoc zwrotna - — 0,20
Wsparcie VC/PE - 2,00 -
Ulgi podatkowe - 0,10 0,02
Wsparcie posrednie (46%)
Kapitat ludzki Infrastruktura badawcza Wsparcie wspotpracy | Ustugi dla innowatoréw
6,00 22,00 12,00 4,00

Zrédto: M. Bukowski, A. Szpor, A. Sniegocki, dz.cyt., s. 26.
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Rysunek 4. Korzysci podatkowe (w centach) z 1 USD zainwestowanego w B + R w wy-
branych krajach w 2008 roku

Zrédlo: opracowanie wilasne na podstawie: www.oecd-ilibrary.org/science-and-technology/

oecd-science-technology-and-industry-scoreboard-2009 sti_scoreboard-2009-en,
23.04.2012.

dostep
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— wydatki powinny obejmowac¢ raczej wczesniejsze fazy procesu innowacyjnego,
za$ wsparcie w postaci funduszy europejskich niejednokrotnie skutkowato nie-
efektywnoscig wydatkowania oraz finansowaniu przedsigwzig¢ mato innowacyj-
nych i podejmowanych w wigkszosci przez duze przedsigbiorstwa)*.

Doswiadczenia niektorych krajow pokazuja, ze zwrotne formy pomocy
oraz system ulg podatkowych sa czesto efektywniejszym sposobem budowania
innowacyjnosci gospodarki niz fundusze bezzwrotne. Przyjety kierunek prowa-
dzenia polityki innowacyjnej nalezy zatem oceni¢ negatywnie. System korzysci
podatkowych z inwestycji w dziatalno§¢ badawczo-rozwojowa jest nieatrakcyjny
(z 1 USD zainwestowanego w B + R w 2008 r. mozna bylo otrzymac 2 centy
korzysci podatkowych)?’. Poréwnanie systemow korzysci podatkowych z inwe-
stycji w dzialalno§¢ badawczo-rozwojowa w wybranych krajach przedstawiono
na rysunku 4.

Zakonczenie

Polska nalezy do grupy najmniej innowacyjnych krajow w Europie.
Na taki stan ztozylo si¢ kilka czynnikow, migdzy innymi strategia rozwoju kraju
w przesztosci, powolne procesy dostosowawcze w sferze nauki, niski priorytet
podejmowania dziatan innowacyjnych przez polski rzad, absorbowanie przez
przedsiebiorstwa gotowych rozwigzan w miejsce dziatalno$ci badawczo-rozwo-
jowej, zacofanie kraju pod wzgledem gospodarczym i innowacyjnym w stosunku
do innych panstw. Obecny ksztalt polityki innowacyjnej Polski nalezy uznac za
niesatysfakcjonujacy — podejmowane dziatania sa niewystarczajace, tempo prze-
mian zbyt wolne, a instrumenty wspierania innowacyjnosci nie zawsze dobrane
do potrzeb podmiotow.

Nalezy pamigtac, ze polityka innowacyjna jest zlozona, taczy bowiem ele-
menty polityki wspierania przedsigbiorczosci, nauki, pracy, konkurencyjnosci
i edukacji, w zwigzku z czym jej dzialania muszg obejmowaé wiele réznorodnych
podmiotow oraz rézne instrumenty oddziatywania. Zaprojektowanie efektywnej
polityki wsparcia, a nastgpnie jej wdrozenie, jest procesem dlugookresowym, a ze
wzgledu na zmieniajace si¢ warunki gospodarcze rowniez niepewnym i trudnym

26 M. Bukowski, A. Szpor, A. Sniegocki, dz.cyt., s. 25-27.

27 www.oecd-ilibrary.org/science-and-technology/oecd-science-technology-and-industry-score-
board-2009 sti_scoreboard-2009-en, dostep 23.04.2012.
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do przewidzenia. Przeobrazenia, jakie zaszly w polskiej polityce innowacyjnej na
przestrzeni lat, pokazuja, ze jest to zadanie trudne i wymagajace zaangazowania
wielu podmiotow, jednak korzysci ptynace z efektywnej polityki (m.in. rozwoj
spoteczno-gospodarczy, wzrost konkurencyjnosci gospodarki i przedsiebiorstw
na arenie miedzynarodowej) znacznie rekompensujg ten wysitek.
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INNOVATION OF THE POLISH ECONOMY
— ASSESSMENT OF THE EFFECTIVENESS OF SUPPORT

Summary

The aim of the innovation policy is to promote innovation, which enhances competi-
tiveness of the economy and increases the standard of living. Poland is among the EU’s
least innovative countries. One reason for this is a significant difference in the level of
advancement of innovative activities in the EU and the mismatch between policy instru-
ments and the needs of the economy. The purpose of the publication is to assess the ef-
fectiveness of innovation policy in Poland and to analyse the key factors which influence
on the effectiveness of actions taken.



