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Streszczenie

Celem artykutu jest okreslenie, z jakimi podmiotami przedsigbiorstwa
przemystowe z Polski zachodniej wspotpracuja w zaleznos$ci od wielkosci przedsig-
biorstwa oraz jakie dzialania, wspierane przez zewngtrzne zrodta finansowania, ze
szczegolnym uwzglednieniem $rodkdéw pochodzacych z Regionalnych Programéw
Operacyjnych, moga mie¢ wptyw na intensyfikacj¢ tej wspolpracy. Z kolei hipoteza
badawcza jest twierdzenie, ze najbardziej sktonne do nawiazania wspotpracy inno-
wacyjnej sa $rednie i duze przedsigbiorstwa, ktore przede wszystkim wspotpracuja
ze swoimi odbiorcami oraz innymi podmiotami odpowiedzialnymi za powstanie
lub transfer nowych technologii. Autorzy w swoich rozwazaniach opieraja si¢ na
wlasnych badaniach empirycznych prowadzonych w latach 2004-2012.

Stowa kluczowe: innowacyjnos¢, fundusze unijne, transfer technologii.

Wprowadzenie

Przeprowadzone w 2010 roku przez Polska Konfederacje Pracodawcow
Prywatnych Lewiatan badania firm, ktore wzigty udziat w rankingu ,,Kamerton
Innowacyjnosci 20097, pokazaty, jak inwestycje w innowacje wplyngty na
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poprawe efektywnosci i konkurencyjnosci badanych firm!. Z badan tych
wynika, ze po wprowadzeniu innowacji nastapita znaczaca poprawa jakos$ci
wytwarzanych produktéw. Poprawa ta odnotowana zostata w 89% firm, ktore
funkcjonowaty na rynku krajowym i w 57% firm, ktore funkcjonowaty na
rynkach zagranicznych. Inwestycje w innowacje nie pozostawaly rowniez bez
wplywu na efektywno$¢ badanych przedsigbiorstw. W 13% badanych przed-
sigbiorstw nastapilo obnizenie kosztow dziatalnosci, w 18% nastapit wzrost
zysku, w 15% ulegta poprawie rentownos¢ przedsigbiorstw, a 11% badanych
przedsigbiorstw zwigkszeniu ulegta wydajno$¢ pracy.

Jak wynika z badan Glownego Urzedu Statystycznego w latach 2006—
2008 innowacje produktowe i procesowe w sektorze matych firm wprowa-
dzito ponad 14% przedsigbiorstw przemystowych i ponad 12% ustugowych.
Wsrdd firm $rednich odsetek ten byt jeszcze wigkszy 1 wynosit odpowiednio
ponad 32,0 i 25,0%?. Nieco mniejszy odsetek firm matych zainwestowat
W nowoczesne rozwiazania o charakterze organizacyjnym lub marketingo-
wym (odpowiednio 9,0 i 10,9% firm z sektora przemystowego oraz 12 i 11,9
procent firm ustugowych). Podobnie byto w wypadku firm $rednich, sposrod
ktorych 19,8% przemystowych i 24,1% ustugowych zainwestowalo w tych
latach w innowacje o charakterze organizacyjnym oraz 17,4% przemystowych
1 20% ustugowych w innowacyjne rozwiazania marketingowe.

Przytoczone wyniki badan pokazuja, jak wazny wptyw moga mieé
inwestycje w innowacyjne rozwiazania w przedsigbiorstwach. Takie dziatania
skutkuja wzmocnieniem pozycji konkurencyjnej podmiotéw gospodarczych
na rynku. Nowatorskie rozwigzania moga dotyczy¢: jakosci wytwarzanych
produktéw, wykorzystywanych przez przedsigbiorstwo technologii, jako$ci
obstugi klienta, sposobu ksztaltowania cen, promocji i dystrybucji czy tez
innych elementow, ktore maja wptyw na poprawe efektywnosci firmy. W tym
miejscu oczywiscie nie mozna zapomnie¢ o wplywie otoczenia na aktywnos¢
innowacyjna firm, ktore jest elementem tzw. sieci innowacji’.

' http:/www.pkpplewiatan.pl, 29.10.2012.
2 http://www.stat.gov.pl, 29.10.2012.

3 Szerzej na temat sieci innowacji mozna znalesé¢ miedzy innymi w: A. Swiadek,
Regionalne Systemy innowacji w Polsce, Difin, Warszawa 2011, s. 24, 33, 38; A. Swiadek,
Determinanty aktywnosci innowacyjnej w regionalnych systemach przemystowych w Polsce,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2008, s. 32-50.
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1. Metodyczne aspekty prowadzonych badan

Czg$¢ metodyczna analiz zostala oparta na modelowaniu ekonometrycz-
nym. Zgodnie z definicja model ekonometryczny przedstawia za pomoca
réwnania zaleznosci wystgpujace pomigdzy zmienna zalezna i niezalezna.
Jako zmienna zalezna przyjeto fakt wystapienia wspdlpracy przedsigbior-
stwa przemystowego z: dostawcami, konkurentami, szkolami wyzszymi,
jednostkami PAN, krajowymi jednostkami rozwojowymi, zagranicznymi
jednostkami rozwojowymi oraz odbiorcami. Z kolei lista ,,kandydatek” na
zmienna niezalezna byta bardzo dtuga i obejmowata miedzy innymi parame-
try charakteryzujace przedsigbiorstwa, czy tez parametry charakteryzujace
aktywno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw w rozbiciu na aspekt inwestycyjny
i implementacyjny. Sposrod dtugiej listy kandydatek na zmienna objasniajaca
przyjeto wielkos$¢ przedsigbiorstwa, przejawiajaca sig ilo$cia 0sdb zatrudnio-
nych w danym podmiocie. Ze wzgledu na wielkos¢ przedsigbiorstwa wyrdz-
niono: mikro, mate, Srednie oraz duze przedsigbiorstwa.

Przyjete w badaniu zmienne objasniane i objasniajace miaty charakter
dychotoniczny, co oznacza, ze przyjmowaty wartosci rowne albo 0 albo 1.
W celu otrzymania modelu, w ktorym zmienne zalezne bgda miaty charakter
binarny (0,1) nalezy zastosowac regresj¢ logitowa lub probitowa. W regres;ji
logitowej przewidywane warto$ci zmiennej objasnianej musza si¢ miesci¢
w przedziale 0 do 1, co osiaga si¢ za pomoca transformacji logitowej*.
Natomiast w regresji probitowej zmienng objasniang mozna uwazac jako
wynik ukrytej zmiennej o rozktadzie normalnym, ktéra w rzeczywistosci
przyjmuje wartosci w przedziale od plus do minus nieskonczonosci’.

Ze wzgledu na zastosowanie modeli uwzgledniajacych tylko jeden czyn-
nik do interpretacji badanych zaleznos$ci zaprezentowano modele w postaci
strukturalnej. Kluczowe znaczenie ma znak stojacy przy parametrze. Dodatni
informuje, ze prawdopodobienstwo nawiazania wspolpracy z danym podmio-
tem przez przedsigbiorstwo przemystowe okreslonej wielko$ci jest wyzsze, niz
w pozostatych grupach tacznie. Z kolei znak ujemny oznacza, ze prawdopo-

4 Szerzej o transformacji logitowej mozna przeczyta¢ migdzy innymi w: A. Zelias,

B. Pawelek, S. Wanat, Prognozowanie ekonomiczne. Teoria, przyktady, zadania, PWN,
Warszawa 2008.

> http://www.statsoft.pl/textbook/stathome_stat.htm1?http%3A%2F%2Fwww.statsoft.
pl%2Ftextbook%2Fstnonlin.html, 29.10.2012.
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dobienstwo wystapienia wspotpracy innowacyjnej z danym podmiotem jest
nizsze niz w pozostatych grupach tacznie. Przeprowadzone badania posiadaja
statyczny charakter i dotycza okresu trzech lat, co jest zgodne ze standardami
metodologicznymi opisanymi w Podrgezniku Oslo®.

2. Charakterystyka préoby badawczej

Badania przeprowadzono w oparciu o probg 1766 przedsigbiorstw
zlokalizowanych na terenie wojewddztw dolnoslaskiego, lubuskiego i za-
chodniopomorskiego. W grupie tej wspotpracg innowacyjna wykazato 807
przedsigbiorstw, co stanowilo prawie 45,7% calej grupy badawczej. Liczbe
i strukture przedsigbiorstw przemystowych w rozbiciu na klasy wielkos$ci
w poszczeg6lnych regionach Polski zachodniej zaprezentowano w Tabeli 1.

Tabela 1

Liczba i struktura przedsigbiorstw przemystowych wspotpracujacych innowacyjnie
na terenie badanych wojewodztw w rozbiciu na klasy wielkosci

Liczba struktura (w %)
Lp. Wojewodztwo . ] . .
przedsigbiorstw mikro | mate Srednie duze
1 | dolnoslaskie 231 294 38,5 22,5 9,6
2 | lubuskie 268 21,6 42,5 24,6 11,3
3 | zachodniopomorskie 308 23,7 25 27,0 6,8
Razem 807

Zrédlo:  opracowanie wlasne na podstawie badan whasnych.

Tabela 1 ukazuje liczbe przedsigbiorstw wspotpracujacych innowacyjnie
oraz ich strukture ze wzgledu na wielko$¢ jednostek. Natomiast w oparciu
0 powyzsza tabelg nie mozna wyciaga¢ wnioskow dotyczacych sktonnosci po-
szczegblnych grup przedsigbiorstw do nawigzania wspdlpracy innowacyjne;.
Wynika to z niejednakowe;j liczby przedsigbiorstw wystepujacych w danym
regionie. Natomiast informacje na temat sktonno$ci do nawiazania wspot-
pracy innowacyjnej w stosunku do wszystkich przebadanych przedsigbiorstw
w rozbiciu na poszczegdlne klasy wielko$ci przedsigbiorstw przemystowych
z Polski Zachodniej przedstawiono w tabeli 2.

¢ Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczqcych innowacji. Pomiar dziatalnosci

naukowej i technicznej. Podrecznik Oslo, Warszawa 2008.
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Tabela 2

Udzial przedsigbiorstw wspolpracujacych innowacyjnie do wszystkich
przebadanych przedsigbiorstw w rozbiciu na klasy wielkos$ci
na terenie Polski Zachodniej w latach 2008-2010

Lp. wojewodztwo ogbtem mikro mate Srednie duze
1 | dolnoslaskie 47,0 40,0 46,1 53,1 71,0
2 | lubuskie 49,2 39,2 53,0 51,2 56,6
3 | zachodniopomorskie 4272 32,2 41,3 55,7 58,3

Zrédlo:  opracowanie wlasne na podstawie badan whasnych.

Z danych zamieszczonych w powyzszej tabeli mozna wnioskowac, ze
sredni udzial przedsigbiorstw wspodtpracujacych innowacyjnie do wszystkich
przebadanych przedsigbiorstw zawieral si¢ w przedziale od 42,2% do 49,2%.
Najnizsza sktonno$¢ do nawiazywania wspdlpracy innowacyjnej zauwazalna
byla na terenie wojewodztwa zachodniopomorskiego, natomiast najwyzsza na
terenie wojewddztwa lubuskiego. W rozbiciu na klasy wielkosci we wszystkich
trzech regionach Polski zachodniej najmniej sktonne do nawiazania wspotpra-
cy innowacyjnej byty mikroprzedsigbiorstwa. W klasie tej wspodtpracowato
innowacyjnie od 32,2% wszystkich przebadanych przedsigbiorstw przemysto-
wych z wojewodztwa zachodniopomorskiego do 40% wszystkich przebada-
nych przedsigbiorstw z wojewodztwa dolnoslaskiego. Zdecydowanie bardziej
sktonne do nawiazania wspotpracy innowacyjnej byty mate przedsigbiorstwa.
Jeszcze czgsciej wspotpraca innowacyjna wystgpowata wsrod przedsigbiorstw
sredniej wielkos$ci. Z kolei najwyzsza sktonnos¢ do nawigzania wspotpracy
innowacyjnej mozna byto zauwazy¢ w grupie duzych przedsigbiorstw.

3.  Wplyw wielkos$ci przedsigbiorstwa na wspoélprace innowacyjna na
terenie wojewodztwa dolno$laskiego

Na terenie wojewoddztwa dolnoslaskiego udato si¢ uzyskac tylko trzy
modele, obrazujace wptyw wielko$ci przedsigbiorstwa na wspotpracg inno-
wacyjna przedsigbiorstw przemystowych z tego regionu. Uzyskane modele
prezentuje ponizsza tabela 3.
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Tabela 3

Wplyw wielkosci przedsigbiorstw na wspoétprace innowacyjna przedsigbiorstw
przemystowych z wojewddztwa dolnoslaskiego w latach 2008-2010

mikro $rednie
przedsigbiorstwa przedsigbiorstwa

Bist | PL | P2 | BiSt | Pl | P2
02 +0,57 x 1,25
0,25 0,11 ‘ ‘

wspolpraca ze szkotami wyzszymi

wspdtpraca z krajowymi jednostkami —0,53x-0,92

rozwojowymi 0,25 ‘ 0,07 ‘ 0,18
—0,45 x +0,22

018 | 041 | 0,59

wspoélpraca z odbiorcami

gdzie:

B1St — btad standardowy,

Pl  —prawdopodobienstwo wystapienia zjawiska w badanej grupie przedsigbiorstw,

P2 —prawdopodobienstwo wystapienia zjawiska w pozostatych grupach przedsigbiorstw.

Zrédlo:  opracowanie whasne na podstawie badan wiasnych.

Z zaprezentowanych w tabeli 3 danych wynika, ze jedyna pozytywna
zalezno$¢ pomigdzy wielko$cig a wspotpraca innowacyjng wystepuje pomig-
dzy przedsigbiorstwami $redniej wielkosci a szkotami wyzszymi. Z powyzej
przedstawionych danych tabelarycznych wynika rowniez, ze najmniej sktonne
do nawiazywania wspotpracy innowacyjnej sa mikroprzedsigbiorstwa. Takze
prawdopodobienstwo wystapienia wspotpracy innowacyjnej z dostawcami
jest w klasie mikroprzedsigbiorstw nizsze niz pozostatych klasach wielkosci.

4. Wplyw wielkos$ci przedsigbiorstwa na wspoélprace innowacyjna na
terenie wojewodztwa lubuskiego

Zdecydowanie najwigcej modeli statystycznie istotnych udalo sig
uzyska¢ w przypadku przedsigbiorstw przemystowych zlokalizowanych na
terenie wojewodztwa lubuskiego, co obrazuja dane w tabeli 4.
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Tabela 4

Wplyw wielkosci przedsigbiorstw na wspotprace innowacyjna przedsigbiorstw
przemystowych z wojewddztwa lubuskim w latach 20082010

mikro mate $rednie duze
przedsigbiorstwa | przedsigbiorstwa | przedsigbiorstwa | przedsigbiorstwa
Bist| P | P2 |Bist| PI | P2 |Bist| Pl | P2 |Bist| Pl | P2

wspotpraca 0,16 +0,46 x +0,15 —0,50 x +0,46
z dostawcami 0,73 0,56 ‘ 0,18 ‘ 0,48 | 0,68 ‘ ‘

, 0,29 +0,95 x 1,68
wspOlpraca
ze szkotami 0,23
wyzszymi 0.05
wspOlpraca ~0,58 x —1,05 021 +0,49 x 1,29
z krajowymi ,
jednostkami 0,21
rozwojowymi 0,29 10,05 0,15 0,10
wsp()ipra}ca . 0,34 +1,16 x =2,12
7 zagranicznymi 017
jednostkami >
rozwojowymi 0,02
wspolpraca 0,16 —0,31 x+0,13 0,70 +0,59 x 0,06
z odbiorcami 0,43 0,55 ‘ ‘ 0,25 0,47 ‘ ‘
Zrédlo:  opracowanie whasne na podstawie badan wiasnych.

Z zaprezentowanych w powyzszej tabeli danych wynika, ze najbardziej
sktonne do nawiazania wspodlpracy innowacyjnej na terenie wojewodztwa
lubuskiego sa duze przedsigbiorstwa. Najwyzsze prawdopodobienstwo nawia-
zania wspolpracy innowacyjnej w grupie duzych przedsigbiorstw wystepuje
w odniesieniu do ich odbiorcow. Istotnie czgsciej duze przedsigbiorstwa ko-
operuja innowacyjnie takze ze szkotami wyzszymi.

W przypadku przedsigbiorstw matych i $redniej wielkosci uzyskane
wyniki nie sa juz tak jednoznaczne, jak to miato miejsce w przypadku duzych
przedsigbiorstw. Z kolei mate przedsigbiorstwa istotnie czesciej wspotpracuja
ze swoimi dostawcami niz ma to miejsce w przypadku przedsigbiorstw mikro,
srednich i duzych. W przypadku mikroprzedsigbiorstw z wojewddztwa lubu-
skiego udato si¢ uzyskac tylko jeden model statystycznie istotny. Obrazuje
on wspotpracg pomigdzy mikroprzedsigbiorstwami a krajowymi jednostkami
rOZWOjowymi.
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5. Wplyw wielkoS$ci przedsigbiorstwa na wspélprace innowacyjng na
terenie wojewodztwa zachodniopomorskiego

Takze na terenie wojewodztwa zachodniopomorskiego nie udato si¢ uzy-
ska¢ wigkszej liczby modeli obrazujacych wptyw wielko$ci przedsigbiorstwa
przemystowego na wspolprace innowacyjna. Ale uzyskane modele sa zgodne
z tendencjami wystgpujacymi na terenie wczes$niej omawianych regionow, co
obrazuja dane zawarte w tabeli 5.

Tabela 5

Wptyw wielkosci przedsigbiorstw na wspdtprace innowacyjna przedsigbiorstw
przemystowych z wojewodztwa zachodniopomorskiego w latach 2008-2010

Srednie

male przedsigbiorstwa przedsichiorstwa

Bist | PL | P2 | Bist | Pl | P2

wspoélpraca z krajowymi jednostkami 0,32 0,71 x 1,27
rozwojowymi 0,10 0,02
—0,30 x +0,13 +0,39 x —0,09

wspolpraca z odbiorcami
0,46

015 | 044 | 055 | 016 | 06l

Zrédlo:  opracowanie wlasne na podstawie badan whasnych.

Z zaprezentowanych w tabeli 5 danych wynika, Ze na terenie wojewodz-
twa zachodniopomorskiego najbardziej sktonne do nawiazania wspotpracy in-
nowacyjnej sa przedsigbiorstwa sredniej wielkosci. W przypadku wspotpracy
innowacyjnej przedsigbiorstw sredniej wielkos$ci udato si¢ odnotowac jeszcze
jedna pozytywna zalezno$¢. Wystapita ona w stosunku do krajowych jednostek
rozwojowych. W przypadku matych przedsigbiorstw udato si¢ uzyskac tylko
jeden model statystycznie istotny, ktory obrazuje wspotprace z odbiorcami.
Zgodnie z uzyskanym modelem prawdopodobienstwo nawigzania wspolpracy
innowacyjnej przez male przedsigbiorstwa z odbiorcami wynosi 0,44 i jest
o Y4 nizsze niz prawdopodobienstwo nawiazania wspotpracy innowacyjnej
z odbiorcami przez przedsigbiorstwa zaliczane do pozostatych klas wielkosci.
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6. Kierunki dystrybucji $rodkéw wspierajacych innowacyjnosé
przedsi¢biorstw

W Polsce, ktora od 2004 roku jest cztonkiem Unii Europejskiej, w lite-
raturze przedmiotu znajduja si¢ definicje innowacyjnosci bedace przektadem
wytycznych unijnych. Za innowacyjne w Unii Europejskiej uwaza si¢ te
produkty i procesy, ktore istnieja na rynku nie dtuzej niz trzy lata, co speknia
kryterium oryginalno$ci. Jak wielkie znaczenie gospodarcze maja innowacje
nasladowcze, pokazuja przyktady krajow, ktore zbudowaty na nich swoj roz-
woj. Innym kryterium klasyfikacji innowacji jest ich skala. Stosujac je, dzieli
si¢ innowacje na dwa rodzaje: radykalne i usprawniajace’. Te pierwsze maja
przetomowe znaczenie (sa tez nazywane innowacjami rewolucjonizujacymi),
drugie natomiast majg charakter bardziej modernizujacy, dotycza postepu
matymi krokami. Analiza proceséw innowacyjnych pokazata, ze innowacje
usprawniajace przewazaja liczbowo, a radykalne zdarzaja si¢ stosunkowo
rzadko. Spowodowane jest to wigkszym ryzykiem, jakie wiaze si¢ z ich
wdrozeniem, dzigki nim jednak w gospodarce zachodza skokowe zmiany®.
Nie zmniegjsza to znaczenia innowacji modernizacyjnych, gdyz w wyniku
potaczenia nastgpujacych po sobie ,,matych krokéw” stanowi¢ moga one
istotny czynnik przy badaniu stopnia innowacyjnosci danego przedsiewzigcia
gospodarczego.

Przeprowadzona przez R.A. Goodmana i M.W. Lawlessa proba
klasyfikacji innowacji doprowadzita do ich podziatu ze wzglgdu na dwa
kryteria’: zakres zmiany w przedsiebiorstwie i zakres zmiany w uktadzie
przedsigbiorstwo—otoczenie.

Catosciowe podejscie do klasyfikacji innowacji prezentuja
W.J. Abernathy i K.B. Clark'. Stworzyli oni mapg zmiennosci, zgodnie

7 Ch. Freeman, The Role of Technical Change in National Economic Development,
w: Technological Change, Industrial Restructuring and Regional Development, Allen&Unwin,
London 1986, s. 103—105.

8 'W. Janasz, K. Koziot, Determinanty dzialalnosci innowacyjnej przedsiebiorstw, PWE,
Warszawa 2007, s. 22.

9

R.A. Goodman, M.W. Lawless, Technology and Strategy. Conceptual Models and
Diagnostics, Oxford University Press, New York—Oxford 1994, s. 238-245.

10 'W.J. Abernathy, K.B. Clark, Innovation: Mapping the Winds of Creative Destruction,
»Research Policy” 1985, nr 14, s. 9.
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z ktora przy rozpatrywaniu innowacyjnosci nalezy si¢ skupia¢ na jej dwoch
gtownych aspektach!!. Pierwszy dotyczy produkeji, techniki i technologii,
drugi natomiast jest zwiazany z rynkiem.

Dotychczasowe doswiadczenia przedsigbiorstw w zakresie pozyskiwania
zewngetrznych zrodel finansowania, ze szczegdlnym uwzglednieniem srodkow
pochodzacych z Regionalnych Programéw Operacyjnych, wskazuja na duza
rolg jaka srodki te odegraly w innowacyjnym rozwoju tych firm. Wsparcie
to nie pozostato tez bez znaczenia dla rozwoju wspotpracy migdzy firmami
oraz pomigdzy firmami i jednostkami naukowymi. Dyfuzja innowacji, czy to
kontrolowana czy nie, nie nastgpowataby tak dynamicznie, gdyby nie wsparcie
zaré6wno finansowe jak i merytoryczne ze strony instytucji dystrybuujacych
srodki z Regionalnych Programéw Operacyjnych. Na podstawie obserwacji
poczynionych w latach 200420062, oraz 2007-2013" nalezy stwierdzi¢, ze
przyjete zasady dystrybucji tych srodkéw ewoluowaty w prawidtowym kie-
runku. Proponowane obecnie dla perspektywy finansowej Unii Europejskiej
na lata 2014-2020 rozwiazania wskazuja na proby zmiany sposobu dystrybucji
srodkow dla przedsigbiorstw. Cz¢s$¢ z tych srodkéw miataby by¢ dedykowana
dla instrumentéw wsparcia pozwalajacego na wielokrotne wykorzystanie przy-
znanej puli pomocy finansowej, na przyktad w postaci pozyczek. Nalezy jednak
mie¢ na uwadze, ze tego rodzaju instrumenty w rzeczywistosci dostepne beda
glownie dla firm duzych, $rednich i matych. Mikroprzedsigbiorstwa zas, wobec
swojego niewielkiego potencjatu, nie beda w wigkszosci przypadkow w stanie
skorzysta¢ z tej formy wsparcia. O ile wigc sam pomyst nowego podejscia
do sposobu dystrybucji, czgsci z dedykowanych na lata 2014-2020, srodkow
wydaje si¢ ciekawy i godny glebszej analizy, o tyle nie nalezy zapominaé, ze
réwniez w tej perspektywie finansowej, znaczna czg$¢ firm wykazywac bedzie
si¢ duzym potencjatem absorpcyjnym srodkow o charakterze dotacyjnym. Ich

' Innowacyjno$¢ danego podmiotu oznacza jego zdolnos$¢ do stosowania innowacji.

12 R. Szymanski, Efektywnos¢ aplikowania o srodki z funduszy Unii Europejskiej — oce-

na okresu 2004-2006 i perspektyw na lata 2007-2013, w: Uwarunkowania i prawidtowo-
Sci gospodarcze wywierajqce wpltyw na efektywnosc¢ funkcjonowania przedsiebiorstw, red.
T. Dudycz, Ogolnopolska Konferencja Naukowa ,,Efektywnos¢ Zrodtem bogactwa narodow
— konferencja naukowa”, Wroctaw—Szklarska Porgba 2008, s. 124—131.

3 R. Szymanski, Poject management in micro and small enterprises on the example of
projects undertaken by the University of Szczecin, w: Mezindrodni Masarykova konference
pro doktorandy a mladé védecké pracovniky, MAGNANIMITAS, Hradec Kralové 2011,
s. 2198-2203.
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dotychczasowe wykorzystanie, zarowno w aspekcie ilosciowym jak i jako-
Sciowym pokazuje, ze sa to instrumenty o niezwykle istotnym znaczeniu dla
dalszego rozwoju innowacyjnego, gtownie firm sektora MMP.

Zasadnym wigc wydaje si¢ kontynuowanie przyjetej w latach 2007-2013
strategii wspierania tych najmniejszych, ale generujacych najwigcej miejsc
pracy mikroprzedsigbiorstw oraz jednoczesne rozwijanie instrumentow
wspierania firm matych, srednich i duzych.

Zakonczenie

Wnhioski dotyczace wspierania innowacyjnych inicjatyw przez regionalne
programy zostaty sformulowane w oparciu o wyniki, zaréwno literaturowych
jak 1 empirycznych, analiz prowadzonych w latach 2004—2012. Poréwnujac
sktonno$¢ przedsigbiorstw przemystowych do nawiazania wspolpracy inno-
wacyjnej ze wzgledu na ich rozmiar, zauwazalne jest, iz najbardziej sktonne
do nawigzywania wspotpracy innowacyjnej sa duze przedsigbiorstwa. Duze
podmioty najchetniej nawiazywaty wspotprace innowacyjna ze swoimi odbior-
cami oraz ze szkotami wyzszymi i zagranicznymi jednostkami rozwojowymi.

Na drugim miejscu znalazly si¢ przedsigbiorstwa sredniej wielkosci,
ktore chetnie wspotpracowaly z krajowymi jednostkami rozwojowymi, na-
tomiast nie wykazywaty zainteresowania wspdlpraca ze swoimi dostawcami.
Niejednoznaczne wyniki uzyskane w odniesieniu do przedsigbiorstw $redniej
wielkos$ci stanowia zachete do dalszych badan w tym zakresie.

Mate przedsigbiorstwa najczesciej wspotpracowaty ze swoimi dostaw-
cami, co obrazuje model uzyskany dla przedsigbiorstw zlokalizowanych na
terenie wojewodztwa lubuskiego.

Z kolei najmniejsza sktonnoscia do nawiazywania wspdlpracy inno-
wacyjnej charakteryzowaty si¢ mikroprzedsigbiorstwa — byly jedyna grupa,
w ktorej sklonnos¢ do nawiazania wspotpracy innowacyjnej byta znaczaco
nizsza, niz $rednia dla poszczegolnych regionow.

Zestawienie wnioskoéw ptynacych z tych analiz prowadzi do konkluz;ji,
ze o ile grupa firm $rednich i duzych, cechuje si¢ znaczna sktonnoscia do
wdrazania innowacyjnych rozwiazan i mozna dedykowac jej finansowe
instrumenty wspierajace oparte na zasadach ich redystrybucji, o tyle sektor
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MMP wciaz jeszcze wymaga wspierania w oparciu o instrumenty dotacyjne.
Takie wla$nie dziatania wspierania innowacyjnosci przez zewngtrzne zrodla
finansowania, ze szczegblnym uwzglednieniem $rodkow pochodzacych
z Regionalnych Programéw Operacyjnych, moga mie¢ wplyw na intensyfika-
cj¢ innowacyjnego rozwoju przedsigbiorstw oraz ich wzajemnej wspotpracy,
zaré6wno pomigdzy soba jak i z sektorem B + R.
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THE INFLUENCE OF THE SIZE OF AN ENTERPRISE ON COOPERATION
IN INNOVATION SYSTEMS IN WESTERN POLAND

Summary

The aim of this article is to determine what entities do industrial enterprises
from Western Poland cooperate with depending on the size of the enterprise, as well
as what operations, supported by external funding sources, with particular emphasis
on funds from Regional Operational Programme; may affect the intensification of
the cooperation. The research hypothesis state that medium and large enterprises,
primarily cooperating with their recipients and other entities responsible for creating
and transfer of new technologies, are most likely to establish innovative cooperation.
The authors base their arguments on empirical research conducted in 2004-20012.
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