Piotr Sienkiewicz

Paradygmat rozwoju spoteczenstwa
informacyjnego

Ekonomiczne Problemy Ustug nr 105, 759-768

2013

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



ZESZYTY NAUKOWE UNIWERSYTETU SZCZECINSKIEGO
NR 763 EKONOMICZNE PROBLEMY UStUG NR 105 2013

PIOTR SIENKIEW ICZ

A kademia Obrony Narodowej

PARADYGMAT ROZWOJU SPOLECZENSTWA INFORMACYJINEGO

W izje przysztos$ci nie sa abstrakcja sztuki dla sztuki W izje przysztos$ci sa waznym,

moze nawetnajwazniejszym kryterium podejm owania decyzji hinc etnunc

A. Kuklinski

Wprowadzenie

Swiat wspéiczesny cechuje sie zageszczeniem przestrzeni spotecznej, przy-
spieszeniem proceséw zmiany, nawarstwieniem systemoéw konstruowanych przez
ludzi oraz rosngcym ich wzajemnym wuzaleznieniem w wymiarze strukturalnym
i funkcjonalnym . W idoczna jest kumulacja efektéw, a takze ubocznych skutkdéw
spotecznych dziatan, przy czym rosng koszty usuwania ich niepozgdanych konse-
kwencji. Z jednej strony ros$nie intensywnos$¢ wzajemnych zaleznodéci dziatan pod-
miotéw spotecznych na globalnej scenie (,wszystko zalezy od wszystkiego”),
z drugiej strony za$ nasila sie przesuniecie w kierunku indywidualizacji, partykula-
rzéw i pluralizmu stosunkoéw spotecznych. Sktania to do poszukiwania adekwat-
nych form racjonalnego aktywizmu, koordynacji spotecznego wspoétdziatania
ikomunitarianizm ul.

O ile na przetomie XX i XXI wieku myélenie o przysztosci uptywato
w znacznej mierze pod wptywem globalizacji i rozwoju spoteczennstwa informacyj-
nego jako swoistego zwiastuna globalnego spoteczenstwa wiedzy (i madrosci?),
o tyle pierwsza dekada biezagcego stulecia przyniosta klimat, ktéry cechuje rosnaca

niepewnos$¢ i ryzyko oraz kryzys w skali lokalnej i globalnej. Klimat ten sprzyja

1 ,,Communitarianism " - okreslenie ukute przez A. Etzoniego (1995) dla oznaczenia po-
rzadku spotecznego opartego na zasadzie poczucia wsp6lnoty w odréznieniu od autorytaryzmu.
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poszukiwaniu (konstrukcji - dekonstrukcji) paradygmatu rozwoju spoteczenstwa
informacyjnego2.

Obecnie nalezy przyjac¢, ze na skutek rewolucji informacyjnej zyjemy w cza-
sach zmiany epok cywilizacyjnych, struktur ,dtugiego trwania”, zmiany dominuja-
cych paradygmatéw, antycypacji rozwoju wydarzen i przygotowania wtasnych
dziatan ku inicjatywie zwiekszonej rzgdnos$ci Swiatowej (ang. W ord governance)3.

W spétczesne spoteczenstwa nalezagce do naszej cywilizacji podlegajag wielo-
kierunkowym , przyspieszonym przemianom ,b ktére niepokoja jednych i zwiekszaja
nadzieje innych spotecznos$ci. Zmiany te nazywa sie réznorodnie: postmoderni-
zmem, trzeciag falg lub globalng transformacjg, spoteczenstwem informacyjnym Ilub
spoteczenstwem sieci, ale takze spoteczenstwem ryzyka. Niezaleznie jednak od

przyjmowanych etykietek sg one gtebokie i nieodwracalne.

1. Systemizm versus netyzm

Konstatacja, ze zyjemy w $wiecie systemoéw, jest w istocie oczywista. Zrozu-
mieé¢ wspotczesny Swiat moze ten, kto rozumie systemy w nim wystepujace. O ta-
czajagcy nas $wiat jest bowiem peten systemow, wéréod ktérych wypadto nam zy¢
idziata¢. Rzagdzg sie one swoistymi obiektywnymi prawami, ktére cztowiek wspot-
czesny musi poznaé¢, aby by¢ swiadomym podmiotem dziatania w tym S$wiecie sys-
tem 6w 4.

Przypomnijmy, ze przez pojecie system rozumie sie najczeéciej pewng catos¢
wchodzagcag w sktad catod$ci wiekszych, utworzong z czeéci powigzanych w sposdb
nadajacy jej pewnga strukture, a wyodrebniang ze wzgledu na pewne funkcje przy-
dzielane tym catoéciom . System to catos$¢, ktédrg tworzy zbiér elementéw i relacji
miedzy nimi. Elementami systemu jako modelu ztozonych obiektéw mogag by¢
rzeczy, zdarzenia lub procesy, a to prowadzi do wniosku, Ze na gruncie systemow e-
go podejsScia niejako jest mozliwe do ,pogodzenia” reizmu (T. Kotarbinskiego),
ewentyzmu (N.C. W hiteheada) i procesualizmu. Relacjami moga by¢ natomiast
stosunkiisprzezenia (materialne, energetyczne, informacyjne). Istnieje uzasadnione
przekonanie, ze cechy konstytuujgce systemizmu (tabela 1) okres$lajag paradygm at

systemowy.

2 szerzej w: P. Sienkiewicz: Modele i metafory w badaniach spoteczenstwa informacyjne-
g0, w: Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczecifiskiego nr 650, Ekonomiczne Problemy Ustug nr
67,t. 1L, WNUS, Szczecin 2011.

3 A. wierzbicki: Zderzenie cywilizacji czy ignorancja podstawowych wartosci Innego?
.Biuletyn PTE” 2010, nr 6 (50).

4 p. sienkiewicz: Nauki systemowe w ujeciu Jozefa Konicznego, w: Wspomaganie
i usprawnianie dziatalnosci inzyniera - organizatora - eksploatatora, w AT, w arszawa 2009.



Cecha

Holizm

Emergencja

Strukturalizm

Esencjalizm

Ztozonos¢

Kompleksowos$¢

Teleologizm

Funkcjonalizm

Efektywnos$¢

Samoorganizacja

Synergizm

Sterowalnos$¢
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Tabela 1

Cechy konstytutywne systemizmu

Istota

Rozpatrywanie zjawisk (obiektéw) jako catoéci; wszelkie zjawiska
tworza catosci podlegajace swoistym prawidtowos$ciom, ktédrych nie

moznawywie$é na podstawie wiedzy o elementach (sktadnikach)

Badanie zjawisk powstawania jakosciowych nowych form i zachowan

w wyniku oddziatywania miedzy elementami sktadowymi

Badanie wtadciwos$ci zjawiska (obiektu) na podstawie jego struktury
traktowanej jako integrujaca i niezmiennicza (synchroniczna, diachro-
niczna); struktura - zbiérrelacji (stosunkdw, sprzezen) miedzy elemen-

tami systemu; nurt filozofii, w humanistyce (lingwistyka, antropologia)

Celem badan jest wydobycie istotnych, wtasciwych cech obserwowa-
nych zjawisk (obiektéw), esencjalna rzeczywisto$¢; przeciwienstwo

fenomenalizmu

Badanie zjawisk (obiektéw) charakteryzujacych sie wielo$cig i r6zno-

rodnoscig elementéw sktadowych irelacji miedzy nimi

Badanie zjawisk (obiektéw) charakteryzujacych sie réznorodnos$ciag

spetnianych funkcji (procesow)

Badanie zjawisk (obiektow) jako zorientowanych na okres$lony cel

(pozadany stan sytuacji)

Badanie zjawisk (obiektéw) ze wzgledu na funkcje spetniane przez

catos$¢ ijej czedci; badanie zmian w czasie (adaptacja, integracja itp.)

Badanie obiektéw ze wzgledu na zdolno$¢ do osiggania celéw (sku-
teczno$¢ - ,robienie wtasciwych rzeczy”, sprawno$¢ - ,robienie rze-
czy we wtasciwy sposdb”) oraz racjonalnego wykorzystania potencjatu

(ekonomiczno$¢). 3E (efektywnod$c¢, ekonomiczno$¢, etycznosc¢)

Badanie obiektéw ze wzgledu na zjawisko ulegania spontanicznemu
uporzadkowaniu przez elementy systemu; tworzenie sie zorganizow a-

nych struktur przestrzennych; korelacja w przestrzeni i czasie

Badanie obiektéw ze wzgledu na zdolno$¢é wspoétdziatania elementéw

sktadowych przynoszacego skutki wieksze niz ich oddzielne dziatania

Badanie obiektow ze wzgledu na ich zdolno$¢ do osiggania pozada-
nych stanéw i/lub przeciwdziatania stanom niepozgdanym; proces

antyentropijny

Zrédto: opracowanie wtasne.

Odwotujac sie do ontologii spotecznej, zasadne jest utozsamianie jej z syste-

mowag wizjg Swiata.

Jezeli przyjmiemy, ze na gruncie badan spotecznych istnieja
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tradycje paradygmatyczne, przyktadowo: funkcjonalistyczno-systemowe (T. Par-
sonsa) oraz funkcjonalistyczno-strukturalno-systemowe (N. Luhmana), to bez trudu
mozna wykazac¢, ze korespondujag one z paradygmatem holistyczno-systemowym
(w ujeciu L. von Bertalanffiego, ale réwniez J. Smutsa, A. Koestlera, G. Klira czy
M. M esarovica). Do podobnych wnioskéw mozna doj$¢, analizujgc np. paradygm at
historyczno-systemowy F. Braudela oraz samoorganizujgcy sie system - $wiat J.
W allersteina.5 Ponadto wywodzaca sig z tradycji matematycznej i rozwoju techno-
logicznego cybernetyka N. W ienera i C. E. Shannona z modelami systemu cyberne-
tycznego i sprzezen zwrotnych oraz modelem systemu informacyjnego i miaram.i
ilosci inform acji6réwniez prezentuje niejako ogoélny paradygm at systemowy.

Jednym z czynnikéw konstytuujagcych paradygmat systemowych jest tzw.
doktryna emergencji7, czyli holizm jako teza o hierarchicznej organizacji rzeczy
iprocesdow, ktéorej skutkiem ma by¢ pojawianie sie wtasnosdcina ,wyzszych” szcze-
blach organizacji takich, ze nie mozna ich przewidzie¢ w oparciu o znajomos$¢ w ta-
snoéci stwierdzanych na ,nizszych” jej szczeblach.

Istotnym problemem interesujacym zaréowno dla redukcjonistow, jak i ,syste-

mowcow byta kwestia nieredukowalnos$ci pewnych wtasnoséci proceséw i obiek-
tow ztozonych. Obecnie wiadomo, ze cato$¢ jest w zasadzie redukowalna do swo-
ich czes$ci tylko wtedy, gdy ma charakter liniowy, czyli gdy dekomponujac ja na
cze$ci, nie ,niszczymy” jakich$ waznych relacji (powigzan) o charakterze global-
nym 8.

N a gruncie wspodtczesnych badan systemowych rozwijajg sie dziedziny rozle-
gtych aplikacji w postaci analizy systemowej i inzynieria systemoéw, dla ktérych
mozna przyja¢é pewng uogoélniong badawczg (analityczng, decyzyjnag, ekspercka)
procedure systemow 39:

- ujmowanie zjawiska rozwoju w kategoriach systemu, czyli dynamicz-
nej catod$ci ztozonej z czeséci (podsystemoéw) w okre$Slony sposéb za-
leznych od siebie oraz od wtasnoséci systemowych;

- analiza og6tu warunkéw zewnetrznych, czyli relacji z blizszym i dal-
szym otoczeniem systemowym;

- prognozowanie przyczyn i skutké6w wewnetrznych przeksztatcen sys-
temu, jego zdolnodci samosterowania i samoorganizacji, koordynacji

iadaptacji do zmian w otoczeniu;

5 A.W.Nowak: Podmiot, system, nowoczesno$¢, u AM , Poznan 2011.
6 P. sienkiewicz, Ewaluacja informacji w spoteczefstwie informacyjnym, w: zeszyty Na-

ukowe Uniwersytetu Szczecifiskiego nr 650, Ekonomiczne Problemy Ustug nr 67, WNUS,
Szczecin 2011.

7 Np.A.Rothert: Emergencja rzgdzenia sieciowego, ELIPSA, W arszawa 2008.
8 Np. J. Gleick: Chaos, Zysk i S-ka, Warszawa 1996.
9 P. sienkiewicz: Analiza systemowa, Bellona, W arszawa 1995.
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- analiza funkcjonowania systemu zgodnie z przyjetymi kryteriami efek-
tywnosci;

- ewaluacja i analiza decyzyjna: dazenie do formutowania rozwoju sys-
temu w kategoriach optymalizacji (wielokryterialnej, wieloatrybuto-
wej) strategii.

Od zarania cywilizacji ludzie tworzyliréznorodne sieci materialne i spoteczne
(tabela 2). Powtérzmy, otaczajagcy nas $wiatjest peten ré6znorodnych sieci, ktérych
jestesmy kreatorami i uzytkownikami, takze aktorami. Rzadzg sie one swoistymi
obiektywnymi prawami, ktére cztowiek wspoétczesny musi poznaé¢, aby by¢ Swia-

domym podmiotem dziatania wtym S$wiecie siecil0.

Tabela 2
Typologia sieci
Typ sieci Przyktady
Sieci fizyczne Systemy naturalne ztozone: ekosystemy, sieci rzeczne itp.
Sieci organiczne Organizmy: uktad nerwowy, uktad krwiono$ny, DNA itp.
Sieci neuronowe Systemy mentalne, neuronowe potagczenia, mapy mentalne itp.
Sieci spoteczne Systemy spoteczne, organizacje, instytucje, polityczne systemy itp.
Siecitechniczne Systemy techniczne: drogi, sieci energetyczne, telekomunikacyjne,

komputerowe itp.
Sieci medialne Systemy komunikowania masowego

Zr6dto: opracowanie wtasne na podstawie: I. von Dijk: Spoleczne aspekty nowych mediéw,
PW N, Warszawa 2010.

Sie¢l1l definiowana jest pod wzgledem sematycznym jako ztozony system
(ang. comoplex system) lub grupa powigzanych ze sobg elementéw - rzeczy badz
ludzi (ang. group o finterconnected people or things)12. Pod wzgledem formalnym
za$ sie¢ to graf, czyli zbiédr weztéw itaczacych je tukdéw, dla ktérego zostaty okre-
§lone funkcje na zbiorze weztéw itukdédw (np. funkcja przepustowos$ci, wydajnosci,
niezawodnos$ci, kosztéw itp.)13. Swiat sieci to ztozony system sieci fizycznych

(np. transportowych, energetycznych, telekomunikacyjnych itp.) oraz sieci niefi-

10 Jay W. Forrester, twoérca metody dynamiki systemoéw, twierdzi, ze umyst ludzki nie jest
przystosowany do tego, by interpretowa¢ zachowanie sie systemoéw spotecznych, ktédrych czeéci
stanowimy. Nasze systemy spoteczne nalezg do kategorii tzw. nieliniowych sieci sprzezeh zwrot-
nych z wieloma petlami. R. Dubos: Pochwata réznorodnosci, Pu 1w , w arszawa 1986.

1 Ang. Network, niem. Netzwerk, fr. reseau, hiszp. La red.
12 The Oxford Dictionary & Thesaurus, o xford 1996, s. 336.
13 Np.B.Korzan: Elementygraf(’)w isieci. wnN T, W arszawa 1976.
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sieci spotecznych, w tym politycznych (organizacje,

ne i prywatne, grupy nacisku,jednostki itp.)14.

Sieci spoteczne sg rownie starejak

ludzkos$c¢.

mowata pie¢ ogdlnoludzkich siecils:

- ludzko$¢ zorganizow ana w

sieci -

- sieci metropolitalne (miejskie),

- .Sieci Starego Swiata”,

- 0ogob6lnoludzkag sie¢ kosmopolityczna,

- sie¢ globalng.

instytucje publicz-

| tak przyjeto, ze ewolucja obej-

plemiona towieckie,

Proces ten przyniéstobecnie spoteczenstwo siecilé (tabela 3).

Tabela 3

Poréwnanie spoteczefnstwa masowego i spoteczefistwa sieci

Cechy

Gtowne sktadniki
N atura sktadni-
kow

Skala

Zakres

Zdolnos¢ do
tworzenia pota-
czen

Gestosé
Centralizacja
Inkluzyjnos$¢

Typ wspoélnoty

Typ organizacji

Typ gospodarstw a
domowego
Gtowny typ ko-
munikacji

Rodzaj mediow

Liczba mediow

Zrédto:

14 Szerzej np. w: M iedzynarodowe stosunkipolityczne, red. M.

blin 2007.

SpoteczeAstwo masowe

Zbiorowos¢ (grupy,

organizacje,
wspélnoty)

Homogeniczna

Rozszerzona
Lokalny
W ysoka w obrebie sktadnikow

W ysoka

W ysoka (niewielka liczba centréow)
W ysoka

Fizyczna jednolita

Biurokracja zintegrowana werty-
kalnie

Duze zrodzing wielopokoleniowg

Bezposrednia

M ass media skierowane do wszyst-

kich odbiorcow

M ata

J.von Dijk: Spoteczne aspekty..., s. 53.

15 J.van Dijk: Spoteczne aspekty..., s. 38-40.

Spoteczenstw o sieci

Jednostki (potaczone w sieci)

Heterogeniczna

Rozszerzona i zredukowana
.G lokalny” (globalny i lokalny)
W ysoka miedzy sktadnikam i

Nizsza
Nizsza (policentryczna)
Nizsza

W irtualna i zréznicowana

Infokracja zréznicowana hory-
zontalnie
Mate z réznorodnymi relacjami

miedzy cztonkamirodziny

W coraz wiekszym stopniu zapo-
$redniczona

M edia interaktywne skierowane
do wybranych odbiorcéw

Duza

Pietras, Wyd. UMCS, Lu-

16 M. Castells: Spoteczerstwo sieci, PWN, W arszawa 2009.
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SpoteczenAstw o sieci i r6znorodne sieci tworzgce jego globalng infrastrukture
stanow ig fascynujacy przedmiot badan systemowych, dla ktérego istotne znaczenie
m aja kategorie ztozonoéci, nieliniowej dynamiki i chaosu, niepewnosdci i ryzyka.
Prowadza one do rozwoju teorii ztozonos$ci (ang. complexity theory)ll. Swoistym
uogdlnieniem badan nad naturg i rozwojem siecijest postawa metodologiczna (dok-

tryna?) okreélana mianem ,netyzm”, ktéra stata sie kategorig polityczng. Niekiedy
formutowana jest niejako w opozycji do postawy systemowej. Nalezy wyrazi¢
przekonanie, ze systemizm i netyzm to ujecia (postawy) komplementarne. W kaz-
dym razie paradygmat badan nad rozwojem spoteczefAstwa informacyjnegoI8 nie

moze wykluczaé¢ zadnej z przedstawionych postaw - racjonalnych (w sensie racjo-

nalizmu metodologicznego (tabela 4).

Tabela 4
Cechy konstytutywne netyzmu
Cecha Charakterystyka
Struktura topologiczna Powstawanie relacji miedzy podmiotami wczeéniej ze soba
przestrzennie niepowigzanymi
Struktura niehierarchiczna W iezi miedzy podmiotami sieci sg zwarte, dwukierunkowe,
horyzontalne, brak monopolu i nadrzednoS$ci
Struktura samoorganizujgca Zwiagzki oddalone, dynamiczne, zdolno$ci tworzenia spo-
sie tecznoséci lokalnych
Struktura wspotpracy Dominuja transakcje i przeptywy zorientowane na cztonkéw
sieci, wymagajace zaufania, wzajemnych zobowigzan
i dwiadczen (wymiany)
Struktura elastyczna Otwarto$s¢ na przytaczanie nowych podmiotéw i mozliwo$¢
opuszczania sieci, mozliwo$§¢é modyfikacji struktur
Struktura koordynacyjna Koordynacja oparta na zaufaniu i partnerskiej wspodtpracy

(wspotdziatania)

Struktura mobilna Niezalezno$¢ od przestrzeni (lokalizacji) i czasu

Zrédto: opracowanie wtasne.
2. Mozliwy i prawdopodobny rozwoj

Istotnym elementem studiéw nad przysztos$ciag spoteczenstwa informacyjnego
sg interakcje: a) tego, co jest mozliwe, b) tego, co jest prawdopodobne, c) tego, co
jest pozagdane. Interakcje te tworzg przestrzen wybordéw mozliwych i prawdopodob-
nych scenariuszy rozwoju. Pomimo niezidentyfikowanego do konca potencjatu

spotecznego, gospodarczego, technologicznego itp. charakteryzujacego spoteczen-

17 Na szczeg6lna uwage zastugujg prace w obszarze modelowania matematycznego - kla-
syczne Edosa i Renyi oraz wspo6tczesne kierowane przez Alberta - Laszlo Barabasiego na Uni-

wersytecie Notre Dame, a takze badania nad ztozono$cig w Santa Fe.

18 Parafrazujagc stynne w latach 80 ubiegtego wieku hasto reklamowe Sun Microsytem

(,Sie¢ to dopiero komputer!”), mozna twierdzi¢, ze ,,Sie¢ to dopiero system!”.
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stwo informacyjne (sieci) w jego niejako modelowej postaci - wybor strategii roz-

woju jest zar6wno zdeterminowany przez liczne czynniki, wzglednie state i rozpo-

znane, sktaniajgce do analizy proceséw rozwojowych w kategoriach niepewnoséci

iryzyka, jak i czynniki spontaniczne (zywiotowe) o chaotycznej naturze. Problem

systemowy dotyczy stopnia obserwowalnos$ci, przewidywalno$ci i sterowalnosci

proceséw rozwoju systemoéw spotecznych. SpoteczeAstwa informacyjnego dotyczg

powyzsze dylematy metodologiczne. Trudno bowiem przyja¢, ze zatozenie o determi-

nizmie technologicznym przybliza do ich rozwiktania, gdyz o kierunku rozwoju prze-
sagdza nie tylko przypadek, lecz takze sktonnos$ci elitpolitycznych badZ spontanicznych
grup nacisku do zachowan irracjonalnych (w sensie rozwigzan modelow ych)19.

Jeéli zas chodzi o tzw. rozwigzania modelowe, to w przypadku spoteczeinstwa

informacyjnego mozna wyr6zni¢, poza trzema najczed$ciej wyréznianymi (model

Finski, Singapurski, Doliny Krzemowej), rowniez interesujagce modele mieszane,

ktére niekoniecznie muszg stanow i¢ ,strategie nasladownictwa” (tabela 5)20.

Tabela 5
Wizje i scenariusze rozwoju spoteczenstwa informacyjnego
M odel perspektywiczny
i Autorzy
spoteczenstwa informa- Charakterystyka .
. (wybrani)
cyjnego
Przeksztatcanie zasobéw informacyjnych w S
, . : i A. Wierzbicki,
Spoteczenstwo wiedzy globalne zasoby wiedzy, zarzgdzanie wiedzg, L Zacher
polityka innowacyjna '
Wzmozona podatno$¢ na zagrozenia naturalne
, . - - - - Z. Bauman,
Spoteczenstwo ryzyka i cywilizacyjne, zarzadzanie ryzykiem, zarza-
. ) - . U. Becka
dzanie kryzysowe, polityka bezpieczenstwa
Netyzm, uzaleznienie spoteczne od zasobow i
Spoteczenstwo sieci ustug globalnej sieci informacyjnej, polityka M. Castells
informacyjna
Spoleczefistwo  cyberne- Optymalizacja sterownia spotecznego, rozwéj - 5 Straszak,
homeostazy spofecznej, e-demokracja, e- R
tyczne - . . . P. Sienkiewicz
rzadzenie, bezpieczenstwo cyberprzestrzeni
Spoteczenstwo Spoteczenstwo sterowane przez media maso- K. Krzysztofek,
zmediatyzowane we, homogenizacja, polityka informacyjna T. Goban- Klas
Ucieczka od wolnosci, masowy monitoring, Z. Bauman,
Spoteczenstwo Orwellow- ograniczenia demokracji, polityka bezpieczen- L. Zacher,
skie stwa T. Goban-Klas,

Zrodto:

opracowanie wiasne.

19 Np. E. Bendyk: Buntw sieci, Warszawa 2012.

2 M. Castells, Himanen P.: Spoteczenstwo informacyjne i pafistwo dobrobytu, Wyd. Kry-
tyki Politycznej, Warszawa 2009.
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Podsumowanie

Przedstawione wizje rozwoju spoteczernstwa informacyjnego sa pewnymi
projekcjami mozliwych zmian w ramach przemian cywilizacji informacyjnej. Bez
wzgledu na przyjete scenariusze repertuar racjonalnych strategii mozna rozpatry-
waé¢ w kontekécie trzech dylem atéw 21:

- rozw 6j versus stagnacja,

- orientacja strategiczna versus dryfpopulistyczny,

- geopolityczna sita versus geopolityczna stabos$¢.

Pierwszy z dylematéw prowadzi do wyboru racjonalnej polityki innowaciji,
bowiem brak jej badz stabo$¢ moze przynie$é¢ stagnacje (lub regres). Brak strate-
gicznej orientacji, niedostatki my$lenia strategicznego zgodnego z paradygm atem
systemowym prowadzi¢ mogg do populistycznego dryfu ,generowanego przez
kréotkow zroczng opinie publicznag”. Geopolityczng site ostabia utrata zdolnos$ci tw o -
rzenia innowacji, kryzys ekonomiczny, konflikty itp. Podejmowanie powyzszych
dylematéw oznacza w istocie wytanianie sie okre$lonego modelu spoteczennstwa

informacyjnego.
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PARADIGM OF THE DEVELOPMENT OF INFORMATION SOCIETY

Summary

The paper presents the general methodological reflections and proposals for the

of thinking about the development of the

inform ation society.
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