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Streszczenie

Glownym celem artykutu jest zaprezentowanie wynikéw badania polegajacego
na probie okreslenia wplywu roznych determinant na aktywno$¢ innowacyjna, jak
rowniez okreslenie jej efektow, szczegdlnie uwzgledniajac naktady na innowacje
oraz wdrazanie nowych rozwigzan. Podstawowa hipoteza badawcza pracy jest
twierdzenie, ze aktywnos$¢ innowacyjna podmiotow gospodarczych jest zalezna od
zréznicowanych determinant, wptywajacych na te przedsigbiorstwa, przy czym
zarowno bariery, jak i zrodta moga stymulowaé aktywno$¢ innowacyjng réznokie-
runkowo. W badaniu ankietowym dotyczacym zrodet informacji dla dziatalnosci
innowacyjnej, barier jej prowadzenia oraz efektow wzigto udziat 544 mikro i matych
przedsigbiorstw regionu Pomorza Zachodniego w latach 2009—-2011.

Stowa kluczowe: innowacyjnos¢, mikro i mate przedsi¢biorstwa, przemyst, region

Wprowadzenie

Wspotczesnie, zwlaszcza w krajach rozwinigtych oraz doganiajacych, innowa-
cyjnos$¢ odgrywa znacznie wieksza role. Wynika to z utraty znaczenia tradycyjnych
atrybutow przewagi konkurencyjnej na poczet postepujacych proceséw globalizacji
i rewolucji komputerowej, jak rowniez telekomunikacyjnej'. Aktualnie obserwowa-
ny jest proces powolnego wychodzenia europejskiej gospodarki z kryzysu, co jest
potwierdzane réznymi miarami ekonomicznymi. Pozwala to co prawda optymi-
stycznie spojrze¢ w przyszto$é, jednak istnieje zagrozenie, ze Stan kryzysu potrwa
jeszcze przez pewien czas. Przedsigbiorstwa, ktore nadal funkcjonuja w tej fazie
cyklu, znajdujac si¢ jednoczesnie pod presja gospodarcza, czesto w krotkim okresie
wybieraja strategi¢ cigcia kosztow, z kolei mniej po§wigcaja czasu na poszukiwanie

! D.B. Audretsch, Agglomeration and the location of innovative activity, ,,Oxford Review of
Economic Policy” 1998, vol. 14, nr 2, s. 19.
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zrodet dtugofalowej przewagi komparatywnej, ktora moze by¢ oparta na dziatalno-
$ci innowacyjnej’.

Zmiany postrzegania innowacyjno$ci wytworzyly obecnie sytuacje, w ktorej
nie tylko przelomowe innowacje przyczyniaja si¢ do zdobywania przewagi konku-
rencyjnej, ale rdbwniez sprzyjaja wzrostowi firmy. Procesy innowacyjne sa obecnie
bardziej zlozone i skomplikowane, a co za tym idzie, nie sg juz traktowane jako
jednorazowe czy odosobnione zdarzenia, lecz wieloetapowe, kompleksowe zjawi-
ska. To wlasnie one stanowia motor napedowy powstawania i implementacji no-
wych produktéw (wyrobow oraz ustug), technologii oraz form organizacji.

Z uwagi na powyzsze fakty zauwaza si¢, ze podmiotom w pojedynke coraz
cigzej jest tworzy¢ oraz wdraza¢ innowacje. W takiej sytuacji na znaczeniu zyskuja
zrodia pozyskiwania informacji o innowacjach, a procesy innowacyjne prowadzone
sa w kooperacji z otaczajagcymi podmiotami, nie tylko przedsigbiorstwami (konku-
rentami czy dostawcami i odbiorcami), ale rowniez jednostkami sfery nauki, gdyz
to wlasnie one poza kreatywnymi pracownikami maja potencjat tworzenia nowych
lub udoskonalonych rozwigzan produktowych i technologicznych.

Niemniej jednak, nie powinno si¢ pomniejsza¢ znaczenia bariery aktywnos$ci
innowacyjnej, ktora oprocz blokowania wdrazania innowacji, takze do uposledzenia
lub wstrzymania implementacji wcze$niej trwajacego w przedsigbiorstwie procesu.
W konsekwencji moze to przynies¢ straty poniesionych dotychczas naktadéw finan-
sowych. Sytuacja ta jest szczegolnie krytyczna dla przedsiebiorstw z obszaru mikro
i matych, ktore bardzo czesto nie majg wystarczajacych zasobow kapitatu wlasnego,
ktory pozwalatby na swobodna implementacje innowacyjnych rozwiazan®,

Zgodnie z wynikami badan Gtéwnego Urzedu Statystycznego, zasadnicze zna-
czenie przypisuje si¢ barierom o charakterze finansowym, czyli: brakowi $rodkow
wilasnych na implementacje nowych technologii, ograniczonemu dostepowi do kre-
dytu bankowego czy zbyt wysokim kosztom innowacji. Czynnik ludzki odgrywa
role wazna, ale dalsza. W krajach o podobnym poziomie rozwoju gospodarczego jak
Polska, czynniki o charakterze infrastrukturalnym sa gléwnym ograniczeniem dzia-
talno$ci innowacyjnej. Dopiero po ich pokonaniu mozna zauwazy¢ inne bariery”.

Podmioty gospodarcze inwestujg w innowacje z rozmaitych powodow, takich
jak wydajnos¢, wielkos¢ produkcji, oraz poziom zatrudnienia. Dodatkowo niektore
podmioty implementujg nowe rozwigzania z koniecznosci adaptacji firmy do no-
wych przepisow ustawodawczych. Nalezy réwniez podkresli¢ wymierny korzystny
wplyw efektow wdrazanych innowacji na gospodarke regionu.

Nowe, optymalne rozwigzania, rozprzestrzeniajac si¢ migdzy podmiotami go-
spodarczymi, wplywaja na poprawe produktywno$¢ nie tylko przedsiebiorstwa

2 C.W. Barrett, C.S. Musso, A. Padhi, Upgrading R&D in a downturn, ,,The McKinsey Quar-
terly” 2009, nr 2, s. 67.

8 M. Juchniewicz, B. Grzybowska, Innowacyjnosé mikroprzedsigbiorstw w Polsce, PARP,
Warszawa 2010, s. 43.

* Por. A. Swiadek, Regionalne uwarunkowania ksztaltowania innowacyjnosci w przemysle
polskim. Studium badawcze, Wyd. Naukowe US, Szczecin 2007, s. 100.
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innowacyjnego, ale rowniez jego konkurentow, przyjmujacych najskuteczniejsze na
rynku rozwiazania, Zeby niwelowa¢ przewage lidera”.

Z kolei biorac pod uwage zrodta informacji dla dziatalno$ci innowacyjnej, me-
todologia OSLO wskazuje na klientow, dostawcow, konkurentow, placowki nauko-
we (PAN, krajowe i zagraniczne jednostki badawcze, szkoly wyzsze, stowarzysze-
nia naukowo techniczne), konferencje oraz targi, czasopisma i publikacje branzowe
oraz wewnetrzne zasoby przedsiebiorstw®.

Rozpatrujac te rozwazania rodzi si¢ watpliwos$¢, w jaki sposob zrdodla, efekty
oraz bariery aktywnosci innowacyjnej oddzialuja na implementacj¢ innowacji oraz
czy na pewno zrodta oddziatuja wylacznie pobudzajaco, a ograniczenia tylko desty-
mulujaco na dziatalno$¢ innowacyjng?

Glownym celem badania byta proba okreslenie wptywu réznych determinant
na aktywnos¢ innowacyjna, jak rowniez okreslenie jej efektow szczegdlnie
uwzgledniajac naktady na innowacje oraz wdrazanie nowych rozwiazan. Podstawo-
wa hipoteza badawczg pracy jest twierdzenie, ze aktywnos$¢ innowacyjna podmio-
tow gospodarczych jest zalezna od zréznicowanych determinant wplywajacych na te
przedsigbiorstwa, przy czym zaroéwno bariery, jak i zrodta moga stymulowac aktyw-
no$¢ innowacyjng réznokierunkowo.

1. Metodologiczne podstawy przeprowadzonego badania — modelowanie
probitowe

Zebrany materiat badawczy (ankiety) przeanalizowano za pomoca rachunku
prawdopodobienstwa. Przyczyng wyboru tej metody jest to, ze w wypadku zmien-
nych dychotomicznych (tzn. przyjmujacych wartosci 0 — nie, 1 — tak) zastosowanie
regresji wielorakiej jest pozbawione sensu. Wartos$ci takiej funkcji moga by¢ bo-
wiem ujemne, co pozbawia je interpretacyjnego sensu. Alternatywna metoda ba-
dawcza w takiej sytuacji jest regresja logistyczna. Jej analiza i interpretacja jest
podobna do klasycznej metody regresji. Wystepuja jednak réznice, do ktorych zali-
czy¢ mozna bardziej skomplikowane i czasochtonne obliczenia czy tez fakt, ze wy-
liczanie wartosci i sporzadzanie wykresOw reszt czesto nie wnosi nic znaczacego do
modelu’.

Regresja logistyczna jest matematycznym modelem, ktory mozna uzy¢ w celu
opisania wptywu kilku zmiennych Xj, X,,..., Xk na dychotomiczng zmienng Y. Gdy
wszystkie zmienne niezalezne sa jako$ciowe, model regresji logistycznej jest row-
noznaczny z modelem log-liniowym. Dla opisania takiego zjawiska mozna pOostuzy¢
sie rowniez regresja probitowa®.

Oszacowanie parametrow modeli w metodach ze zmiennymi dychotomicznymi
odbywa si¢ za pomoca metody najwigkszej wiarygodnosci (MNW). Zgodnie z nig

® M. Bukowski, A. Szpor, A. Sniegocki, Potencjal i bariery polskiej innowacyjnosci, 1BS,
Warszawa 2012, s. 4.

® OECD, Eurostat, Podrecznik Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczgeych
innowacji, wyd. 11, MNiSW, Warszawa 2008, s. 86.

" A. Stanisz, Przystepny kurs statystyki, t. 2, Statsoft, Krakow 2007, s. 217.

& A. Swiadek, Regionalne systemy innowacji w Polsce, Difin, Warszawa 2011, s. 102.
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poszukuje si¢ wektora parametrow, ktory gwarantuje najwigksze prawdopodobien-
stwo otrzymania wartoci zaobserwowanych w probie’. Okreslenie parametrow
modelu budowanego przy pomocy MNW odbywa si¢ przez sformutowanie funkcji
wiarygodnosci, a nastgpnie znalezienie jej ekstremum. Metoda ta, pomimo wysokie-
go stopnia skomplikowania, jest popularna, poniewaz mozna ja wykorzysta¢ do
obliczenia wielu modeli, takze nieliniowych czy o zmiennych parametrach.

W niniejszym artykule przedstawiono modele w postaci strukturalnej. Jezeli
przy parametrze (wspotczynniku kierunkowym) wystepuje znak dodatni, to oznacza,
ze prawdopodobienstwo zajécia zdarzenia innowacyjnego w danej grupie przedsig-
biorstw jest wicksze niz w pozostalej zbiorowosci. Modele wygenerowano przy
wykorzystaniu programu Statistica. Wczesniej przygotowano je do obliczen w arku-
szu kalkulacyjnym Excel.

2. Charakterystyka badanej proby

W badaniu ankietowym dotyczacym Zrdédet informacji dla dziatalnosci inno-
wacyjnej, barier jej prowadzenia oraz efektow wzieto udziat 544 mikro i matych
przedsigbiorstw z regionu Pomorza Zachodniego. Biorac pod uwage wielkos¢
przedsigbiorstw, badanie przeprowadzono na wybranej grupie mikro i matych pod-
miotéw. Nalezy podkresli¢, ze w badaniach prowadzonych przez Urzedy Staty-
styczne nie obejmuje si¢ mikroprzedsigbiorstw, a Z podmiotow matych wybiera si¢
jedynie 3% populacji.

Tabela 1
Struktura przedsigbiorstw przemystowych badanej proby z punktu widzenia ich wielkos$ci
w wojewodztwie zachodniopomorskim w 2011 roku

Lp. Wielko$¢ firmy Liczba przedsigbiorstw Udzialy procentowe
1. mikro 227 41,7
2. mate 317 58,3

Zrbdlo: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonego badania.

Przewazajacy udzial w badanej probie mialy przedsigbiorstwa mate, zatrudnia-
jace od 10 do 49 pracownikow. Stanowity one blisko 60% ankietowanej populacji.
Przedsigbiorstwa mikro (1-9 zatrudnionych) reprezentowata grupa 227 podmiotow,
co stanowito nieco ponad 40% populacji.

W wypadku zrodel, ograniczen i efektow aktywno$ci innowacyjnej nie obli-
czano udziatébw procentowych, poniewaz w pytaniach mozliwe bylo zaznaczenie
jednoczesnie Kilku odpowiedzi.

Zasadniczym zrodtem informacji o innowacjach sa wedlug respondentow
klienci. Na kolejnych, rownie wysokich miejscach znalazty si¢: zrédta wewnetrzne,
konferencje, targi i wystawy, informacje od dostawcow oraz branzowe publikacje.
Pozostate zrodta, jakimi sg instytucje naukowe, nie odgrywaja istotnej roli. Prze-

° A. Welfe, Ekonometria, PWE, Warszawa, s. 73.
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ptyw wiedzy ze sfery nauki do przedsigbiorstw zachodzi zatem w ograniczonym
stopniu, natomiast system przemystowy w wojewodztwie w obszarze innowacji
bazuje na sieciowych relacjach w jego obrebie.

Tabela 2
Struktura przedsigbiorstw przemystowych badanej proby z punktu widzenia wykorzystywa-
nych zrodet informacji dla innowacji w wojewddztwie zachodniopomorskim w 2011 roku

Lp. Zrédta informacji dla innowacji Liczba przedsi¢biorstw
1. | wewngtrzne w firmie 229
2. | dostawcy 188
3. | klienci 327
4. | konkurenci 134
5. | placowki PAN 3
6. |JBR-y 2
7. | zagraniczne jednostki badawcze 22
8. | szkoly wyzsze 15
9. | konferencje, targi, wystawy 199

10. | czasopisma i publikacje branzowe 171

11. | stowarzyszenia naukowo-techniczne 36

Zrbdto: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonego badania.

Tabela 3
Struktura przedsigbiorstw przemystowych badanej proby z punktu widzenia ograniczen
aktywnoS$ci innowacyjnej w wojewodztwie zachodniopomorskim w 2011 roku

Lp Ograniczenia aktywno$ci innowacyjnej Liczba przedsi¢biorstw
1. | brak wlasnych $rodkoéw finansowych 254
2. | brak zewngtrznych zrédet finansowania 112
3. | koszty innowacji 309
4. | kwalifikacje personelu 60
5. | brak informacji na temat technologii 55
6. | brak informacji na temat rynkéw 33
7. | trudnosci w kooperacji 39
8. | dominujaca pozycja innego przedsigbiorstwa 64
9. | niepewny popyt 197

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonego badania.

Decyzje o wejéciu na droge realizacji procesu innowacyjnego czesto napotyka-
ja na wiele ograniczen. Najbardziej istotny, destymulujacy czynnik to nazbyt wyso-
kie koszty wprowadzania nowych innowacyjnych (ponad 300 odpowiedzi), co
w polgczeniu z niewystarczajaca iloscig srodkoéw wiasnych (ponad 250 odpowiedzi),
w dalszej kolejnosci za$ brak informacji na temat potencjalnego popytu oraz ograni-
czenia zwiazane z zewngtrznymi zrédtami finansowania i nieodpowiednimi kwalifi-
kacjami pracownikow (odpowiednio 197 i 112 odpowiedzi) uniemozliwiaja podej-
mowanie dziatan o charakterze innowacyjnym. Czynniki utrudniajace o charakterze
ekonomicznym postrzegane sa jako zasadnicze w niemal kazdym kraju, bez wzgledu
na aktualny poziom gospodarczy.




302 Arkadiusz Swiadek, Katarzyna Szopik-Depczyriska

Tabela 4
Struktura przedsigbiorstw przemystowych badanej proby z punktu widzenia efektow
aktywnos$ci innowacyjnej w wojewodztwie zachodniopomorskim w 2011 roku

Lp. Efekty aktywno$ci innowacyjnej Liczba przedsigbiorstw
1. | zwigkszenie asortymentu 264
2. | wejscie na nowe rynki 127
3. | poprawa jakos$ci 331
4. | zwigkszenie elastycznosci produkcji 115
5. | zwigkszenie zdolnosci produkcyjnych 186
6. | obnizenie jednostkowych kosztoéw pracy 136
7 ograniczenie jednostkowej materiato- i/lub energo- 69

" | chtonnosci produkcji
8. | ograniczenie szkodliwosci dla srodowiska naturalnego 73
9. | wypehienie przepiséw i norm 74

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonego badania.

Biorac pod uwage efekty wprowadzanych nowych lub udoskonalonych pro-
duktéw lub procesow, najwicksza liczba firm, bo ponad 330 poprawita ich jakos¢
oraz doprowadzita do zwigkszenia oferowanego asortymentu produkowanych wyro-
bow (264 odpowiedzi). Ponadto zauwazono zwigkszenie zdolnosci produkcyjnych
(186 odpowiedzi), a cz¢s¢ firm obnizylta jednostkowe koszty pracy (136). Przedsie-
biorcy w badanym okresie zauwazyli ozywienie na rynkach, z zwiazku z czym moz-
na si¢ spodziewa¢ poprawy ich kondycji finansowej. Nalezy jednak pamietaé, ze bez
réwnoleglych wysitkow, majacych na celu utrzymywanie poprawiajacej sie produk-
tywnos$ci oraz wydajnosci pracy obserwowane tendencje Wzrostowe nie utrzymaja
si¢ w czasie. Jest to spowodowane uzaleznieniem od cyklu koniunkturalnego, ktory
ma wpltyw na lawinowo narastajace problemy w obszarze racjonalizacji kosztow
dopiero w sytuacji zatamania sprzedazy. Moze wowczas dochodzi¢ do masowego
zwalniania pracownikow, poniewaz jest to najprostsza i jednoczesnie najbardziej
bolesna forma ograniczenia kosztow prowadzonej dziatalnosci.

3. Wplyw zrodel, ograniczen i efektow aktywnosci innowacyjnej na wprowa-
dzanie innowacji w przedsiebiorstwach regionu Pomorza Zachodniego

Wyniki badania ankietowego oraz przeprowadzone nha jego podstawie mode-
lowanie probitowe pozwolito okre$li¢, jaki wptyw na wymienione wyzej atrybuty
innowacyjnosci maja zrodta informacji, bariery i efekty aktywnosci innowacyjnej.
Ponizej przedstawiono wyniki przeprowadzonego modelowania statystycznego.

Biorac pod uwage wyniki przeprowadzonego modelowania probitowego w od-
niesieniu do Zrodet informacji na potrzeby dziatalnosci innowacyjnej przedsie-
biorstw (tab. 5), najwazniejsze zrodta wiedzy pochodza z uczestnictwa w konferen-
cjach, targach i wystawach. Zanotowano az 6 modeli istotnych statystycznie. Nie
odnotowano jedynie pozytywnego wptywu tego Zrodia na ponoszenie naktadéw na
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srodki trwate oraz implementacji nowych lub udoskonalonych metod wytwarzania
oraz systemow wspierajacych dziatalno$é produkeyjna.

Kolejna grupa zrédet informacji o innowacjach pochodzi z jego otoczenia kon-
kurencyjnego, czyli od konkurentow, dostawcow i klientow (odpowiednio 5, 4 i 2
modele istotne statystycznie). Obserwowanie zachowan tych grup na rynku, ma
nietrywialne znaczenie podczas realizacji procesu innowacyjnego. Moze to sprzyjaé
poszerzaniu oferty w odniesieniu do asortymentu, jak réwniez zapewnianiu wyso-
kiej jakosci produktéw oraz implementacj¢ nowych wyroboéw i procesoéw technolo-
gicznych.

Trzy modele istotnie statystycznie obliczono dla zasobéw wewnetrznych
przedsigbiorstwa oraz zagranicznych jednostek badawczych jako zrodet wiedzy
o rozwigzaniach technologicznych i nowych produktach oferowanych na rynku.
Najwigksza role mozna z pewnoscia przypisa¢ zasobom ludzkim. To wiasnie kre-
atywnos$¢ 1 przedsigbiorczo$¢ pracownikow moze w sposob bezposredni przyczynic
si¢ do zwickszenia mozliwosci implementacji dotychczas niestosowanych metod
wytwarzania 1 systemow okotoprodukcyjnych. Z kolei transfer informacji z zagra-
nicznych jednostek badawczych moze w sposéb istotny przyczyni¢ si¢ do inwestycji
w dotychczas niestosowane $rodki trwate.

Wsréd zrodet informacji w dziatalnoscei innowacyjnej, stowarzyszenia nauko-
wo-techniczne, szkoty wyzsze i prasa branzowa w mniejszym stopniu zdaja si¢
przyczynia¢ do podnoszenia poziomu innowacyjnosci przedsigbiorstw niz podmioty
z najblizszego otoczenia konkurencyjnego (konkurentow, dostawcow czy klientow).
Odnotowano wystapienie dwoch modeli istotnych statystycznie w wypadku pierw-
szego z tych zrodet oraz jedynie po jednym w dwodch ostatnich przypadkach — tylko
w odniesieniu do inwestycji w dotychczas niestosowane $rodki trwate, w tym bu-
dynki, lokale i grunty oraz oprogramowanie komputerowe.

W odniesieniu do czynnikdéw ograniczajacych prowadzenie dziatalnosci inno-
wacyjnej (tab. 6), wyniki przeprowadzonego badaniu wskazaty, ze jedynie kilka
typoéw ograniczen jest waznych z punktu widzenia realizacji procesu innowacyjnego
w ujeciu analizy probitowej. Z aktywnych w sferze innowacyjnej firm jedynie czyn-
nik ,,brak wlasnych $rodkéw finansowych” stanowit jednoznaczng bariere tego typu
aktywnosci, o czym $wiadczag znaki przy parametrach. Zaskakujgce sg natomiast
wyniki modelowania probitowego, ktore wskazaty brak negatywnego wplywu kosz-
tow prowadzenia dziatalnosci innowacyjnej czy niepewnosci co do przewidywanego
popytu podczas implementacji nowych lub udoskonalonych rozwigzan. Byly to
najwazniejsze czynniki destymulujace aktywnos¢ innowacyjng wedlug przedsie-
biorcow (por. tab. 3). Mimo ze czynniki te byty najczesciej wskazywane jako ogra-
niczajace aktywno$¢ innowacyjna, to przedsiebiorstwa wykazuja ich pozytywne
oddziatywanie na aktywno$¢ innowacyjng. Istnieje zatem sprzeczno$¢. Identyczne
zjawisko dotyczy réowniez innych uwarunkowan, ktore wskazywane byly przez
przedsigbiorstwa — kwalifikacje personelu czy trudnosci w kooperacji. Sytuacja taka
moze by¢ wywotana tym, ze czgsto pracownicy maja duza wiedzg¢ praktyczng na
temat realizacji procesu innowacyjnego, dlatego przedsiebiorstwa sg sktonne sg
ponosi¢ ryzyko zwigzane z jego realizacja mimo wystepujacych ograniczen. Poka-
zane powyzej ograniczenia nie obnizaja zatem aktywnosci innowacyjnej przedsie-
biorstw przemystowych, a wrecz przeciwnie — przyczyniaja si¢ do ponoszenia ryzy-
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ka i zwigkszonego wysitku dla osiaggnigcia okreslonych celow organizacji, zwiaza-
nych z implementacja nowych rozwigzan, ich finansowaniem czy tez kooperacja
w obszarze nowych technologii.

Tabela 5
Posta¢ probitu przy zmiennej niezaleznej ,,zrédta informacji dla innowacji” w modelach
istotnych statystycznie, opisujacych innowacyjnos¢ przemystu mikro i matych przedsie-
biorstw w wojewodztwie zachodniopomorskim

Zrodlo Czasopi- Stowa-
informacji Zrodia Zagraniczne Szkoly Konfe- sma‘; rzyszenia
we- Do- Klien- Konku- ag . 2X0 rencje, - nauko-
. " jednostki wyz- A publika-
Atrybut wnetrzne stawcy ci renci badawcze e targi, cie wo-
innowacyjno- w firmie wystawy branJ' tech-
$ci zowe niczne
Naklady na +,34x
B+R -0,72
Inwestycje w
dotychczas +36x 1,08x +61x
niestosowane +0,56 +0,61 +0,61
$rodki trwale B 3 X
(w tym):
Iagkg‘;‘e’y”k'* +27% +38x +56x +70x +31x +52%
A -0,86 -0,87 -0,79 -0,79 -0,88 -0,80
i grunty
b) mgszy_ny ! +,25x +,31x +,94x
urzadzema +0,34 +0,36 +0,40
techniczne
Oprogramo- +,34x +,39x
wanie ’ ’
komputerowe -0.05 -0.05
Whprowadzenie +38x +43x +23x
nowych +0,13 +0,26 +0,28
Wyrobow
Implementacja
nowych
procesow +,34x +,34x +,27x
technologicz- +0,53 +0,56 +0,57
nych
(w tym):
a) metody +,29x +,31x
wytwarzania —0,12 —0,11
gi;i’jter:g’uk_ +,28x +,25x +,52x +,31x
olop -0,69 -0,72 -0,71 -0,69
cyjne

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonego badania.

Wskazane ograniczenia sg najliczniejsza grupg istotnych statystycznie modeli.
Oddziatywanie negatywne — destymulujgce aktywno$¢ innowacyjng jest opisane za
pomoca pigciu modeli z parametrami istotnymi statystycznie w odniesieniu do braku
srodkoéw wiasnych. Z kolei wplyw pozytywny na aktywnos$¢ innowacyjng zaobser-
wowano w wypadku kosztow innowacji, kwalifikacji personelu, trudnosci w koope-
racji czy niepewnosci popytu, z liczba odpowiednio: czterech modeli w odniesieniu
do kosztow dziatalnoéci innowacyjnej, po jednym w dwoch kolejnych ogranicze-
niach, dwoch w wypadku ostatniego ograniczenia.
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Tabela 6

Postaé probitu przy zmiennej niezaleznej ,,czynniki utrudniajace wprowadzanie innowacji”
w modelach istotnych statystycznie, opisujacych innowacyjno$¢ przemystu mikro i matych
przedsigbiorstw w wojewodztwie zachodniopomorskim.

Bariera
innowacji

Atrybut innowacyjno-
$ci

Brak wilasnych
srodkow
finansowych

Koszty innowa-
cji

Kwalifikacje
personelu

Trudnos$ci
w kooperacji

Niepewny
popyt

Naktady na B+R

-,23x - 0,49

+,26x - 0,74

Inwestycje w dotych-
czas niestosowane
srodki trwale (w tym):

+,40x + 0,43

a) budynki, lokale
i grunty

-,29x - 0,64

+,24x - 0,91

+,48x - 0,83

+,73x - 0,83

b) maszyny i urzadze-

+,33x + 0,25

nia techniczne

Oprogramowanie

komputerowe -28x+0.20

+,34x - 0,05

Wprowadzenie nowych

i -,23x + 0,47
wyrobow

Implementacja nowych
procesow technolo-
gicznych (w tym):

a) systemy okotopro-

dukcyjne -29x - 0,44

+,25x — 0,66

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonego badania.

Implementacja nowych, innowacyjnych rozwigzan wptywa w znacznym stop-
niu na osigganie wielu pozytywnych efektow (tab. 7). Niemal wszystkie atrybuty
innowacyjnosci zapewniaja zwigkszanie zdolnosci produkcyjnych przedsicbiorstw.
Nie zachodzi jedynie relacja statystycznie istotna mi¢dzy ponoszeniem naktadow na
oprogramowanie komputerowe, a tym efektem. Podobnie jest w przypadku zwiaza-
nym z produkcja, a konkretnie zwigkszeniem elastycznosci produkcji. Jedynie inwe-
stycje w $rodki trwate nie przyczyniajg sie do zwigkszenia elastyczno$ci produkcji.
Ponadto, w wypadku inwestycji w lokale i grunty oraz implementacji systemow
wspierajacych w przedsicbiorstwie nie majg one statystycznie istotnego wplywu na
wytwarzanie wyrobow o lepszej jakosci. Pozostate atrybuty innowacyjnosci aktyw-
nie wspierajg osiaganie tego efektu dziatalnosci innowacyjnej.

W wyniku prowadzenia dzialalnosci innowacyjnej w wigkszos$ci atrybuty in-
nowacyjnos$ci prowadza do wejscia przedsigbiorstw na nowe rynki. Nie jest to za-
skakujace, poniewaz poszerzanie dziatalno$ci czesto wymaga zwigkszania produkcji
(wraz z powigkszaniem parku maszynowego), jak rowniez budowanie bazy sprzeda-
zowej na nowych rynkach. Nie zachodzi jedynie relacja migdzy implementacja
systemow okotoprodukcynych oraz systemow wspierajgcych, a efektem w postaci
wejscia z produktem na nowe rynki.

Aktywnos$¢ innowacyjna w wielu obszarach przynosi pozytywny efekt w od-
niesieniu do ograniczania szkodliwo$ci dla srodowiska naturalnego. Nie stwierdzo-
no jednak dziatan proekologicznych w wyniku wdrazania systemoéw wspierajacych
i okotoprodukcyjnych w badanych przedsi¢biorstwach.

Dzialalnos¢ innowacyjna w najmniejszym stopniu miata wptyw na osiagnigcie
efektu w postaci obnizenia jednostkowego kosztu pracy. Stymulowaty je jedynie
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implementacja nowych wyrobow i procesow), a konkretnie implementacja syste-
moéw wspierajacych produkcje oraz okotoprodukeyjnych.

Tabela 7

Postaé probitu przy zmiennej niezaleznej ,,efekty aktywnosci innowacyjnej” w modelach
istotnych statystycznie, opisujacych innowacyjno$¢ przemystu mikro i matych przedsig-
biorstw w wojewddztwie zachodniopomorskim.

Efekt Ograni-
dziatal- czenie Ograni-
nosci Zwigk- . . jednost- czenie
innowa- | Zwick szer?ie Zwick- | Obnize- Jkowej szko- Wypet
cyjnej | szenie Wejscie ela- szenie _ e materia- | dliwosci pei—_
Poprawa zdolno- jednost- N nienie
asor- na nowe S styczno- . to- i/lub dla
: jakosci . $ci kowych . prze-
tymen- rynki ci roduk- KOSZt6w energo- srqdo— 6w
Atrybut tu produk- pro chton- wiska p
! - cyjnych pracy . inorm
innowa- cji noscei natural-
cyjnosci produk- nego
cji
Naklady +,46X +,38x +,41x +,53x +,49x
na B+R -0,71 -0,83 -0,68 -0,79 -0,66
Inwe-
stycje w
dotych-
fso- +31x | +45x +44x +54x | +45x
sowane +0,57 +038 +0,50 +0,58 +0,59
srodki
trwale
(w tym):
a)
budynki, +,35x +,39x +,42x
lokale i -0,85 -0,91 -0,83
grunty
b)
maszy-
o +27x | +28x | +41x +,40% +57 | +50x
d & +0,30 | +0,37 +0,18 +0,30 +0,36 +0,37
zenia
tech-
niczne
Opro-
3;:33 +45x +,36x +,29x +39x | +36x
K -0,03 +0,15 +0,01 +0,02 +0,02
ompu-
terowe
Wopro-
wadze-
nie +,73x +,34x +,71X +,52x +,31Xx
nowych +0,03 +0,28 -0,05 +0,26 +0,25
wyro-
boéw
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Imple-
menta-
cja
nowych
proce- +,32x +,69x +,66X +,59x +,31x +,99x +,91x +,43x
sOW +0,51 +0,28 +0,55 +0,49 +0,59 +0,58 +0,58 +0,61
techno-
logicz-
nych (w
tym):

a)
metody +,52x +,46X +,71x +,52x +,63x +,25x +,78x +,55x
wytwa- -0,25 -0,11 -0,43 -0,11 -0,21 -0,06 -0,09 -0,07
rzania

b)
systemy
okoto-
produk-
cyjne

+,30x +,25x +,41x +,33x +,26X +,39x
-0,72 -0,72 -0,66 -0,69 -0,64 -0,63

©)
systemy +,30x +,26X
wspiera- -0,97 -1,00
jace

Zr6dlo: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonego badania.

Podsumowanie

Prowadzone badania wskazuja na kilka pozytywnych zjawisk wystepujacych
w regionalnym systemie przemystowym wojewodztwa mazowieckiego. Przedsie-
biorstwa przemystowe w latach 2009-2011 jako najistotniejsze zrodta informacji
o innowacjach wskazywaty konferencje, targi i wystawy, konkurencje i dostawcow.
Otoczenie konkurencyjne bylo tym samym najwazniejszym czynnikiem, w sposob
znaczny wplywajacym na aktywno$¢ innowacyjnag badanych podmiotow, zwiazang
z naktadami inwestycyjnymi na innowacje oraz dotyczgcymi wytwarzania nowych
lub udoskonalonych wyrobow, jak rowniez implementacji nowych procesow tech-
nologicznych oraz tych niezwigzanych bezposrednio z produkcja.

W aspekcie ograniczen dziatalno$ci innowacyjnej, przestanki ptynace z prze-
prowadzonych analiz pokazuja, ze w ujeciu bezwzglednym, glownie wskazywana
destymulantg realizacji procesow aktywnos$ci innowacyjnej sa zbyt wysokie koszty
zwigzane z wdrazaniem nowych i udoskonalonych rozwigzan. To ograniczenie,
w polaczeniu z brakiem odpowiedniej ilosci srodkow wiasnych oraz niepewnoscia
przysztego popytu, uniemozliwia badz utrudnia prowadzenie oraz aktywizacj¢ dzia-
falnosci innowacyjnej. Analizujgc przeprowadzone modelowanie statystyczne, mo-
zemy wykazac, ze postrzeganie ograniczen aktywnosci innowacyjnej tylko w ujeciu
absolutnym nie tylko jest niewystarczajace, ale moze by¢ nawet btedne. Wygenero-
wane modele z parametrami statystycznie istotnymi wskazaty, ze jedynie zmienna
,brak srodkéw wiasnych” oddzialuje na omawiane procesy w sposob negatywny.
W innych przypadkach: niepewno$¢ popytu, trudnosci w kooperacji, koszty innowa-
cji czy kwalifikacje pracownikow, wskazuja pozytywne oddzialywanie. Nie moga
by¢ one zatem zasadniczym ograniczeniem dziatalnosci innowacyjne;j.

Powyzsze analizy pozwalaja na postawienie wniosku, ze nie kazde ogranicze-
nie, jakie zostalo sformutowane w literaturze przedmiotu, bedzie w sposob nega-
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tywny oddzialywaé na realizacj¢ proceséw innowacyjnych. Podmioty funkcjonujace
na rynku pozostaja pod wplywem oddzialywania réznorodnych uwarunkowan
o charakterze pozytywnym oraz/lub negatywnym. Znaczna cz¢$¢ z nich, oznaczona
z zalozenia, jako destymulujaca moze mie¢ odmienny charakter. Analiza tych zja-
wisk moze wptywaé na perspektywe kierunkow skutecznej polityki innowacyjnej na
szczeblu regionalnym.

W regionie Pomorza Zachodniego zauwaza si¢ pozytywne oddzialywanie efek-
tow aktywno$ci innowacyjnej. W ujeciu bezwzglednym, szczegdlnie wskazywano
na poprawg jakosci produktow, zwiekszenie asortymentu czy zdolno$ci produkcyj-
nych. Biorac pod uwage fakt, ze wyzej wymienione efekty wystapity w wigkszosci
badanych podmiotow, nalezatoby zastanowi¢ si¢ w jaki sposob efekty moga roz-
przestrzeni¢ si¢ na reszt¢ przedsigbiorstw dziatajacych w regionie. Modelowanie
probitowe potwierdzito wyniki badania w uj¢ciu bezwzglednym. Najwigksze od-
dziatywanie (najwigksza liczba modeli istotnych statystycznie) dotyczyla bowiem
oddziatywania atrybutow innowacyjnosci na zwigkszenie zdolnosci produkcyjnych,
ale takze poprawe jakosci wyrobow, zwickszenie elastycznosci produkcji czy wej-
$cie na nowe rynki.

Analiza oméwionych zjawisk powinna wptywac¢ na sposoby postrzegania poli-
tyki innowacyjnej pod katem jej kierunkéw oraz skutecznosci, zaczynajac od Szcze-
bla regionalnego. Pomogtoby to odpowiedzie¢ na pytanie, na ile instrumenty obec-
nej polityki innowacyjnej sg efektywne, na ile wspierajg dziatania proinnowacyjne
przedsigbiorstw, a moze czy probuja zwalcza¢ problemy, ktore nie istniejg?
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SOURCES, OBSTACLES AND EFFECTS OF INNOVATION ACTIVITIES
IN THE WESTERN POMERANIA REGION

Summary

The aim of the study was to determine the significance of the use of probit modeling
and the impact of sources and barriers to innovation activity and to determine its effects, in
particular investments in innovations and implementation of new solutions. The main
hypothesis of this paper is the claim that the innovative activity of enterprises is dependent on
the diversity of factors affecting the parties, and both the source and the barriers can be
influenced in different directions. The research was made among 544 micro and small
industrial enterprises in Western Pomerania region in 2009-11.
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