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Wojciech Chlebda
(Opole)

SZKICE DO JEZYKOWEGO OBRAZU PAMIECL
PAMIEC JAKO WARTOSC

W ostatnich latach w wielu sferach polskiego dyskursu publicznego sposéb mé-
wienia o pamigci radykalnie si¢ zmienit. Z artykutéw prasowych minionego 10-lecia
oraz szeregu monografii po§wigconych pamigci zbiorowej wyekscerpowano 300 kolo-
kacji z komponentem pamieé, odnotowujac m.in., ze wyraz pamieé regularnie przy-
biera posta¢ liczby mnogiej i zdecydowanie zwigkszyt zakres swojej faczliwosci o wy-
razy, z ktérymi nigdy wczeSniej w polszczyZnie si¢ nie taczyl. Zmiana sposobu mé-
wienia wywolana jest zmiang sposobu myslenia o pamieci i sposobu jej postrzegania.
Pozostajac niezmiennie warto$cig, w polskim jezykowym obrazie Swiata PAMIEC jest
juz nie tylko dyspozycja umystu, pojemnikiem i przeno$nikiem obrazéw i wrazerl, ale
takze materig stuzaca tworzeniu i podlegajaca przetwarzaniu, obiektem §wiadomych
dzialan i zabiegéw. Zmiana ta, zwigzana bezposrednio z debata toczong wokét pol-
skiej pamieci i niepamigci zbiorowej oraz regut prowadzenia polityki historycznej, jest
istotnym czynnikiem ksztaltowania polskiego dyskursu tozsamosciowego.

Zasada nie jest tu ,,przebacz i zapomnij”, lecz:
pamietaj w taki sposéb, aby przebaczenie stalo
si¢ mozliwe, a uznanie tego, co minione, za
minione, bylo nadzieja na przysziosc.

Dominick LaCapra!

Historia byla jedna. Pamieci bylo wiele.

Pierre Nora®

Cos szczegdlnego stalo si¢ z naszg pamiccia. Kto ma oczy do patrzenia i uszy
do stuchania, musi przyznaé, ze pamic¢ wyszta z optotkéw naszej prywatnosci

!'D. LaCapra, Psychoanaliza, pamiec i zwrot etyczny, [w:] Domariska 2006: 147.
2 P. Nora, Epoka upamietniania, [w:] Zakowski 2002: 64.
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i wkroczyta na forum debaty publicznej. MéwiliSmy dotychczas: ,,mam fotogra-
ficzng pami¢€”, ,,mam pami¢¢ dobra, ale krétky”, ,,ostatnio zawodzi mnie pa-
miec”, ,,on ma dziurawg pami¢¢”, ,,puscita mu zdrady w niepami¢¢”. ZaczeliSmy
méwié takze — a przynajmniej stysze€ — ,,rewanz pamicci”, ,kultura pamieci”,
»polityka pamicci”, ,.etyka pami¢ci”, ,,pamic¢ oficjalna”, ,,pami¢é¢ kulturowa”,
»pami¢¢ nieprzyswojona”, chyba najcz¢sciej — ,,pami¢é zbiorowa”, rzadziej —
-zbiorowa niepami¢¢”.

Kolokacje te bynajmniej okresled pami¢ci prywatnej z naszego jezyka nie
wyrugowaly, ale si¢ do nich dotaczyly, poszerzajac skale mozliwych Srodkéw
wypowiadania si¢ o pami¢ci w sposob znaczacy, cho€ liczbowo dotad nieokre-
Slony. Ale fakt, ze méwimy dzi§ — a przynajmniej mozemy méwi¢ — nie tylko
o0 ,,dziurawej pamicci” tego czy innego cztowieka, ale takze o ,,polityce pamieci”,
0 ,yewanzu pamicci”’, o ,,pami¢ciach wspdlnotowych”, ,,spotecznych ramach pa-
mieci” (i ,,spotecznych ramach niepami¢ci”), nie jest faktem jedynie jezykowym:
pojawienie si¢ w stosunkowo krétkim czasie — lat mniej wigcej 15 — catej fali
nienotowanych wczesniej kolokacji z komponentem pamiec jest efektem — a zara-
zem §wiadectwem — przemian, ktére zachodza w gicbszym, pojeciowym podtozu
dyskursu spofecznego, w tej warstwie jego caloSciowej struktury, gdzie ksztat-
tuja si¢, ucierajg i ustalajag obowigzujace lub choéby powinnoSciowe kategorie
poznawcze i wartosciujgce, w ktdrych rytmie, nawet pod ktérych dyktando — nie
zawsze sobie to u§wiadamiajac — z wolna zaczyna myS$le€ i postgpowaé dana
wspdlnota.

Dlaczego jednak w periodyku z nazwy i charakteru etnolingwistycznym
w og6le zwracam si¢ ku problemom pami¢ci? Pamicci, z ktérg miewaliSmy
dotad problemy raczej w zyciu prywatnym, pamicci, ktéra ,,od stu kilkudzie-
sieciu [lat stanowi] przedmiot licznych badafi prowadzonych przez naukowcow
réznych specjalnosci: biologéw, psychologéw i socjologéw” (Hankata 2001: 7)?
Gdzie tu miejsce dla etnolingwistyki?

PrzyjeliSmy swego czasu, ze ,.badania etnolingwistyczne [...] sg z samej
swojej istoty badaniami tozsamos$ciowymi, SciSlej — badaniami nad tozsamoScia
wspdlnotowy” (Bartmiriski, Chlebda 2008: 11-12). Tozsamos¢ zas i pamiec Sci-
Sle przenikaja si¢ wzajemnie: jak mowil Pierre Nora, klasyk badai nad relacja
historii i pamieci, ,,poczucie obowiagzku tworzy decydujaca wicZz micdzy pamic-
cig i tozsamoscig. Pamie€ i tozsamos¢ staly sie niemal synonimami” (Nora 2002:
65). Jezeli zas istotg tozsamosci jest poczucie ciaggtosci i trwatosdci pewnego ,.ja”,
a poczucie to w sposdb oczywisty opiera si¢ na przesztoSci i jej pamigci, to ,,pa-
mieC przesztosci jest [...] najwazniejszym skladnikiem tozsamos$ci” — wtdruje
francuskiemu historykowi Marian Golka, zaznaczajac, ze uwaga ta odnosi si¢
rowniez do ,,ja” zbiorowego — ,,do tozsamosci grupowych i pamigci spotecznej
grupy” (Golka 2009: 52-53).
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Powiedzmy wigcej: skoro zgadzamy si¢ od dawna, ze przedmiotem badani
etnolingwistycznych jest przede wszystkim kultura zawarta w jezyku — sposéb,
w jaki dana kultura odktada si¢ na r6znych pigtrach systemu jezyka i w réznych
jego jednostkach — to nie mozemy przeoczy¢ i twierdzed, iz ,.kultura jest pamic-
cig lub, inaczej méwiac, zapisem w pamicci minionych przezy¢ spoleczeistwa,
jest z konieczno$ci zwigzana z minionym do$wiadczeniem historycznym”, jak
to ujeli Jurij Lotman i Borys Uspienski (1977: 151).

Badania etnolingwistyczne obejmuja wi¢c przestrze zamknicta w trdjkacie,
ktérego wierzchotki wyznaczaja: kultura — tozsamos¢ — pami¢€. Ich etnicznos§¢
dowodzenia, jak sadze, nie wymaga, lingwistyczno$¢ zas jest funkcja jezyko-
wego charakteru, jezykowosci czy — wyraz ten wydaje mi si¢ najbardziej trafny
— ujezykowienia wszystkich tych fenomenéw: kultury, tozsamosci i pamieci®.
Odnosze¢ jednak wrazenie, ze o ile kultura stanowita przedmiot zainteresowat
i analiz etnolingwistyki od samych jej poczatkéw (wchodzac wrecz w sktad
definicji tej dyscypliny wiedzy), a tozsamo$¢ explicite poczeto wprowadzac do
obszaru badar etnolingwistycznych u progu lat dwutysiecznych (umownie biorgc
— od publikacji wystgpienia Jerzego Bartminiskiego Jezykowy obraz Swiata jako
podstawa tozsamosci narodowej; Bartmiriski 2000%), to pamigé swego naleznego
jej miejsca dotychczas w etnolingwistyce nie znalazta. Jednak przedstawienie fe-
nomenu pami¢ci w kategoriach etnolingwistycznych przekracza nie tylko ramy
jednego szkicu, ale i mozliwoSci badawcze jednego cztowieka; jest to, jak sa-
dz¢, zadanie dla zespotu badawczego w diuzszej perspektywie czasowej. Dlatego
przedstawi¢ tu jedynie wstepny szkic do jezykowego obrazu pamieci.

Zadanie, jakie sobie postawitem, sprowadzalo si¢ w sensie technicznym do
wyodrebnienia z dzisiejszych Zrédet potaczed wyrazowych z komponentem pa-
mie¢ i poréwnania tego korpusu z zestawem analogicznych potaczen utrwalo-
nych w stownikach jezyka polskiego od, umownie méwiac, Stownika jezyvka
polskiego pod red. Witolda Doroszewskiego po Inny stownik jezyka polskiego
pod red. Mirostawa Baiki. Przez ,,Zr6dla dzisiejsze” rozumiem przede wszyst-
kim publicystyke polska ostatniego 15-lecia (ze zdecydowang przewaga ,,Gazety
Wyborczej” i ,,Polityki”), a takze te wywiady, eseje, artykuly czy opracowania
monograficzne, ktére ukazaly sic w postaci ksigzkowej, ale wchodzily z pu-
blicystyka w zywy dialog. Odnotujmy na marginesie, ze juz same tytuly tych
prac zwartych tworza swoistg rame¢, ktdra wyznacza przestrzefi wspétczesnego
polskiego dyskursu pami¢ci, i same w sobie stanowig materiat jezykowy do

3 Tresci pojecia ,,ujezykowienie” poswiecitem referat Pamie¢ ujezykowiona, ktérego tekst ukaze
si¢ w tomie materialéw konferencji ,,Pamig¢¢ jako kategoria rzeczywisto$ci spofeczno-kulturowe;”
(Baran6w Sandomierski, 6-9 czerwca 2011 r.).

* Tekst ten, w zmienionej wersji i pod tytutem Jezyk symbolem tozsamosci narodowej i Swia-
dectwem otwartosci, ukazat si¢ takze w tomie Bartminiski 2007: 11-31.
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zapowiedzianej analizy. To przede wszystkim wznowione Spofeczne ramy pa-
mieci (Halbwachs 2008), a takze m.in.: Pamiel, historia, zapomnienie (Rico-
eur 2006), Pamiec i historia (Le Goff 2007), Historia. Nauka wobec pamieci
(Pomian 2006), Pamied, etyka i historia (Domarska, red., 2002), Czas prze-
szly, pamieé, mit (Szacka 2006), Pamiec spoteczna i jej implanty (Golka 2009),
Pamieé zbiorowa spoleczeristwa polskiego w okresie transformacji (Kwiatkow-
ski 2008), Pamieé zbiorowa i kulturowa. Wspdiczesna perspektywa niemiecka
(Saryusz-Wolska, red., 2009), Ksztalty pamieci zbiorowej (Sepkowski 2007),
Pamieé zbiorowa jako czynnik integracji i Zrodto konfliktow (Szpocifski, red.,
2009), Polska polityka pamieci (Nijakowski 2008), Wtadza i pamie¢ (Cichocki
2005), Pamiec nieprzyswojona. Polska pamieé Zagtady (Steinlauf 2001), Rewanz
pamieci (Zakowski 2002), Nosniki pamieci historycznej (Kula 2002), Pamieé
wypedzonych (Buras, Majewski, red., 2003), Miedzy przesziosSciqg a przyszio-
Scig. O pamieci, zapominaniu i przewidywaniu (Kula 2004), Przerwana zatoba.
Polskie spory wokot pamieci nazistowskich obozow koncentracyjnych i zaglady
1944-1950 (Woycicka 2009), Od ,,Shoah” do ,,Strachu”. Spory o polsko-zy-
dowskq przesztoS¢ i pamie¢ w debatach publicznych (Forecki 2010), Widma
pamieci (Kurek, Maliszewski, red., 2010), Pamie¢ — brzemie i uwolnienie.
Niemcy wobec nazistowskiej przesztosci (1945-2010) (Wolff-Poweska 2011°).
Tych z gorg 20 ksigzek ukazalo si¢ na przestrzeni ostatnich 10 lat: nigdy wcze-
$niej nie opublikowano u nas w jednym czasie takiej obfitosci prac zwartych
z pamieciqg w tytule — i nigdy wczesniej pamieé nie wchodzita u nas w takie
zwigzki leksykalne i kontekstowe, jak juz w samych tylko przytoczonych wyzej
tytutach.®

Sumienne opracowanie Anny Pajdzifiskiej Obraz pamieci w jezyku polskim
(IMa#imzuabcka 2005; zob. tez Pajdzifiska 2004 i 2007) zwalnia mnie w zasadzie
z obowigzku samodzielnego budowania ptaszczyzny poréwnania dla wspdicze-
snych wyrazell z pamieciq w sktadzie. Pajdzifiska rekonstruuje bowiem polski
obraz pami¢ci na podstawie danych stownikowych — wlasnie ,,od Doroszewskiego
do Barki” (z nawigzaniami do Sfownika etymologicznego Briicknera i Stownika
warszawskiego), ograniczam si¢ wiec w tym momencie tylko do zrelacjonowania
ustaleni lubelskiej badaczki.

Tak wicc stowniki jezyka polskiego (wzicte en bloc) przynosza utrwalone

> Monografia Anny Wolff-Poweskiej ukazafa si¢ juz po skierowaniu niniejszego tekstu do
druku, wprowadzam j3 jednak do bibliografii ze wzgledu na wage tej pozycji dla podjetego tu
tematu.

© Liczba tych pozycji jest znacznie wieksza; wyliczam tylko te, ktére znam z bezposredniej
lektury. Dodac by tu nalezato takze tematyczne wydania czasopism, np. Historia a pamigé (,Prze-
glad Zachodni” 2007, nr 1), Historia i pamiec (,,Kultura i Spoteczefistwo” 2001, nr 3—4), Pamieé
po komunizmie (,,Przeglad Polityczny” 2005, nr 73/74) itp. Ilos¢ tytuléw artykutéw poswieconych
pamieci zbiorowej idzie juz u nas w setki.
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w licznych potaczeniach wyrazowych §wiadectwo istnienia w polszczyZnie ta-
kich organicznie z sobg zwigzanych i trudnych do rozdzielenia znaczei wyrazu
pamied, jak:

1) mniejsza lub wicksza, ogdélna badZ wyspecjalizowana dyspozycja umy-
stu ludzkiego do gromadzenia, przechowywania i odtwarzania obrazéw rzeczy
minionych (mie¢ dobrq, chionng, fotograficzng pamiec, miec krotkq, kurzq, dziu-
rawq pamiec, dysponowac Swietng pamieciq, mie¢ pamie¢ wzrokowq, stuchowq,
pamiec do liczb, twarzy);

2) czgs§¢ umystu ludzkiego, w ktérej rzeczy minione sg zbierane i przecho-
wywane i skad sa wydobywane (zachowac¢ co w pamieci, nosi¢ co w pamieci,
co zapadio w pamieé, co pozostanie na dlugo, na zawsze w pamieci, co wbito
sie komu w pamiec, grzebaé, szuka¢ w pamieci, zapisac sie w czyjej pamieci,
wymazaé co, kogo z pamieci, utkwi¢ w pamieci, przetrwaé w pamieci, odtwo-
rzyé co 7 pamieci; w ramach tego znaczenia mieszcza si¢ takze zwroty zwigzane
z pami¢cig komputera);

3) obraz rzeczy minionych przywolywany dla ich poszanowania badz uczcze-
nia, a takze sama ta czeS$¢ i szacunek (pamieé kogo, czego, synowska pamiec,
serdeczna pamied, wdzieczna pamied, dowody pamieci, kto§ Swietej, Swietlanej,
blogostawionej, nieodzatowanej pamieci, czeS¢ jego pamieci, 7y¢ czyjqs pamie-
ciq, uczci¢ pamieé kogo, czego np. minuty ciszy, miejsca pamieci, pomnik po-
Swiecony pamieci kogo, czego, pamie¢ bohaterow np. getta itp.).

Zdaniem Pajdzifiskiej, wyrazenia takie (ktérych, dodam, np. stownik pod
red. Banki utrwala ok. 30, pod red. Doroszewskiego ok. 90, Sfownik frazeolo-
giczny Skorupki — ok. 110, a Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny pod
red. Zgétkowej — ok. 130, w tym 55 wyrazeii zwigzanych z pami¢cig w sensie
informatycznym) realizujg kilka metafor (w sensie Lakoffa i Johnsona). Naj-
wazniejsza z nich, oparta na obrazie ograniczonej przestrzeni i umiej¢tnosci
odrézniania tego, co wewnatrz, od tego, co jest wobec niej zewngetrzne, traktuje
pami¢é jako pojemnik. Inna zréwnuje pami¢é ze Srodkiem przemieszczania si¢
w przestrzeni (SciSlej — czasoprzestrzeni), jeszcze inna — z pewnym materialnym
obiektem, stuzacym do utrwalania informacji. Niezaleznie od domeny, pamicc
Polacy traktuja jako warto$¢: rzecz cenng samg w sobie, bagaz do$wiadczei
zdobytych przez lata zycia (jednostki czy calych pokolefl), czasami jedyng rzecz,
jaka cztowiekowi pozostaje, gdy straci dobra materialne. Utrata pamieci to w zy-
ciu czlowieka bolesna wyrwa, odzyskanie pamieci przynosi ulge, zadowolenie,
rownowage (por. Ilafmsmascka 2005: 198-199, Pajdzifiska 2007).

Taki jest — w najwickszym skrécie — polski jezykowo-stownikowy obraz
pamicci na koniec XX wieku. Chciatem sprawdzié, czy te szczegdlne w zyciu
Polski i Europy dwie dekady — dekady integracji europejskiej, a réwnocze$nie
wybijania si¢ narodéw na niepodlegto§¢ badZ suwerennos¢, dekady budzenia
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si¢ dumy i §wiadomosci narodowej, a czasem narodowych demondéw i upioréw,
dekady zwane niekiedy wtasnie ,,czasem pamicci” (Pierre Nora) — czy dekady
te wniosty do obrazu pamicci jakie§ nowe rysy. Sita rzeczy ten obraz pamicci
musi mie¢ podtoze tekstowe.

Obfito§¢ materiatu przekroczyta wstepne wyobrazenia, dlatego dla potrzeb
ninicjszej analizy wybratem teksty z ,,Gazety Wyborczej” i jej dodatkéw oraz
,Polityki” jedynie z lat 2009 i 2010, a takze wspominane wczeSniej prace zwarte
Marcina Kuli (2002, 2004), Lecha M. Nijakowskiego (2008), Andrzeja Sepkow-
skiego (2007), Jacka Zakowskiego (2002) i Mariana Golki (2009), prace zbio-
rowe pod red. Ewy Domaiiskiej (2006), Piotra Burasa i Piotra M. Majewskiego
(2003) oraz zbiér studiéw Joanny Tokarskiej-Bakir (2004). O ile wszystkie prace
zwarte (procz ksigzki Tokarskiej-Bakir) maja wyraz pamiecé juz w tytule, o tyle
konteksty z wyrazem pamie¢ wypisywane byly z artykutéw prasowych o tema-
tyce bardzo zréznicowanej: polityka zagraniczna polskiego rzadu, spory wokét
tzw. krzyza smolefiskiego, dyskusja na temat modelu patriotyzmu, artykuly rocz-
nicowe z okazji 65-lecia wybuchu II wojny §wiatowej, reportaze z motywem
,malych ojczyzn” i lokalnych wspélnot obywatelskich, spory wokét wypedzen
i wysiedleni powojennych, a takze budowy w Niemczech ,,widocznego znaku”
tych dziala itp. Pod wzgledem gatunkowym material ten sktada si¢ z wypowie-
dzi politykdw i artystdw, z esejow, reportazy, listdw od czytelnikéw, wywiaddow.
Zréznicowanie to pokazuje, ze problem pamicci stat si¢ — bez przesady — leit-
motivem polskiego dyskursu elit symbolicznych ostatnich lat.”

Wypisywanie potaczed wyrazowych urwatem na liczbie 300 (zdajac sobie
sprawe, ze moglaby by¢ ona swobodnie podwojona). Oprécz szczegdlnie czgsto-
tliwych pofaczenn dwuwyrazowych typu czyja pamie¢ (niemiecka pamiec), pa-
mie¢ jaka (pamiec historyczna), pamiec¢ kogo lub czego (pamie¢ wypedzonych,
pamieé Zagtady), rzadziej trzywyrazowych (polska pamieé¢ wojny, straznicy lo-
kalnej pamieci), wypisywalem takze sformutowania dtuzsze, zwtaszcza czasow-

7 Wedtug Marka Czyzewskiego, Sergiusza Kowalskiego i Andrzeja Piotrowskiego dyskurs elit
symbolicznych to ,,cze$¢ dyskursu publicznego, obejmujaca przekazy ptynace do spoteczeristwa ze
strony elit symbolicznych. Sktadajg si¢ nad m.in. dyskurs nauczycielski, akademicki, artystyczny,
koscielny, dyskurs sfery biznesu i inne. Do tak zdefiniowanego dyskursu elit symbolicznych nalezy
wiekszo$¢ przekazéw medialnych [.. . ]”. Do ,.elit symbolicznych” nalezg w szczegdlnoSci ,,publi-
cySci, dziennikarze, redaktorzy, pisarze, autorzy podrecznikéw szkolnych, duchowni, naukowcy,
eksperci, ludzie biznesu, intelektualisci, a takze wystepujacy w Srodkach masowego przekazu po-
litycy, inaczej méwigc: te grupy i osoby, ktére sprawujg bezpoSrednig kontrole nad publicznie
dostepng wiedza, publicznie prawomocnymi przekonaniami, nad ksztattem i treSciami dyskursu
publicznego. Elity symboliczne odgrywaja szczegblng role w ustalaniu hierarchii spraw waznych
i niewaznych, publicznie prawomocnych hierarchii warto§ci moralnych i estetycznych, a nawet
wzoréw recepciji prawd naukowych [...]” (Czyzewski, Kowalski, Piotrowski, red., 1997: 18-18).
Tytuly prasowe, z ktdrych czerpalem material, stanowiag w Polsce trybune elit symbolicznych
0 szczegdlnej randze i zasiggu spotecznym.
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nikowe i w ogdle zdaniowe, jeSli nie dawaly si¢ one sprowadzi¢ do formuly
2-3-wyrazowej, a moéwily o pamicci rzeczy istotne. Chociaz kazdy wypisany
kontekst ma swoja metryczke Zrodtowa, chciatem spojrze¢ na ten materiat en
block i dlatego uporzadkowatem go w sposéb najbardziej demokratyczny, czyli
alfabetycznie, bez nazwisk autoréw (zob. Aneks).

Odnotujmy, po pierwsze, ze sposrdd 300 wynotowanych wyrazed tylko 15
(a wiec 5%) pochodzi z wypowiedzi o charakterze psychologicznym czy medycz-
nym i dotyczy pamicci jednostkowej (osobistej); wyrazenia te zostaly zaznaczone
w Aneksie kursywa. Az 95% sformutowan dotyczy wiec pamicci okreslanej jako
»spofeczna”, ,,zbiorowa” badz ,historyczna” (jezeli przydawki te explicite nie
wystapity, sg one domyslne, a decydowal o takiej kwalifikacji kontekst danej
wypowiedzi). Nawet te formuly, ktérych zwykliSmy uzywa¢ w odniesieniu do
ludzkiej pami¢ci indywidualnej — sfaba pamieé, zanik pamieci, wybidrczos$¢ pa-
mieci — byly tu odnoszone do historycznej pamicci wspdlnotowej. W pracach
zwartych skupionych na problematyce pamigci historycznej te 95% nie dziwi, ale
w prasie réznotematycznej tak znaczaca przewaga wyrazef dotyczacych pamieci
zbiorowej moze zaskakiwad. Jest to catkowite odwrdcenie sytuacji utrwalonej
w stownikach jezyka polskiego, gdzie pami¢¢ zbiorowa, grupowa czy spoteczna
jest zupelnie nicobecna — i jest to najbardziej wymowny dowdd nastania ,,czasu
pamieci” w rozumieniu Pierre’a Nora.

Po drugie, odnotujmy — bynajmniej nie na marginesie — ze gdy wyrazowi
pamieé nie towarzysza w tekstach przydawki zbiorowa, spofeczna, historyczna,
Swiadectwem ,,odprywatnienia” pami¢ci w dzisiejszym polskim dyskursie sg
symptomatyczne inne sasiedztwa leksykalne tego wyrazu: terminy uzywane
w dyskursie nauk spotecznych i politycznych, odnoszone do wielkich struktur,
uktadéw, instytucji, wspdlnot i kategorii o szczegélnym ci¢zarze gatunkowym.
Dostrzec to mozna, jesli si¢ odnos$ne kolokacje wytaczy z ogdlnej listy i zbie-
rze w jednym miejscu; to m.in.: pamiec instytucjonalna, pamieé europejska,
pamieé narodowa, pamiec jako racja stanu, polityka pamieci; uobywatelnienie
pamieci, uspotecznienie pamieci, narodowa wspolnota pamieci, widownia pa-
mieci; demokratyzacja pamieci, kolonizacja pamieci, monumentalizacja pamieci,
medializacja pamieci, militaryzacja pamieci; wreszcie — wina i pamiec, pamiec
i odpowiedzialnosé, etyka pamieci, kultura pamieci, pamiec i tozsamos¢, pamieé
i historia.

Zauwazmy, po trzecie, ze poSréd wynotowanych wyrazedi mamy wielka
ilo§¢ mniej lub bardziej obrazowych metafor; sposréd tych ostatnich wy-
miefimy np.: kornik pamieci, wypalony Zuzel pamieci, mapa pamieci, labo-
ratorium pamieci, wiezienie pamieci, okopy pamieci, pola minowe pamieci,
posprzqtana pamieé, odrgbaé kawat pamieci. Ale rownocze$nie daje si¢ za-
obserwowaé dazenie do terminologizowania sposobu wypowiadania si¢ o pa-
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micci zbiorowej. Wida¢ to w czgstym uzywaniu przymiotnika w charakterze
przydawki gatunkujacej: na przyktad tytuly, ktérymi Michael Steinlauf opa-
trzyl i calg swa ksiazke, i poszczegdlne jej rozdzialy, majg szyk typowy dla
termindw: pamieé nieprzyswojona, pamie¢ poraniona, pamieé sttumiona, pa-
mie¢ wygnana, pamiec zrekonstruowana, pamieé odzyskana — tak jak w psy-
chologii pamiec epizodyczna czy pamieé operacyjna. Terminologiczny charak-
ter zyskuja wyrazenia o zwickszonej powtarzalno$ci w okreSlonych tekstach
i w tekstach wchodzacych z nimi w polemike; to np. implanty pamieci, no-
Sniki pamieci, gorgca pamieé, pamieé ofiar, praca pamieci. Wreszcie grupa
wyrazed,, ktéra wyszta juz z ram swych tekstéw Zrédlowych i weszta na
trwate do obiegu w dyskursie elit symbolicznych, przechodzac w jakims stop-
niu i do dyskursu publicznego; to m.in.: rewanz pamieci, czas pamieci, etyka
pamieci, kultura pamieci, pamie¢ kulturowa, pamie¢ lokalna, praca nad pa-
mieciq, polityka pamieci®. W Aneksie wyrazenia o zwigkszonej czestotliwo-
Sci w zebranym korpusie materiatowym (od 10 do kilkuset wystgpienl) i szer-
szym rozpowszechnieniu w dyskursie oznakowatem drukiem ttustym; jest ich
37 i zadne z nich nie zostato dotychczas utrwalone przez stowniki. Termino-
logizacj¢ okreSleii pamicci odczytuje jako prébe zbudowania mozliwie precy-
zyjnego aparatu pojeciowo-terminologicznego, skutecznego w méwieniu o zja-
wisku w naszej przestrzeni komunikacyjnej stosunkowo nowym, a spolecznie
doniostym.

Po czwarte, szczegblnie wyrazistym przyktadem nowego trybu postrzegania
pamicci jest uzywanie wyrazu pamieé¢ w liczbie mnogiej. Stowniki na katego-
ri¢ liczby przy wyrazie pamie¢ albo nie zwracaja uwagi, albo opatruja wyraz
skrétem typu bim (bez liczby mnogicj; SJPSzym) czy NL (niepoliczalny; ISJP).
Tymczasem w tekstach wyraz pamiec traktuje si¢ jako policzalny i majacy liczbe
mnoga, a sam fenomen — jako kwantyfikowalny iloSciowo: mniej pamieci, nad-
miar pamieci, dwie pamieci, trzecia pamieé, konfrontacja roznych pamieci naro-
dowych, licytacja narodowych pamieci, obce pamieci zbiorowe, pamieci roinych
grup i klas spotecznych, pamiec¢ podzielona, wielo$¢ polskich pamieci, wrogie,
lecz splecione pamieci, zderzenie osobnych pamieci. Nie sa to juz uzycia incy-
dentalne, to Swiadectwo przekategoryzowania zjawiska. Mam na mysli nie tylko
,-~odprywatnienie” pamicci i postrzeganie jej w nowych dla niej kategoriach insty-
tucjonalnych (w najszerszym znaczeniu tego stowa). Pamie€ z kategorii zjawisk
czysto psychicznych (,,dyspozycja umystu ludzkiego”), zjawisk niematerialnych,
ulotnych, nienamacalnych zostata przeniesiona do kategorii zjawisk postrzegal-

§ Zdaniem Anny Wolff-Poweskiej (2011: 70) polityka pamieci to niezbyt udana kalka niem.
Erinnerungspolitik sugerujaca, ze to pami¢€ jest podmiotem prowadzacym polityke. Nie wydaje
si¢, by ktokolwiek z polskich uczestnikéw debat poSwigconych pamiegci zbiorowej tak wiasnie
termin polityka pamieci rozumial.
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nych, wyodrebnialnych, mierzalnych i tym samym obdarzonych walorem gra-
nicznosci.

Musiato sie tak staé, skoro ,historia spuszczona z tadcucha” (Jerzy Stem-
powski), a wlasciwie uwolniony z wi¢zéw cenzury wieloglos narracji o historii
pokazal, ze jedno i to samo wydarzenie rzeczywistosci realnej zapisato si¢ w pa-
mieci réznych wspdlnot w sposéb dalece niejednakowy, czasem wrecz diame-
tralnie przeciwstawny. Kiedy takich zdarzen zbiera si¢ wiele (por. Jatta, Katy,
Wolyfi, Smolerisk), tworzga si¢ wspdlnotowe bloki obrazéw przesztosci, bloki ze-
stawiane z sobg w réznych konfiguracjach i konfrontowane czy to w wymiarze
wewnatrznarodowym, czy mi¢dzynarodowym. Jezeli pami¢€ istotnie jest pojem-
nikiem, to nowy kontekst historyczny i polityczno-spoleczny ostatnich 20 lat
unaocznit, ze jest tych pojemnikéw nadspodziewanie duzo. Dodatkowo towa-
rzyszy tej konstatacji umacniajace si¢ przekonanie, ze nad wspdlng przestrzenia
historii powinno znalez¢ si¢ miejsce dla nich wszystkich; jak to w aforystycznym
skrécie ujat Pierre Nora, ,.historia jest jedna, pami¢ci jest wiele”. Istota powsta-
jacego problemu lezy w tym, by pamie¢ jednej wspdlnoty nie wypierala pamieci
drugiej wspdlnoty, lecz z nig wspétistniata — i na tym chyba polega propozycja
Krzysztofa Pomiana, by pojecie ,,polityki historycznej” zastapi¢ pojeciem ,.etyki
pamicci”. ,,Postawa wobec pamieci zbiorowej, obcej lub wtasnej — pisat Pomian
— odnosi si¢ zawsze w ostatecznym rachunku do zywych ludzi, ktérzy sa jej no-
sicielami. Postaw wobec obcych pamicci zbiorowych nie moga zatem dyktowad
wylacznie wprowadzane decyzjami politykéw regulacje prawne [. .. ]. Musza one
rOwniez, jeSli nie przede wszystkim, by¢ uzewnetrznieniem przyswojonych so-
bie przez jednostki norm moralnych pochodnych wzgledem zasady wzajemnosci
nakazujacej widzie¢ w innej osobie drugiego siebie, a w innej zbiorowosci —
réwnowaznik tej, do ktérej sami nalezymy™”.

Mysle wreszcie, po piagte, ze dla tego obrazu pamicci, ktéry wylania si¢
z tekstow dyskursu dzisiejszego, metaforg najblizsza bedzie przyrownanie pa-
mieci do materii. Nawet SciSlej: nie tyle materii, bo to okreSlenie ptynne i abs-
trakcyjne, ile materialu, materiatu budulcowego, ktéry mozna lepié, ugniatac,
urabiaé, kruszy¢, zlepia¢ na nowo, materiatu, z ktérego mozna tworzy¢ nowe
obrazy minionego. Zazwyczaj traktujemy pami¢é — pamic¢ osobista, pamieC ,,w
ogole” — jako co§ pasywnego, co§, co samo si¢ z biegiem czasu odktada i na-
warstwia w naszych glowach, co§, nad czym mamy niewielka tylko kontrole
i niemal zadnej wladzy. Ta natomiast pamicC, ktéra od kilkunastu lat zajmuje
centralne miejsce w dyskursie elit symbolicznych — pami¢¢ wspdlnotowa — ma

® Stowa Krzysztofa Pomiana pochodza z wyktadu Miejsca pamieci, konflikty pamieci wprowa-
dzajacego do obrad konferenciji ,,Miejsca pamieci w Buropie Srodkowej. Do$wiadczenia przeszio-

§ci. Przestanie na przyszio$¢” (Warszawa, 11-13 stycznia 2008 r.); cyt. za: ,Gazeta Wyborcza”
2008, nr 87, s. 31.
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natur¢ zgofa odmiennag: jest obiektem §wiadomych dziatad, celowego oddziaty-
wania, przeksztatcania i formowania. Zbiér tych dziataii nosi terminologiczng
juz nazwe ,polityka pamieci” i doczekat sic¢ monograficznych opracowai Lecha
M. Nijakowskiego, Marcina Kuli, Mariana Golki'?, ale termin ten w zcbranym
materiale rozpisany jest na dtugi szereg okredler bardziej szczegétowych. Jest ich
w Aneksie ponad 30; to m.in.: formy kreowania pamieci zbiorowej, formatowanie
pamieci zbiorowej, konstruowanie pamieci, moderowanie pamieci zbiorowej, or-
ganizator pamieci zbiorowej, pamiec inscenizowana, pamiec¢ kreowana, porzqd-
kowanie pamieci, sprzqtanie pamieci, proces konstruowania pamieci zbioroweyj,
przebudowa polskiej pamieci, budowac pamiec, przetworzyé pamied, sterowanie
pamieciq spoleczng, uzupetnianie pamieci, wreszcie opisowe: tworzy sie nowa
pamiec 1l wojny Swiatowej, wspolne tworzenie pamieci historycznej, spoteczen-
stwo nieustannie prowadzi prace nad swq pamieciq zbiorowq, polityka pamieci
Jjest pewnq formgq selekcji przeszioici, dziatania elit nad tworzeniem narodo-
wej pamieci o przesztoSci czy (o Warmii) laboratorium syntezy alternatywnej
polskiej polityki pamieci.

W pracy Niemiecki rachunek sumienia. Niemcy wobec przesziosci 1933—-1945
Kazimierz Wéycicki przytacza opini¢ Lutza Niethammera, iz pami¢¢ zbiorowa
»hie jest jedynie magazynem dat, faktéw i symboli. Pami¢¢ zbiorowa to raczej
«zbiorowy organ budowy sensu i znaczenia». Ta pami¢C [...] tworzy obrazy
przesziosci. Nasz obraz historii nie jest wicc wynikiem nagromadzenia danych
0 przesztodci, ale tworzonym przez spoleczefistwo obrazem z najrozmaitszych
dostepnych mu elementéw” (Wéycicki 2004: 174). Latwo byloby powiedzieé, ze
to jedynie odosobniona opinia jednego niemieckiego badacza — ale caly materiat
polskiego dyskursu elit symbolicznych ostatnich lat opini¢ t¢ potwierdza, pod-
trzymuje, wrecz rozbudowuje. A warto sobie przy tym u§wiadomié, ze mowa tu
byta wylacznie o wyrazie pamieé, podczas gdy na nowy obraz pamigci pracuja
tez setki sformutowail z wyrazami pamietac, pamietanie, odpominanie, upamiet-
niaé, zapomniec, zapominanie, nie pamietac, niepamie¢. Wszystkie one zyskaly
6w nowy spoleczny wymiar pamictania wspdlnotowego — badZ wspdlnotowego,
zbiorowego, spoltecznego niepamictania.

Spostrzezenia te chciatbym zamknaé nastepujaca uwaga. W rozumieniu po-
tocznym tozsamo$¢ kojarzy nam si¢ ze stafoscig i ciagloScig podtrzymywang
i pielegnowang tak, jak podtrzymuje i pielcgnuje si¢ tradycje; tozsamosé to
dziedzictwo dane raz na zawsze. Ale dokonujace si¢ na naszych oczach gicbo-
kie przemiany historyczne i spoteczno-kulturowe, w tym obyczajowe, pokazuja,
ze tozsamoS¢ coraz czgdciej jest obiektem zabiegéw, Swiadomych dziatad, prze-
ksztatcen i wyboréw. ,,Spofeczne konstruowanie tozsamosci” jest nie tylko teza

19 pot. takze: ,Jezeli dwie czesci Europy majg sie zrosnaé, to konieczna jest nie tylko polityka
rynkowa i otwartych granic, ale takze europejska polityka pamieci (...)”; Smolar 2010: 296.
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pracy Manuela Castellsa, ale praktyka codziennej inzynierii spofecznej, a wy-
bor tozsamosci lub wielo$¢ tozsamosci tego samego podmiotu — zjawisko, ktére
w nawigzaniu do koncepcji Antoniny Kloskowskiej mozna by nazwad ,poli-
walencja tozsamosciowg” — staje si¢ w rzeczywistoSci §wiata cybernetycznego
jeszcze nie normag wprawdzie, ale coraz czgstsza praktyka. Chee jednak zwré-
ci¢ uwage na fakt, ze ,,tozsamoS¢ jako konstrukt”, ,,wybdr tozsamosci” staly si¢
sztandarowymi hastami socjologii w tym samym czasie, kiedy w historiografii
stalo si¢ mozliwe sformufowanie zdania ,,pamie¢ i zapominanie jest w histo-
rii wyborem” (Dieter Simon; za: Woycicki 2004: 172). Nie sadze, aby to byta
przypadkowa koincydencja twierdzed — jestem natomiast przekonany, ze etno-
lingwistyka nie powinna przechodzi¢ obok tych twierdzei obojetnie.
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Aneks

adekwatno$¢ pamieci

aktywizowa¢ pamigcé

aktywne no$niki pamigci

alternatywne polskie polityki pamigci

amputowanie pamieci

badania nad pamigcia

banicja pamigci o przesziosci

budowa¢ pami¢¢ na ktamstwie historycznym

budziciele pamigci

centralistyczna polityka pamigci

cenzurowanie polskiej pamieci

co jest czeScig pamigci Polakéw

co jest czeScig pamigci wielu rodzin

co odnotowano na poziomie pamigci zbiorowej

co przechowuje polska pamiec

co przeorato pamie¢ zbiorowa

czas pamieci

debata na temat pamigci Europy

debata pamieci

dekolonizacja pamigci

demokracja rozleniwia i ostabia pamig¢¢

demokratyzacja pamieci

dialog pamieci

domagac si¢ szacunku dla swojej pamigci

Do$wiadczenie i pamie¢ ,,Solidarno$ci” [temat
badawczy]

dotkna¢ pamieci

dwie pamieci

dyskurs pamieci

dyskusje o pamieci

dziatania elit nad tworzeniem narodowej pa-
mieci 0 przesziosci

dzieje pamieci

etyka pamieci

Europa potrzebuje pamieci o czasach komuni-
zmu

europejska mapa pamiegci II wojny Swiatowej

fasady pamieci

filtrowanie no$nikéw pamiegci

formatowanie pamieci zbiorowej

formy kreowania pamigci zbiorowej

fundacja Pamig¢

goraca pamiec [= pamig¢¢ o Holokauscie]

hermeneutyka pamigci

implant pamieci

instrumentalizacja pamigci

instrumenty polityki pamieci

Instytut Pamieci Narodowej

Instytut Pamietliwos$ci Narodowej

Jak obchodzi¢ sig¢ z pamieciq

jak radzi¢ sobie z pamigcia o Jedwabnem

jak Zagtada ma funkcjonowa¢ w pamigci Pola-
kéw

jezyk pamieci

kanon pamigci 0 wojnie

kazdy nar6d ma wlasna historyczna pamiec

koleje pamigci (niemieckiej)

kolonizacja pamigci

konfrontacja réznych pamieci narodowych

konstruowanie pamieci

kontrolowaé pamigc

kopie pamieci

kornik pamigci

kosmopolityczny porzadek pamieci

krytyczna pamigé

ksztatt pamigci zbiorowej

kultura pamieci

laboratorium syntezy alternatywnej polskiej po-
lityki pamieci [= Warmia]

leczenie pamieci

licytacja narodowych pamigci

lokalna pamiegé

majstrowac przy pamieci

manipulacja pamigcia

Mauzoleum Pamigci

medializacja pamigci

mediatyzacja pamigci

miejsca pamieci

milczenie pamieci

militaryzacja pamieci historycznej

mniej pamigci

moderowanie pamigci zbiorowej

nadmiar pamieci

najwyzsza instancja polskiej pamigci [= wojna
i okupacja]

narody, ktére dziela pamigci

narracja pamieci

nasza pami¢C jest miejscem, w ktérym nie ma
Zydéw

nasze [pol. i ros.] pamigci historyczne

nosiciele pamiegci spotecznej

nosnik pamieci historycznej

nos$niki pamieci nie dla wszystkich niosa te
samg pami¢C
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noSniki pamieci przedmiotem inzynierii spo-
fecznej

nosniki ztej pamigci

nowa kultura pamieci

nowy konglomerat pamieci historycznej

nowy transnarodowy kontekst odczytywania pa-
mieci zbiorowej

obce pamigci zbiorowe

obowiazek pamieci

odczytywanie pamigci zbiorowej

oddolna polityka pamigci

odkrywanie pamigci

odraba¢ komu kawal pamieci i tozsamoSci

oficjalna pami¢¢ wojny

oficjalne dni pamieci

organizator pamigci zbiorowej

osobna pamig¢ Polakéw

pamieci réznych grup i klas [spotecznych]

pamie¢ aksjologiczna

pamie¢ aktywna

pami¢¢ amputowana

pamieg¢ archiwalna

pami¢C autentyczna

pami¢¢ autonomiczna

pamiec celebrowana

pamie¢ centralna

pamieé dtugoterminowa

pamig¢¢ dominujaca

pamieé emocjonalna

pamieé epizodyczna

pamie¢c europejska

pamieg¢ faktéw

pami¢¢ fortunna

pamie¢ historii

pamie¢ historyczna

pamiec i odpowiedzialno$¢

pamie¢ i pamietliwosé

pami¢€ inscenizowana

pamie¢ instrumentalna

pamie¢ instytucjonalna

pamie¢ jako alternatywa dla historii

pamie¢ jako racja stanu

pamie¢ jednostki

pamie¢¢ jednostkowa

pamie¢ katéw

pamie¢ komunikacyjna [=
w opowieSciach rodzinnych]

pamiec kreowana

pamieé krétkoterminowa

pamie¢¢ kulturowa

przekazywana

pamie¢ lokalna

pamie¢ moze by¢ zbawienna

pamie¢ moze infekowac przysztosé

pami¢c¢ narodowa

pami¢¢ neurotyczna

pamie¢ neutralna

pami¢¢ niefortunna

pamie¢ niejednorodna

pami¢C nieprzyswojona

pamig¢ odSwietna

pamig¢ odzyskana

pamiec¢ ofiar

pamieé operacyjna

pamieé percepcyjna

pamie¢ podzielona

pamie¢ polska i zydowska

pamie¢ polsko-zydowska

pami¢C poraniona

pamie¢ Powstania dotyka splotu sfonecznego
polskiej tozsamosci

pamieé proceduralna

pamieé przeszitosci

pamieé przyttumiana przez pamietliwos¢

pamieé przywlaszczona

pamieé robocza

pamie¢¢ rodzinna

pamieg¢ selektywna

pamieé semantyczna

pamie¢¢ spoleczna

pamieé spontaniczna

pami¢C spéjna

pamie¢ sttumiona

pamie¢ szlachecka wcigz jeszcze wigcej wazy
niz pamiec¢ chtopéw

pamig¢ Swiadk6w

pami¢C transmitowana

pamieé traumatyczna

pamie¢ uciekinieréw i ofiar przesiedlen

pamiec uniwersalna

pami¢¢ uspiona

pamie¢ w pelni dostepna

pamig¢¢ wartosci

pami¢¢ wygnana

pami¢¢ wypedzonych

pamiec¢ Zaglady

pami¢C zarejestrowana

pamigC zastepcza

pamie¢¢ zbiorowa

pamie¢ zdominowanych

pamieé zrekonstruowana

pamig¢é zwyciezcow

pamiec¢ zwyciezonych
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pami¢é-pigtno

panstwowa polityka pamieci

pedagogika miejsc pamieci

pielegnowac pamigc

podporzadkowanie pamieci konstruowaniu hi-
storycznych mitéw

podziat pamieci

pola minowe pamieci

policzek wymierzony w zydowska pamigc

polityka pamieci

polityka pamieci jest pewng forma selekcji
przesztoSci

polska pamie¢ historyczna

polska pamig¢ o Katyniu

polska polityka pamieci

poplatana pamig¢ [= wiedza Polakéw nt. II
wojny Swiatowe;j]

porzadkowanie zaniedbanej pamigci

posprzatana pamiec

postpamie¢c

potoczna pamie¢ wojny

Powstanie Warszawskie politycznie zostato wy-
parte z pamieci

praca nad pamiecia

praca pamieci

prawo do pamigci

problem pamieci

proces konstruowania pamigci zbiorowej

prywatna pamiec

przebudowa polskiej pamigci

przebudzenie pamieci

przejmowac pami¢¢ rodzinng

przemiany w pamieci historycznej

przetworzy¢ pamiec

przywracanie pamieci

psychologia pamieci

rajd pamieci i pojednania [ukr.-pol.-niem.-pol-
ski]

ratowanie pamieci

redefinicja pamigci zbiorowej

redefiniowanie spolecznych ram funkcjonowa-
nia pamieci

rekonstrukcje pamigci

remanent pamieci (niemieckiej)

restytucja pamigci (uSpionej)

retoryka pamigci

rewanz pamieci

rewizja pamieci historycznej

rewolucja pamieci zbiorowej

rytualy pamieci zbiorowej

rzetelna pamig¢é

skfadnik naszej pamigci narodowej

staba pamig¢ historyczna

spekulowanie na pamieci

splatany wezet pamieci

spoleczeristwo nieustannie prowadzi prace nad
Swg pamigcia zbiorowa

spoleczne ramy pamieci

spory o pamiec

spér 0 miejsca pamieci

spér o niemiecka pamigc

sprawiedliwa pamiec

sprzatanie europejskiej pamigci

sprzysiezenie przeciw pamieci narodowej

spycha¢ w niepamiec

sterowanie niepamiecia spoleczng

sttumic¢ pamig¢ o przesztosci

straznicy lokalnej pamigci

straznik narodowej pamiegci

str6z pamieci

stylizacje pamigci

symbole pamieci

sztuka pamiegci

szukanie odpowiednich form pamigci (0 wspdl-
nej przesztosci)

Smier¢ pamieci

tektonika pamieci

tlumi¢ pamig¢ o Powstaniu

triumf pamiegci nad historia

trwanie pamieci

trzecia pamie¢C

tworzenie no$nikéw pamieci

tworzy si¢ nowa pami¢C II wojny Swiatowej

twoércza pamigé

ubytki pamigci spotecznej

uczciwa pamiec

uniwersum pamieci

uobywatelnienie pamigci zbiorowej

uspotecznienie pamieci zbiorowej

uwolnienie pamieci

uzupelnianie pamiegci

w okopach pamieci

widownia pamieci spotecznej

wielos$¢ polskich pamigci

wielos$¢ polskich wspdlnot pamieci

wina i pamiec

wiaczac kogo do wspdlnoty pamieci

wlaczy¢ co do pamigci

wojna i pamieé

wojna o pamiec

wrogie, lecz splecione pamigci
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wspdlna — choc¢by zbiezna — pamig¢ Europej-
czykow

wspdlne tworzenie pamieci historycznej

wspolnota pamieci

wybiérczo$¢ pamigei [= selektywno$¢ pamieci
historycznej]

wybuch ttumionej strachem pamigci

wymiar niemieckiej pamieci 0 wojnie

wypalony zuzel pamigci

wypieranie z pamieci zbiorowej niektSrych
mnemonéw

zafalszowana pamig¢¢

zamkna¢ w wiezieniu pamieci

zanik pamigci historycznej

zawodna pamieé

zbolata pamig¢¢ polska

zderzenia osobnych pamigci

zdrowy zanik pamigci [=w ybidrczo$¢ pamieci
historycznej]

zespot odzyskanej pamieci

zimna pamiec

zta pamiec

zto pamieci

zmagac si¢ z pamiecig o historii

zmiany w europejskiej kulturze pamieci

znaki pamieci

zraniona pami¢¢

zwodnicza pamieé

TOWARDS THE LINGUISTIC PICTURE OF MEMORY. MEMORY AS A VALUE

In recent years, the way of speaking about memory in many spheres of Polish discourse
has changed dramatically. Three hundred collocations with the word pamigé ‘memory’ have been
excerpted from press articles of the last decade and several monographs on collective memory.
It has been noticed that the word is regularly pluralized now and has extended its collocability
onto new lexical areas. These changes result from those in how memory is thought about and
perceived. While still a value, in the Polish linguistic worldview memory is no longer a mere
disposition of the mind, a receptacle for and carrier of images and sensations, but also a matter
which both effects and is subject to changes, an object of conscious acts. The change, directly
connected with the debate concerning Polish collective memory and non-memory, as well as the
rules of historical policy, is an important factor which shapes the discourse of Polish identity.



