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Z listu Jerzego Szczesnego do organizatora Sesji z okazji rocznicy 90. urodzin Iji
Lazari-Pawlowskiej

[...] M6j kontakt z Panig Profesor, jak rowniez z Jej malzonkiem, prof. Tadeuszem
Pawlowskim, trwat praktycznie podczas calych moich studiéw, jako ze mialem
zaszczyt uczestniczy¢ z obojgiem Profesorstwa w seminarium z teorii panstwa
i prawa u prof. Jerzego Wroblewskiego w latach 1963-68.

Profesor Ija trwa w mojej pamieci jako nieczesty w tamtym czasie przyklad
uczonej niepoddajacej si¢ Gwczesnemu marksistowskiemu betkotowi, jako posta¢
o niezwyktej delikatnosci i cieple oraz osoba, ktdra jasna skale wartosci potwierdzata
swa odwaga cywilng. Nigdy nie zapomne, jak na sabacie czarownic zorganizowanym
na UL, by da¢ odpér warszawskiemu wystapieniu prof. Leszka Kotakowskiego
w dziesieciolecie Pazdziernika 56, zabralem glos z trybuny i jedyna osobg, ktora
demonstracyjnie do mnie podeszta byta wlasnie Ona. Nie mnie ocenia¢ Jej dorobek
jako uczonej, ale -mam wrazenie — wplyw Pani Profesor ji na tych Jej uczniow,
ktérzy w totalitarnych czasach nie rezygnowali z przyrodzonego prawa oporu
przeciw uciskowi, owocowal duzo pdzniej w zmaganiach o prawde bez uzycia
przemocy. [...]

Jerzy Szczesny

Prorr K. STENGERT
lekarz, filozof, spolecznik, zatozyciel i kierownik Lodzkiego Hospicjum dla Dzieci
w latach 1999-2008

Pani Profesor Ija Lazarii-Pawlowska pozostaje w moich wspomnieniach jako
swoista ikona w przekazie mysli humanistycznej, wartosci uniwersalnych, z prze-
szlosci do terazniejszosci. Uczennica wielu znakomitych nauczycieli, profesorow
Marii i Stanistawa Ossowskich, Romana Ingardena, Wladystawa Tatarkiewicza czy
Tadeusza Kotarbinskiego, byla przykladem nauczyciela-mistrza rozbudzajgcego
etyczng wrazliwos¢ posrdd swoich uczniéw za sprawg poruszania najglebszych
dylematow etycznych. Osiagala to réznymi metodami dydaktycznymi, m.in. po-
przez przytaczane biografie i dokonania nieprzecig¢tnych postaci (np. Mahatmy
Gandhiego, Alberta Schweitzera). Jej wyklady, postawa wraz z pogodna fizjonomia
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tworzyly swoista calo$¢, spdjnos¢ i harmonie, bardzo odrdzniajacy sie w srodowisku
akademickim éwczesnych osobowosci. Stuchala nas z empatia. Byla pickna kobieta,
o niebywalej kulturze osobistej, pieknym, skromnym czlowiekiem, kruchym przez
swoja ple¢ i podejmowane dylematy, a zarazem pelnym mocy i energii w dazeniu
do pokonywania przeszkdd i probleméw, w obronie czci dla zycia i zyczliwosci, co
odbierali$my na kazdym kroku.

Panig Profesor Ij¢ Lazari-Pawlowska poznalem 25 lat temu podczas studiowania
filozofii na Uniwersytecie Lodzkim. Pracowalem woéwczas jako lekarz w Klinice
Ostrych Zatru¢ Instytutu Medycyny Pracy w Lodzi, gdzie zajmowali$my si¢ miedzy
innymi przywracaniem do zycia i zdrowia pacjentéw w stanie $pigczki, najczesciej
po samobdjczych prébach zatrucia. Na jednym z seminariow z etyki zwrocitem sie
z zapytaniem, czy moglbym napisa¢ pod Jej kierunkiem prace magisterska. Pani
Profesor przyjrzata mi si¢ uwaznie, z charakterystycznym, delikatnym, przyjaznym
usmiechem, a po wystuchaniu, czego praca mialaby dotyczy¢, zaproponowata
nastepne spotkanie w swoim mieszkaniu na Wierzbowej. W profesorskim domu
wypelnionym po sufit ksigzkami, w przyjaznej atmosferze, rozmowy wokot pracy
magisterskiej na temat etycznych aspektéw samobojstwa nierzadko schodzity na
zagadnienia zwiazane z etyka zawodowa. Pani Profesor z uwaga przystuchiwata
sie problemom zwigzanym z pracg lekarzy i pielegniarek, ktéra niejednokrotnie
przypomina walke o zdrowie czy zycie chorych, stuchata o losie przegranych w tej
batalii, relacjach powstajacych miedzy chorym i lekarzem oraz miedzy lekarzami,
napieciach w samej instytucji, jaka jest szpital. Kiedy wypowiadata swoje odczucia
czy opinie, koncentrowaly si¢ one zazwyczaj woko! sumienia, wedlug ktérego na-
lezy postepowac, co byto zgodne i z moim punktem widzenia, i tym, czego ja bym
od Niej oczekiwal. Bylem prawdopodobnie jednym z ostatnich Jej magistrantow.
Dziesi¢¢ lat pozniej, kiedy rozpoczatem prace z nieuleczalnie chorymi dzie¢mi
w domowym hospicjum, szczegdlng grupa wykluczonych, humanistyczne idee,
ktére propagowata Pani Profesor, staly si¢ zrodlem systemu etycznego, w oparciu
o ktéry budowalem hospicjum, tj. szacunku dla zycia, szacunku dla chorego i jego
najblizszych, czynienia dobra, nieczynienia zta, akceptacji nieuchronnosci $mierci
i sprawiedliwego podziatu dostepnych $rodkéw. Za to przy tej okazji bardzo Jej
dziekuje.

ANDRZE] ZALEWSKI
Trzy wspomnienia o Profesor Pawtowskiej

Te gar$¢ wspomnien spisanych ponizej traktuje jako czgsciowa przynajmniej splate
diugu wdziecznosci, ktéry mam wobec Pani Profesor Iji Lazari-Pawtowskiej. Gdyby
nie jej wydatna pomoc i wsparcie w kluczowym okresie mojego zycia, nie byloby
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mnie dzisiaj - co méwie z pelnym przekonaniem - w tzw. naukowym $wiatku,
a moje zycie potoczyltoby sie inaczej. Jak? — Tego nie wiem. Z pewnoscig warto$¢
paru wspominkdéw jest niewspoimiernie mata wobec wartoéci dobra, jakiego
doswiadczylem ze strony Pani Profesor, ale to jedyna forma splaty dtugu, jaka
przychodzi mi w tym momencie do glowy.

Pierwsze wspomnienie
W latach 70. bralem udzial, jako student filozofii UL, w zajeciach Pani Profesor
z etyki. Nie pamietam juz dokladnie, czy byly to konwersatoria czy seminaria,
i jak uktadaly si¢ miedzy nimi proporcje, zreszta nie ma to znaczenia. Duch na
zajeciach panowal wolnomyslicielski, sktaniajacy nas do zajmowania postawy
opozycyjnej wzgledem panujgcego ustroju — czesto np. padato nazwisko Leszka
Kotakowskiego, wtedy przeciez wykletego przez wladze, a znanego Pani Profesor
osobiscie. Ta opozycyjnos¢ nigdy jednak nie pojawiala si¢ zamiast tematyki $cisle
merytorycznej, a tylko i wylacznie przy jej okazji. Po prostu Pani Profesor stwarzata
taka przestrzen wolnosci, Ze na jej zajeciach nie istnialy tematy tabu; mozna byto
udzieli¢ kazdej odpowiedzi na stawiane pytanie i przyja¢ dowolny punkt widzenia,
byle tylko, oczywiscie, mdc ten punkt widzenia i t¢ odpowiedz w miare sensownie
wypowiedzie¢. Dawatly wigc nam te zajecia pelne poczucie bezpieczenstwa, co przy
problematyce ocierajacej sie sila rzeczy o jakies $wiatopogladowe uwiktania miato
ogromne znaczenie. Przychodzily zresztg na nie i osoby z zewnatrz, niekoniecznie
tylko studenci filozofii. Dla nas, ktérzy moglismy méwic, co kto chciat i co komu
przyszlo na mygl, byta to sytuacja komfortowa, dla Pani Profesor, ktéra na to pozwa-
lata, a nawet zachecata do takiego udzialu, chyba znacznie mniej. Cho¢ o ktopotach,
jakie miata z tego powodu, moéwila rzadko, niechetnie i raczej potstéwkami.
Wolnos¢, ktora Profesor Pawtowska przyznawala swoim stuchaczom, przenosita
sie tez na inne sfery. Wiem co$ o tym, bo bedac promotorem mojej pracy magi-
sterskiej o fenomenologicznych podstawach godnosci - pierwszego filozoficznego
tekstu, jaki napisalem w zyciu - data mi calkowicie wolna reke. Widzac, ze praca
nad rozprawg jakos tam posuwa si¢ do przodu, nie ingerowata, cho¢ wobec innych
potrafita by¢ bardziej drobiazgowa. Potem wyrzucala mi tylko, ze nie zrobilem
z tekstu tej rozprawy zadnego artykulu ani noty i jesli nawet nie przepadia ona
gdzies ze szczetem, spoczywa dzis$ przykryta stupudowa warstwa kurzu w jakims
archiwum Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UL. Zresztg moze i lepiej, bo
gdyby dane mi bylo odswiezy¢ sobie pamig¢ o niej, zapewne wstydzitbym si¢ po
latach swojej 6wczesnej naiwnosci.

Drugie wspomnienie

W 1991 roku obserwowatem z widowni uroczystos¢ jubileuszu siedemdziesiatych
urodzin Profesor Lazari-Pawlowskiej. Przybyli na nig przedstawiciele wtadz rek-
torskich i dziekanskich 16dzkiej uczelni, zjechali zaproszeni goscie, przemdéwienia
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sypaly sie¢ jak z rogu obfitosci, wszystkie petne szacunku i uznania, cho¢ - co jest
chyba nieodlaczne od takich okazji - naznaczone tez pewng doza oficjalnej sztyw-
nosci. Wreszcie glos zabrala Pani Profesor. W odroéznieniu od tamtych, niekiedy
bombastycznych wystapien, moéwila lekko i bezpretensjonalnie, ale powiedziala
w trakcie tego jedno zdanie, ktére zapamietam na zawsze: ,,Prosze Panstwa, ja
przeciez nie jestem zadnym wielkim naukowcem”. Powiedziala to uczennica Marii
Ossowskiej, osoba bedgca autorytetem dla wszystkich, ktorzy tego dnia zgromadzili
sie w auli Uniwersytetu Lodzkiego: ,,Prosze Panistwa, ja przeciez nie jestem zadnym
wielkim naukowcem”. Rzucita te stowa mimochodem, bez niepotrzebnej kokieterii,
nieco zartobliwie, Zeby nie zbulwersowac przybytych gosci, ale widac byto, ze moze
rada, by wyrwac si¢ z obreczy urzedowych pochwatl i powrdci¢ do $wiata bardziej
spontanicznych ludzkich reakeji.

Nie jest to jedyny zapamietany przeze mnie przypadek, gdy Pani Profesor potrafita
okaza¢ krytyczny dystans w stosunku do siebie samej. Pamietam, jak na zajeciach
przyznala, Ze nie jest zadowolona z redakcji zbiorowego tomu Metaetyka, ktory si¢
jakis czas temu ukazal, zresztg i tak wowczas na naszym gruncie pionierskiego. Wkiad
pracy autoréw wypowiadajacych si¢ w tym tomie, a takze jakos¢ ich wypowiedzi
potrafila doceni¢, ale rezultatow swojej pracy redakcyjnej nad nim - juz nie.

Trzecie wspomnienie
Jako$ tak niedlugo po jubileuszowej uroczystosci wybralem si¢ do mieszkania
Pani Profesor, zeby ja osobiscie zaprosi¢ na konferencj¢ naukows, ktérg organi-
zowalismy w Czestochowie. Juz od pierwszych chwil rozmowy stycha¢ bylo zza
drzwi chrobotanie i skomlenie psa, najwidoczniej bardzo niezadowolonego z faktu
odseparowania go od rozméwcéw. ,,Ona cierpi” — powiedziata Profesor o swojej
pupilce, jak si¢ okazalo, tak zaprzyjaznionej z rodzajem ludzkim, ze przezywajacej
katusze, gdy nie bylo jej dane osobiscie przywitac si¢ z gosciem. Wreszcie, gdy oznaki
psiego dyskomfortu staly sie zbyt natarczywe i nie dalo si¢ spokojnie rozmawiac,
Pani Profesor wstata i otworzyla drzwi do pokoju. Wtedy wystrzelita ku mnie na-
elektryzowana kula psiej radosci i zaczela mnie liza¢ po twarzy z takim impetem,
jakby chciata mnie zliza¢ do cna. Po kilku minutach tych czulosci psiak zostat
jednak zabrany, ale byl juz spokojny, bo zrobit, co do niego nalezalo. W warstwie
zdarzeniowej ta historyjka z sympatycznym czworonogiem moze wydawac sie
zaskakujgca z do$¢ oczywistego powodu. Wiemy dobrze, jak potrafig zachowywaé
sie psy, gdy obca osoba przekroczy prég ,,ich” domu. Dlatego nie mam watpliwosci,
ze ten pies wychowywany byt w jakims specjalnym rezimie zyczliwo$ci wobec nowo
przybylych, a moze po prostu udzielita mu sie¢ czastka tej zyczliwosci, jaka osoba
Profesor Pawtowskiej emanowata na co dzien w sposéb naturalny.

Ale powyzszy epizod ma tez glebszy sens, ktéry w zargonie akademickim nazywa
sie jednoscia teorii i praktyki. W koncéwece lat 70. przeszedtem przez cykl zajec Pani
Profesor na temat praw zwierzat, byla to dla nas wtedy egzotyka, bo chyba nikt poza
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tym z polskich etykdw nie zajmowal si¢ jeszcze ta problematyka, ja przynajmniej
o nikim takim nie slyszalem. Jakkolwiek jednak bylaby ona niezwykta, wiadomo
byto, ze na zajeciach nie chodzilo tylko o znalezienie rozwigzania dla pewnego
frapujacego problemu teoretycznego. Wszyscy wiedzieli, ze Pani Profesor obca byta
taka postawa budowania teorii dla samej teorii - jesli przez to rozumie¢ odciecie
czysto intelektualnej refleksji od calo$ci prywatnego zycia badacza. Wszelkie tematy
pochlaniajgce Profesor Pawlowska, czy byta to kara §mierci, etyka Gandhiego czy
wlasnie kwestia praw zwierzat, poswiadczala gleboko osobistym, emocjonalnym
zaangazowaniem w ich realizacje, przekladata - jak tego dowodzi éw przyktad
z psem - na jednoznaczne postawy praktyczne wynikajace z wyboréw w sferze
teoretycznej. Mozna tez przeprowadzi¢ odwrotne rozumowanie, kto wie, czy nie
prawdziwsze: pasje teoretyczne Pani Profesor byly bardzo juz przetworzonym
efektem jej zwyklej dobroci serca, ktérej promieniowanie musial odczu¢ kazdy,
kto cho¢by przelotnie zetknat si¢ z jej osoba. Czasem mysle nawet, ze etyka dlatego
wlasnie stala si¢ gtéwna dziedzing dzialalnosci akademickiej Pani Profesor, ze tu
integracja pierwiastka teoretycznego i praktycznego zachodzi¢ moze w sposéb
naturalny, a kazdy uczony sofizmat i teoremat jest, a przynajmniej moze by¢, co
najwyzej srodkiem w doskonaleniu wlasnego czlowieczenstwa, bardziej niz w innych
naukach. Dlatego tak trudno wyobrazi¢ sobie Panig Profesor jako ,,czystego” filozofa;
byta przeciez zywym uciele$nieniem zasad etycznych, takim, mozna powiedzie¢,
czlowiekiem-etyka.

Profesor Pawlowska przyjeta zaproszenie i konferencja w Czgstochowie odbyta sie
z jej udziatem. Pézniej, po jej Smierci, przypomnialem sobie wyrazne oznaki zmecze-
nia, jakie podowczas zdradzata i polaczylem to z jej choroba, najwidoczniej dajaca
juz w ten sposob znac o sobie. Ale wtedy nic jeszcze o niej nie wiedzialem.

>

Moje prywatne kontakty z Profesor Pawtowska nigdy nie byty zbyt czeste. Chyba mnie
lubita i okazywala to, ilekro¢ si¢ spotykalismy, ale Pani Profesor lubila wszystkich!
Nie mialem natomiast zaszczytu naleze¢ do grona jej bliskich wspoétpracownikow
ani tez, tym bardziej, zalicza¢ si¢ do kregu 0s6b z nig zaprzyjaznionych. Wkraczamy
tu jednak w materie spraw nader delikatnych, w ktérych kryteria ilo$ciowe nie
maja znaczenia. Czasami jedno krotkie spotkanie z kims potrafi zmienic cale zycie.
Dlatego moge o sobie powiedzie¢, ze te nieczeste kontakty z Profesor Pawlowska
uksztaltowaly mnie w stopniu znaczacym. Bez nich nie tylko moje zycie toczytoby
sie inaczej, ale tez ja sam bylbym pewnie kim$ innym niz jestem.
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BRONISEAWA KOPCZYNSKA-JAWORSKA

Chciatam powiedzie¢, ze niestety bytam za stara, zeby chodzi¢ na zajecia Pani
Profesor. Pamietam Ja jako kolezanke na radach wydzialu, na jakichs zebraniach
uniwersyteckich. Czasem spotykalySmy si¢ w plenerze w czasie naszych wakacji
w Zakopanem czy gdzie indziej. Byla to osoba niezwykle urocza, ktéra umiata
nawigza¢ kontakt wlasciwie z kazdym. Poza tym, zZe miala bardzo pigkne oczy,
cechowala Jg zawsze taka koncentracja spojrzenia i takie oczekiwanie, co tez Ona
ciekawego od danej osoby ustyszy. To bylo niezwykle sympatyczne.

Chciatam tu tez przypomnie¢, ze zylisSmy w dos$¢ burzliwych czasach, nie za-
wsze przyjemnych. W tej gromadzie profesoréw Pani Profesor nie robila wrazenia
buntownika czy przywddcy, byta raczej do$¢ spokojna i cicha, rzadko zabierata
glos, ale chcialabym tu przypomnie¢ jej niezwykla role, jaka odegrata na radzie
Wydziatu Historycznego, na ktorej wtedy wspolnie bylysmy. Ot6z w niestawnych
latach 60. nastapil taki moment, Ze zapanowaly jawne dyskusje personalne na radzie
wydziatu i osoby zainteresowane czy bedace obiektem tych rozpraw byly obecne;
nawet nie pozwalano im wyjs¢ z sali w tym momencie, kiedy na ich temat toczyta
sie dyskusja. Jak dalece bylo to nieprzyjemne i poza tym mialo okreslone skutki,
bo ludzie méwili rzeczy, ktérych nie mysleli, ze wzgledu na to, ze si¢ bali - wiem
z wlasnego doswiadczenia - potrafili potem przyjs¢ do danej osoby i usprawiedliwiaé
sie w cztery oczy, ze ,pani rozumie, ja musiatem” czy ,,ja musiatam” - byto to bardzo
nieprzyjemne. Ot6z Pani Pawtowska zrobila rzecz nadzwyczajna, mianowicie byty
to juz chyba lata 70., wigc minat pierwszy okres takiej dzikiej walki, ktéry panowat
przez pewien czas, i byla sprawa personalna, nie pami¢tam nazwiska, jakiego$ mto-
dego kolegi z Instytutu Historii, jaki§ awans na stanowisko, dajmy na to, starszego
asystenta, rzecz, nie powinnam moze moéwié: btaha, zapewne dla niego istotna,
ale dla wydzialu niespecjalnie wazna, sprawa nie budzila zadnych watpliwosci co
do jej zasadnosci. I w tym momencie Pani Profesor Pawlowska poprosita o gtos
i powiedziala: ,,Prosze Panstwa, ja bym zaproponowata moze, zebysmy sprawy
personalne zalatwiali pisemnie i tajnie, a nie otwarcie”. To byt koniec rady wydziatu,
wszyscy byli bardzo zmeczeni, wobec tego powiedzieli: ,,Dobrze, dobrze, tak, tak,
kto ma kartki, kto ma papier, pani sekretarz nam pozwoli” i tak dalej. Byt to moment
szalenie wazny dla zZycia uniwersyteckiego, bo w tym momencie zahamowalo si¢ to
potworne bezholowie, ktére panowatlo przedtem, no i te tortury, jakie szeregi osob
musialy ciaggle publicznie znosi¢ na tych zebraniach. Trzeba wiec powiedzie¢, ze
miata réwniez zmyst polityczny, bo specjalnie nikomu sie nie narazita.

Ja réwniez mialam okazje i przypuszczam, ze niektorzy z mtodszych kolegow
takze, mianowicie, pod koniec tak zwanego ,,minionego okresu” byl taki moment,
kiedy nie pamigtam, ktdry z panéw rektoréw zorganizowal publiczne wyklady
dla pracownikéw nauki na rozne ksztalcace tematy; chyba to si¢ nawet odbywato
w lokalu filozofii, na zapleczu biblioteki uniwersyteckiej. Pani Pawlowska miafa
tam odczyt na temat tolerancji i to bylo rzeczywiscie ol$nienie, zaréwno forma
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tego odczytu, jego jasnos¢, jego prostota intencji wszelakich - to byl rzeczywiscie
ewenement jak na te czasy i ten wyklad odegral na pewno bardzo wazng role
w narastajagcym oporze psychicznym, jaki wowczas nastapil i juz niedlugo potem
zademonstrowal si¢ ogromnymi zmianami.

No, ale byty réwniez i momenty trudne, bo — miatam okazje potem o tym z Nig
rozmawiac¢ — miala odczyt o tolerancji na seminarium organizowanym przez naszego
pana rektora Sewerynskiego, zwigzanego ze srodowiskiem katolickim, i Pani Profesor
miala wyrazna treme; zostala poproszona o wyklad na temat pojecia tolerancji. Byly
tam «positki» pozalédzkie, katolickie, migdzy innymi przybyl na to seminarium
ksigdz Salij, po to, zeby ewentualnie da¢ odpdr jakims czesciom tego referatu, ale
mozemy wnioskowa¢, chociazby z tego, cosmy ustyszeli przed chwilg, ze sprawa
byta podana w takiej formie, ze nie naruszala niczyich uczu¢ i emocji.

Tak pamietam Panig Profesor ze spotkan na forum publicznym - trzech, ktére
moze tak najbardziej utkwily mi w pamiegci. Naturalnie miatam okazj¢ spotykac Ja
czesciej, bo mieszkala niedaleko mnie, ale to juz byly takie spotkania czysto kobiece,
prywatne, wiec moze ich wspominanie nie jest tu na miejscu. Dzigkuje bardzo.

ALDONA POBOJEWSKA
Dwa epizody z lat 70. i 80.

Chce przypomniec o kwestii, ktora nie zostata poruszona przez moich przedméwcéow,
a nie jest bez znaczenia dla nakreslenia obrazu osoby Pani Profesor Pawlowskiej.
Ot6z byla Ona jednym z nielicznych na Wydziale Filozoficzno-Historycznym Uni-
wersytetu L.odzkiego, a jedynym na kierunku Filozofia, samodzielnym pracownikiem
naukowym, ktéry wstapit do NSZZ ,,Solidarnos¢” w fazie organizowania sie¢ tego
zwigzku. Traktowala t¢ przynaleznos$¢ powaznie, przychodzita na wszystkie zebrania
naszego kierunkowego kofa i brata w nich czynny udzial. Przypominam sobie, jak
ttumaczyta nam sprawe pana Wtodzimierza Gromca, usunigtego z Katedry Filozofii
w 1977 roku wskutek naciskow UB. Méwita, ze wtedy, w wyniku miedzy innymi Jej
ingerencji, nie zostalo umieszczone w papierach p. Gromca, iz jego relegacja z uczelni
miala charakter polityczny. Podanie takiej przyczyny zwolnienia, zgodnej zreszta
ze stanem faktycznym, pelniloby w tamtych czasach role tzw. ,wilczego biletu”,
ktory uniemozliwialby danej osobie zatrudnienie sie gdziekolwiek indziej. Jednak
w sytuacji zaistnialej po wrzesniu 1980 roku nalezalo uczyni¢ sprawe jednoznaczna
i Pani Profesor skladala przytoczone powyzej wyjasnienie (w efekcie staran NSZZ
»Solidarno$¢” UL Wtodzimierz Gromiec zostal przywrdcony do pracy na uczelni
w marcu 1981 roku).

Z innych wspomnien przytocze jedno swiadczace o tym, ze Pani Profesor nie
ograniczala swojego zainteresowania studentami do kwestii merytorycznych, lecz
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troszczyla sie o ich sprawy wybiegajace poza ten obszar. Jeszcze jako studentka
filozofii, a zarazem poczatkujaca asystentka na tym kierunku (mialam bowiem
magisterium z innej dziedziny), zaczetam uczgszczaé na seminarium z etyki. Pani
Profesor miata w tym czasie ztamanag noge i zajecia odbywaly sie u Niej w miesz-
kaniu. Poniewaz roczniki studentow filozofii byly wéwczas nieliczne, to zdarzalo
sie, ze bytam jedynym uczestnikiem tych spotkan. Kiedys w takiej sytuacji Profesor
Pawlowska zainteresowala si¢ moja dalszg droga Zyciows i zapytata wprost: ,,Czy
zdecydowala si¢ pani uprawia¢ w przyszlosci zawdd pracownika naukowego?”.
Odpowiedzialam, ze tak, bytam jednak zdziwiona samym pytaniem i nieSwiadoma
jego kontekstu. ,,To prosze wzia¢ pod uwage — kontynuowata Pani Profesor - ze
jest to bardzo trudny zawdd, szczegdlnie dla kobiety”. Wtedy nie rozwijatysmy tego
tematu, ale zaistnial on zaré6wno dla mnie, jak i w moich relacjach z Pania Profe-
sor, bo innym razem wrdcita do niego, wskazujgc na inna strone naszej profesji.
Przytoczyla wtenczas z aprobata wypowiedz prof. Marii Ossowskiej, Ze uprawianie
zawodu pracownika naukowego jest przyjemnoscia, »a jeszcze za to placy”

Wart podkreslenia jest sposob prowadzenia seminarium przez Profesor Pawtow-
ska. Zabierali na nim glos przede wszystkim studenci, i to oni dyskutowali ze soba.
Pani Profesor rzadko interweniowata i nie wyglaszata zadnych kategorycznych
ocen, rowniez w sytuacjach, kiedy ewidentnie nie zgadzala si¢ z prezentowanym
przez kogos stanowiskiem. Pytala wtedy: ,,A czy jest pan/pani tego pewien/pewna?”,
»Czy wierzy pan/pani w to?”. Po latach zrozumiatam dydaktyczng i wychowawcza
moc takiego podejscia. O ile kategoryczno$¢ stwierdzen prowadzacego czesto
oslabia zawarty w nich przekaz, to pytanie stanowi dla zagadnietego otwarte
zadanie, ktére prowokuje do zastanawiania si¢ nad dang kwestig, uwypukla jej
problematyczno$c¢.

Kontakt z Panig Profesor Pawlowska dawal do myslenia o wielu sprawach
zwigzanych nie tylko z filozofia.

JOANNA JABEKOWSKA
Prorektor Uniwersytetu Lodzkiego

Bardzo dzigkuje za zaproszenie do tej dyskusji czy raczej do wspomnien o Pani
Profesor lji Lazari-Pawlowskie;j.

Nie studiowatam filozofii, uczgszczalam natomiast na niektére wybrane wyktady.
Do$¢ wezesnie, wydaje mi sig, ze to byto na drugim roku, trafitam na wyktad Pani
Profesor, ktéry odbywat si¢ w gmachu Wydziatu Ekonomiczno-Socjologicznego
i przeznaczony byt chyba dla socjologéow. Od tego czasu bylam wierna zajgciom
Pani Profesor. Potrafita méwi¢ w taki sposéb o kwestiach wydajacych sie banalny-
mi, ze stawaly si¢ wazne czy tez niezwykle. Do opisu atmosfery na jej seminariach
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i wykfadach mozna postuzy¢ sie pojeciem Benjaminowskiej ,,aury”. Byta to atmosfera
niepowtarzalna i wyjatkowa.

Wspomniany wyklad, na ktory trafifam po raz pierwszy, poswigcony byt m.in.
Schweitzerowi i jego reverence for the living, czyli szacunkowi czy tez czci dla zycia.
Pani Profesor opowiadata o tym, jak Schweitzer staral si¢ nie nadepna¢ zadnej
mrowki ani zadnego pajaczka. Jako mlodej studentce wydawato mi si¢ to nieco
$mieszne, ale w ustach Pani Profesor, ktora w autentyczny sposob przezywata po-
stawe Schweitzera, uszanowanie kazdego, nawet najbardziej prymitywnego Zycia
istniejacego w naturze, bylo niezwykle. Pani Profesor byta przekonana o tym, ze
tak wlagnie powinnismy podchodzi¢ do otaczajacej nas przyrody: z czcia. Nie byla
to postawa religijna, lecz potrzeba otoczenia opiekg moralng kazdej istoty, nawet
owada.

Gdy bylam juz asystentka, postanowitam napisa¢ prace doktorska poswiecong
idei tolerancji w tworczosci szwajcarskiego pisarza Maxa Frischa. Gdyby dzi$
przyszed! do mnie student czy doktorant z takim pomystem, to bym mu ten temat
odradzila, poniewaz zdawatabym sobie, jako literaturoznawca, sprawe z probleméw
metodologicznych zwigzanych z tego typu problematyka. Wowczas jednak opieka
nad mlodymi adeptami nauki na filologii germanskiej daleka byt od starannej; nie
znalazlam wtedy pomocy wsréd moich profesoréw i sformutowatam swoj temat
samodzielnie, nie zdajac sobie sprawy z trudnosci, jakie napotkam. Zwrécitam si¢
do Pani Profesor z prosba o pomoc. Musze podkresli¢, ze Ija Lazari-Pawlowska byta
jedynym ,,prawdziwym” profesorem, z jakim si¢ wtedy zetknetam, profesorem, ktory
rozumial swa misj¢ jako obowiazek wobec nauki i wobec mlodych ludzi, ktorzy
mieli ambicje pracowaé naukowo. Zawdzigczam jej, Ze moj doktorat powstat i jakos
udalo mi si¢ w nim zwigza¢ ze sobg problematyke etyczng z analizg literaturoznaw-
cz3. Pomagata mi w sposéb niezwykly. Nie zgadzala si¢ z moim instynktownym,
bardzo dyletanckim - jak to obecnie widz¢ — rozumieniem tolerancji. Interpre-
towalam tolerancje¢ jako rezultat relatywizmu etycznego, z czym Pani Profesor
oczywiscie sie nie zgadzala. Nigdy nie prébowata mnie jednak przekona¢ ani do
swoich przemyslen, ani o wyzszosci swego stanowiska naukowego nad moim. Nie
dawata do zrozumienia, Ze nie jestem dostatecznie przygotowana, by podejmowac
z nig dyskusje o problemach, ktérymi zajmowata si¢ od wielu lat. ,,Podrzucata® mi
natomiast ksigzki, ktore moglyby sta¢ si¢ dla mnie przydatne.

Wiele si¢ dowiedzialam o problemach, o ktérych powinnam si¢ byfa uczy¢ na
studiach. Nasz program nie obejmowat jednak zagadnien zwigzanych ze wspoélczesna
filozofig niemiecka, z etyka czy z niemieckim dyskursem rozliczeniowym. Od Pani
Profesor dowiedzialam sig, kim byli Weber, Jaspers, Popper, Adorno. Dowiedzialam
sie o istnieniu Marion Grifin Dohnhoft (czy Donhoff?2?). Podsuwata mi dyskretnie
ksigzki, ktére powinnam znac.

Gdy moéwie czasem swoim studentom, zeby mnie postuchali, poniewaz wiem
cos lepiej od nich, przypominam sobie Panig Profesor Pawtowska, ktdra stosowala
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inng metode dydaktyczna. Nie probowala przekonywac, lecz polecata ksigzki,
dyskutowata, sprzeczala si¢. Nie odrzucala jednak stanowiska ucznia, nie dawata
do zrozumienia, ze mlody pracownik méwi co$ niemadrego. Traktowala go jako
réwnouprawnionego partnera, i co wiecej, chyba sama wierzylta w to, ze nim fak-
tycznie byt. Teraz zdaje sobie z tego sprawe, ze méwitam wiele rzeczy niemadrych,
ale Pani Profesor mi tego nie powiedziala i za to jestem jej dozgonnie wdzieczna.
Jestem jej wdzieczna za seminaria, na ktore uczeszczatam od konca lat 70. Byly to
zajecia kultowe odbywajace sie co poniedziatek, zawsze o tej samej porze. Skupialy
bardo roznych ludzi: studentéw uczgszczajacych na nie z obowiagzku, asystentow
Pani Profesor, innych pracownikéw UL z réznych wydzialéw i wolnych stuchaczy
z innych uczelni. Kazdy mogl przyjs¢, nie bylo trzeba zadnego pozwolenia, nie
byto zadnej listy obecnosci. Przede wszystkim nie bylo zadnego ,,programu” do
»przerobienia’, w ogole nie istniato pojecie programu - ustalaliSmy wiodaca prob-
lematyke seminarium i rozmawialismy, dyskutowalismy, czasem ktos$ miaf referat.
Pani Profesor pozyczala nam ksigzki — czasami wtedy nie do zdobycia. Bywalo, ze
kopiowata dla nas co$ za granicg, bo u nas kopiarek przeciez wtedy nie bylo. Kto
znal jakis jezyk obcy, mégt czyta¢ w tym jezyku i dalej to przekazywac. Nie byly
to usystematyzowane zajecia, nie bylo konkretnej pracy domowej, a czes¢ osob
nie potrzebowatla zadnych zaliczen; polegaly na tym, ze Pani Profesor byta ,,guru”
dla nas wszystkich, tworzyla atmosfere rozmowy. Dopuszczata do glosu poglady
z naukowego punktu widzenia bezsensowne lub takie, z ktérymi si¢ nie zgadzata,
po czym korygowala je z wlasciwym sobie wdzigkiem: nie w sposob autorytarny,
nie ucinajgc dyskusji, lecz rozmawiajac tak, jakby to ona uczyta si¢ od nas. Tworzyta
mozliwos¢ swobodnej wymiany mysli w czasach trudnych, gdy swoboda mysli
bywata karana. Stagd seminaria u Pani Profesor Pawtowskiej byty tak cenne.

Z mojej obecnej perspektywy wolna dyskusja w humanistyce to jedyna formuta
pozwalajaca na wychowanie dorostej i juz uksztaltowanej mlodziezy. Mam wraze-
nie, Ze w czasach masowego ksztalcenia metoda taka jest juz coraz mniej mozliwa.
Stad wspominam seminaria z Panig Profesor jako prawdziwe zajecia akademickie,
a samg Ije Lazari-Pawlowska jako profesora z minionej epoki, z dziwactwami - bo
miata swoje dziwactwa - ale z autentyczng charyzma.

Pani Profesor zapraszata uczniéw do domu. Gdy przyjezdzat szczegolny gosc, byly
to spotkania, na ktorych zbierato sie kilkanascie, czasem nawet wiecej 0sob. Zawsze
bylo cos$ do jedzenia. Mlodziez tego nie pamieta, ale w latach 80. nie bylo tatwo
zorganizowac przyjecie. Sklepy $wiecily pustkami, a o czyms takim jak catering nawet
nie slyszelismy. Zdalam sobie sprawe z tego, jaki to byl wysitek dla Pani Profesor,
gdy kiedys przyjechal niemiecki filozof, ktéry hospitowal razem z Panig Profesor
moje zajecia. Zaproponowatam, ze moze ja zaprosz¢ go do domu i zrobig risotto,
bo wtedy to bylo moje danie: do$¢ fatwe, poniewaz ryz i jarzyny byly osiagalne.
Pani Profesor byla niezwykle wdzigczna; méwita, ze ja bardzo odcigzylam. Teraz
to rozumiem, Ze zrobienie przyjecia musialo by¢ dla niej duzym wysitkiem. Brata
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to jednak na siebie, aby$my mogli pozna¢ ludzi, ktérych cenita. Dzieki niej wiele
mlodych 0s6b zyskato jakis kontakt na tak zwanym ,,Zachodzie”

Bede zawsze pamigta¢ Panig Profesor jako wspanialego nauczyciela i cieplego,
zyczliwego innym cztowieka.

Ryszarp KLESZcCz
Uniwersytet Lodzki

lja Lazari-Pawtowska. Spotkania — rozmowy - oddziatywanie

1. Moje pierwsze spotkanie z Panig Profesor Ijg Lazari-Pawlowska mialo miejsce
w roku 1973, w trakcie rozmowy rekrutacyjnej na studia filozoficzne. Nalezy bowiem
pamieta¢, ze 6wczesne studia filozoficzne na Uniwersytecie Lodzkim byty tzw.
studiami réwnoleglymi, to znaczy podjac je mogly osoby, ktére miaty ukonczone
co najmniej cztery semestry innych studiéw wyzszych. W momencie zgloszenia na
studia filozoficzne miatem juz faktycznie ukonczone studia prawnicze, pozostato
mi tylko przygotowanie pracy magisterskiej i zdanie egzaminu magisterskiego, co
zamierzalem uczyni¢ podczas pierwszego roku filozofii. Rekrutacja na te studia
sprowadzala si¢ do odbycia rozmowy kwalifikacyjnej. Kandydatéw obowigzywato
przygotowanie dwoch lektur z listy, w sklad ktorej wchodzity gtéwnie klasyczne
i wspolczesne teksty filozoficzne. W wykazie bylo takze kilka tekstow klasykow
marksizmu. Te ostatnie jednak, facznie nawet z nielicznymi wspolczesnymi pozy-
cjami marksistowskimi, nie dominowatly na tej liscie. Ja, jak to dobrze pamigtam,
przeczytalem jakies teksty A. Comte’a oraz ksigzke S. Kozyra-Kowalskiego Max
Weber a Karol Marks'. Ta druga pozycja wzbudzita moje zainteresowanie i przestu-
diowalem jg dokladnie, cho¢ marksistowska krytyka stanowiska Webera, jaka prze-
prowadzit w swej pracy Kozyr-Kowalski, zupetnie mnie nie przekonata. Co wigcej,
efektem tej lektury byto wzmocnienie przekonania (wczesniej raczej ogdlnikowego,
z uwagi na do$¢ powierzchowng znajomos¢ Webera), ze w tym sporze racja lezy po
stronie Webera. By¢ moze bylo tak dlatego, ze tak wowczas, jak i dzi$ nie wykazuje
zadnych skfonnosci ani do heglizmu, ani tez do marksizmu. W kazdym razie to
Weber stal si¢ przedmiotem rozmowy kwalifikacyjnej, w ktdrej reprezentantami
6wczesnych nauczycieli filozofii na Uniwersytecie Lodzkim byla trojka najwybit-
niejszych wowczas toédzkich profesorow filozofii. Byli to profesorowie (oficjalnie
byli oni wowczas chyba docentami): Ryszard Panasiuk, Ija Lazari-Pawlowska oraz
Tadeusz Pawlowski. W momencie, w ktérym zadeklarowatem omowienie ksiazki
0 Weberze, caly ,ciezar” rozmowy ze mng wzigla na siebie Profesor Pawtowska.

! Pelny tytul tej ksiazki: S. Kozyr-Kowalski, Max Weber a Karol Marks. Socjologia Maxa Webera
jako ,,pozytywna krytyka materializmu historycznego”, Warszawa, PWN 1967.
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Zaproponowala, abym przedstawil stanowisko Webera w kwestii warto$ciowania
w nauce. Zaprezentowana przeze mnie charakterystyka tego zagadnienia dopro-
wadzifa do pytania o to, jak oceniam stanowisko Maxa Webera w tej kwestii. Moja
wypowiedz, petna rewerencji wobec Webera, byla jednak krytyczna w stosunku do
jego postulatu neutralnosci aksjologicznej uczonego. I mam wrazenie, ze przypadla
ona do gustu egzaminatorom, zwlaszcza za$ Profesor Pawlowskiej?. Sadze, Ze moge
powiedzie¢, iz po tej rozmowie nabralem sympatii do Pani Profesor.

W ten sposob zostatem studentem filozofii, czego — musze to wyraznie stwierdzi¢
- nigdy potem nie zalowalem. Dwa pierwsze lata studiéw obejmowaly wowczas
gléwnie przedmioty historyczne i logike®. Etyka, jako przedmiot obowigzkowy,
wykladana byta przez Ije Pawlowska podczas pigtego i szostego semestru studiow.
Z tego, co pamig¢tam, miedzy rozmowa rekrutacyjng a trzecim rokiem studiow
filozoficznych nie rozmawialem z Panig Profesor ani tez nie uczestniczylem w jej
zajeciach. Pamigtam natomiast, gléwnie z uwagi na pewien wazny dla mnie wowczas
szczegol, spotkanie studentéw mojego roku filozofii z Ij Lazari-Pawlowska jeszcze
przed rozpoczeciem systematycznego wykladu z etyki. Profesor moéwila o ksztat-
cie zajgé, pewnie tez o ich problematyce, ale takze o swoim pobycie w 6wczesnej
Republice Federalnej Niemiec. Kolegdw interesowaly realia niemieckiego Zycia
filozoficznego i studenckiego. Ja zapamigtalem z tego spotkania gléwnie jeden
fragment wypowiedzi Pani Profesor. Profesor Pawtowska, méwiac o swej wizycie
na jednym z uniwersytetéw niemieckich, opowiedziata nam interesujaca historie.
Ot6z w czasie wykladu o Kancie, wedle jej stéw erudycyjnego i wysoce profesjo-
nalnego, jeden ze stuchaczy zarzucil wykladowcy, ze ten jest bezkrytyczny wobec
mysli kantowskiej. Ten bezkrytycyzm wyrazat sie, jego zdaniem, nieobecnoscia
jakichkolwiek odwotan do Materializmu i empiriokrytycyzmu Lenina. I zapamie-
talem stowa Pawlowskiej: ,,U nas takie co$ nie mogltoby mie¢ miejsca”. I sadze, ze
Profesor miata racjg, bo dwczesni polscy studenci, niezaleznie od ich zréznicowania,
na ogol nie odczuwali potrzeby, aby omawiane poglady filozoficzne ,wzbogacac”
kazdorazowo o leninowska ich krytyke. To, ze te stowa zapamietalem, nie bylo chyba
przypadkiem, bo wowczas méwily mi one wiele o ich autorce jako o czlowieku
i uczonej. Takie stowa w tamtej rzeczywistosci co$ znaczyly, czego pewnie wielu
obecnych studentéw nie jest w stanie w pelni zrozumie¢. W kazdym razie moje
uznanie i szacunek dla Profesor Pawtowskiej wyraznie si¢ wzmocnity.

Same zajecia kursowe z ,,Etyki” zapamigtalem natomiast w sposéb wysoce
selektywny. Przypominam sobie ich ogdélny ksztalt i to, ze dominowala na nich

* Mozna rzec, ze powracajac po latach do tej problematyki w tekscie Nauczyciel akademicki:
neutralnos¢ czy aksjologiczne zaangazowanie? oddaj¢ poprzez to wyrazy szacunku i uznania, jakie
zywie dla Pani Profesor Pawlowskiej.

3 Z tych przedmiotéw historycznych i logiki wiele skorzystatem. Wspomnie¢ tez jednak musze
proseminarium prowadzone przez profesora Tadeusza Pawlowskiego. Nosito ono tytul Metodo-
logiczne problemy humanistyki, bedac jednak de facto po$wiecone problematyce w duzej mierze
teoriopoznawcze;j.
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problematyka metodologiczna oraz analiza wspdtczesnych probleméw moral-
nych. Nie brak byto takze watkéw z zakresu socjologii moralnosci, natomiast
warstwa historyczna pojawiata si¢ tylko incydentalnie. To ostatnie odczuwalem
zreszta wowczas jako pewien niedostatek. Taki ksztalt wykltadu oddawal chyba
dobrze profil zainteresowan Pani Profesor. Na egzamin z ,,Etyki” otrzymali§my
zestaw lektur, w ktorym waznag role odgrywaly Normy moralne Marii Ossowskiej.
Ze swojego egzaminu pamietam jedno pytanie, na ktére odpowiedz zajeta mi co
najmniej dwadziescia minut. Ot6z egzaminatorka zaproponowata, abym omowit
normy stojace na strazy zycia ludzkiego. Punktem wyjscia byly rozwazania Marii
Ossowskiej z II rozdziatu Norm moralnych, ale pamigtam, ze jako absolwent studiow
prawniczych staralem sie wzbogaci¢ to analizami i przykladami nawiazujacymi
do kontekstu dyskusji prawniczych. Z tego egzaminu, ktéry wspominam bardzo
dobrze, pozostala tez mi trwala pamiatka w postaci dedykacji Pani Profesor w jej
$wiezo wydanej, w ramach serii ,, Mysli i Ludzie”, monografii o Schweitzerze®*. Skoro
wspominam o egzaminie, to warto zauwazy¢, ze Profesor Pawtowska, jak to nieraz
mowita, niezbyt lubita egzaminowa¢. Zwlaszcza sytuacje, w ktérych studenci byli
niedostatecznie przygotowani, byly dla niej wyjatkowo przykre. Znacznie lepiej czuta
sie, prowadzac zajecia typu seminaryjnego. W tego typu zajeciach uczestniczylem
kilkakrotnie, takze w okresie, gdy zostalem juz zatrudniony na stanowisku asystenta
w Katedrze Logiki i Metodologii Nauk. Problematyka seminariéw byta zréznicowana
tak pod wzgledem podejmowanych tematdw, jak i form. Czesto byly to dyskusje
nad czytanymi tekstami, poprzedzane wprowadzeniem Pawlowskiej. Czasami byly
to referaty prezentowane przez uczestnikéw seminarium lub zaproszonych gosci.
W dyskusjach brata udzial Pani Profesor, przy czym, jak to wielokrotnie podkreslata,
na zasadzie jednego z uczestnikow. Profesor Pawlowska usilnie kfadta bowiem nacisk
na to, ze tam, gdzie chodzi o spory aksjologiczne, a moze ogdlniej, swiatopogladowe,
profesor winien si¢ traktowac jako jeden z uczestnikéw dyskusji, ktoremu przystuguja
takie same prawa jak pozostalym dyskutantom. Tematyka seminariow byla, jak juz
wspomniatem, bardzo zréznicowana. Niezbyt dokladnie, ale jednak, pamigtam cykl
seminaryjny na temat tolerancji oraz taki, na ktérym przedmiotem dyskusji bylty
teksty Schopenhauera. To, co na tych spotkaniach uderzato, to swoboda dyskusji
i zréznicowane podejscie do wielu zagadnien, ktdre jednak w zadnej mierze nie
stalo na przeszkodzie utrzymywania dobrych stosunkéw miedzy uczestnikami
seminarium. Moge bez watpienia - po wielu latach i w perspektywie pozniejszych
doswiadczen - stwierdzi¢, ze byla to doskonata szkota filozoficznej debaty. Natomiast
w kontekscie 6wczesnej sytuacji politycznej, zajecia dawaly wrazenie swobody;,
rzadko spotykanej w tamtych strukturach uniwersyteckich.

* 1. Lazari-Pawlowska, Schweitzer, Warszawa, Wiedza Powszechna 1976. Dedykacja opatrzona
jest datg 6 stycznia 1977 r. (Swieto Trzech Kréli!), wtedy to bowiem zdawalem egzamin z etyki.
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2. Te spotkania z Profesor Ijg Lazari-Pawlowska, wzbogacone jeszcze o rozmowy
prywatne, ktére miatem okazje odbywac z nig lub w gronie wigkszej liczby oséb,
pozwalaja na sformutowanie pewnych uwag dotyczacych uczonej i czlowieka. Te
uwagi niepozbawione s3 elementéw subiektywnosci, bo patrzytem na Panig Profesor
poprzez pryzmat moich zainteresowan i zywionych przeze mnie przekonan. Po
pierwsze, tym, co rzucalo si¢ w oczy w trakcie krétkiego nawet z nig kontaktu, byla
otwartos$¢ na rozmowce, ciekawo$¢ jego $wiata warto$ci. Pani Profesor traktowata
jako rzecz oczywista, iz ludzie roznia si¢ pod tym wzgledem. Réznice na plaszczyznie
aksjologicznej byty w tej sytuacji czym$ normalnym. Wtedy jednak, gdy réznice
nie tyle moze $wiatopogladowe, ile aksjologiczne byly fundamentalne, Profesor
Pawlowska odczuwala to - mam w kazdym razie takie wrazenie — jako pewnego
rodzaju przykros¢. Trudno byloby Jej chyba znalez¢ wspolna plaszczyzne z radykal-
nym zwolennikiem kary $§mierci czy tez z osobg bedaca zwolennikiem stosowania
tortur. Inng cecha Profesor Pawlowskiej, wazng w perspektywie prowadzonych
zajed, bylo przelamywanie barier i pewnych stereotypdéw. Sama, reprezentujac
pewne autonomiczne stanowisko $wiatopogladowe i aksjologiczne, chetnie brafa
udzial w konferencjach organizowanych przez rozmaite, takze chrzescijanskie
srodowiska. W roku 1976 uczestniczyta w Krakowie w sesji poswigconej §w. Fran-
ciszkowi z Asyzu z racji 750 rocznicy jego $mierci. W trakcie uniwersyteckiego
seminarium z ,,Etyki” szeroko omawiala program tej sesji, dzielac sie z jego uczest-
nikami swoimi uwagami na ten temat. Posta¢ $w. Franciszka byla jej niewatpliwie
pod wieloma wzgledami bliska®. W pewnym momencie stwierdzila, ze kto$ z jej
znajomych zapytal ja, dlaczego uczestniczyla w tej sesji, nie bedac katoliczka ani
nawet osoba wierzgca. Charakterystyczne byto stwierdzenie Pawtowskiej: ,Wiecie
panstwo, mnie nawet taki sposoéb myslenia nie przyszedt do gtowy”. Bylo dla niej
trudnym do przyjecia przekonanie, ze winno si¢ niejako uczestniczy¢ w takich
tylko spotkaniach czy konferencjach, w przypadku ktérych podziela si¢ zasadnicze
przekonania przy$wiecajace organizatorom tychze. Moim zdaniem, przemawia to
na rzecz postawionej przeze mnie tezy, ze Profesor Pawlowska, tam, gdzie to tylko
byto mozliwe, szukala tego, co ludzi taczy, zarazem nie negujac réznic pogladow
i ich znaczenia. Cho¢ byta zywo zainteresowana problemami wspodltczesnosci, to
z pewnoscig nie byla czlowiekiem polityki. W roku 1980, po powstaniu ,,Solidar-
nosci’, wstapila jednak do niej, jako jedyny samodzielny pracownik w 16dzkim
srodowisku filozoficznym. Jak podkreslala, ten jej akces do zwigzku zawodowego byt
efektem wyboru nie tyle politycznego, ile moralnego. Byta tez zywo zaangazowana
po stronie studenckiej w trakcie t6dzkiego strajku studenckiego w 1981 roku. Ten
strajk, w ktorym pelnita role eksperta, byt dla niej waznym do$wiadczeniem spo-

> Wypowiedz Profesor Pawlowskiej na temat $w. Franciszka zamieszczona jest w ,, Ateneum
Kaplanskim” 1977, t. 88, s. 132-133, 147-148.
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tecznym i osobistym®. Powtarzala, ze w dyskusjach toczonych z przedstawicielami
6wczesnych wladz byla caltym sercem po stronie studentow, nie tylko z racji bycia
ich ekspertem, lecz dlatego, ze racje lezaly po ich stronie. Zarazem jednak bylo dla
niej wazne, aby przedstawicieli komunistycznych wladz nie traktowac jako wrogéw,
lecz mimo wszystko umie¢ dostrzec w nich partneréw. Rozmowy toczone z nig na
ten temat wiele mowily o jej postaci, osobowosci i wrazliwosci na drugiego, chocby
reprezentujgcego pod pewnymi wzgledami obce jej stanowisko cztowieka. W tym
okresie mozna bylo dostrzec, ze zaangazowanie Profesor Pawlowskiej w sprawy
spoleczne, i motywowane przede wszystkim wzgledami moralnymi, cechuje si¢
zarazem cnotg roztropnosci.

3. Te, mozna chyba bez przesady rzec, lata spotkan z Profesor Pawtowska, ktore
mialy miejsce w rozmaitych okolicznosciach, upowazniajag mnie, jak mniemam,
do postawienia sobie pytania o jej oddziatywanie. Bylo ono niewatpliwe, skoro tak
wielu i tak réznych ludzi przyciagata osoba Profesor Pawlowskiej i zajecia przez nia
na Uniwersytecie Lodzkim prowadzone. Mysle, Ze czynnikiem gromadzacym wokot
niej studentéw i modszych pracownikow nauki byly nie tylko racje intelektualne, lecz
takze niezwykla osobowos¢ Profesor Pawlowskiej. W takiej sytuacji mozna i trzeba
postawic tez pytanie o to, jaki byt i czego dotyczyl jej wplyw na uczestnikow zajec,
czy szerzej, osOb majacych z nig blizszy kontakt. Takie pytanie musze tez postawi¢
pod wlasnym adresem, skoro nalezatem do grona osdb, ktdre przez dtuzszy okres
i dosy¢ systematycznie spotykaly sie z nig. Wspominalem o tym, ze wazna role pelnity
czynniki osobowosciowe. Tym jednak, co chcialbym w tym momencie rozwazy¢, jest
pytanie, jakie bylo intelektualne oddziatywanie Pani Profesor - co najlepiej rozwazy¢
na przykladzie siebie samego. W moim przypadku nie ulega watpliwosci, ze ogromny
wplyw mialo na mnie nastawienie metodologiczne Profesor Pawlowskiej. Dzigki
jej oddzialywaniu nabratem przekonania o wadze zagadnien metodologicznych,
nie tylko w domenie etyki, lecz w obrebie filozofii w ogole. Jestem przekonany, ze
filozof winien troszczy¢ si¢ o dwie rzeczy: jasno$¢ w mysleniu i méwieniu oraz
dobor stosownych dla wygtaszanych przezen tez argumentow. To zas, ze taki nacisk
sktonny jestem klas¢ na te aspekty w pracy filozofa, to w jakiej$ mierze wynik inte-
lektualnych sktonnosci, lecz w wyzszym jeszcze stopniu oddziatywania nauczycieli,
w tym gltéwnie chyba Profesor Pawlowskiej”. W znacznym stopniu bliskie byto
ijest dla mnie aksjologiczne nastawienie Profesor Pawlowskiej, jej optyka, ogdlnie
rzecz ujmujac, personalistyczna. Tutaj jednak, jak sadze, problem ten wymagalby
szczegblowej analizy. Mysle bowiem, ze nasze dyskusje, gdybym mogt je obecnie

¢ Wypowiedzi Profesor Pawlowskiej na temat strajku znalez¢ mozna w tekécie Postrajkowy tryptyk,
»Kontrasty” 1981, nr 7, s. 21-22.

7 To nastawienie zawdzieczam tez, o czym wspominalem, uczestnictwu w zajeciach oraz lekturze
prac profesora Tadeusza Pawlowskiego. Nie bez znaczenia byly tez spotkania z wybitnymi ludZzmi na
Wydziale Prawa Uniwersytetu Lodzkiego. Z tego grona wymienie tylko dwoch profesoréw: Jozefa
Nowackiego i Jerzego Wréblewskiego.
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z Panig Profesor prowadzi¢, dotyczace chocby problemu tolerancji czy filozofii
karania i kary $mierci, ujawnilyby oprécz znacznego obszaru zgody, takze terytoria
nas nieco réznigce. Najwigksze chyba rozbiezno$ci wystapilyby jednak w domenie
metafilozofii. Profesor Pawlowska nie zajmowata si¢ ta problematyka explicite, lecz
niewatpliwie pewne jej poglady w tym zakresie mozna wydoby¢. W jej podejsciu
wida¢ wyrazny wplyw empiryzmu logicznego (neopozytywizmu). Zawdzigczata
to oddziatywaniu swoich mistrzéw, przede wszystkim Janiny Kotarbinskiej i Marii
Ossowskiej. W przypadku obydwu, w mym najglebszym przekonaniu wybitnych
uczonych, mozna méwi¢ o ich minimalistycznym i antymetafizycznym nastawieniu.
Wystarczy przyjrzec sie choc¢by tylko temu, w jakich kontekstach uzywane sg przez
Ossowska w Podstawach nauki o moralnosci stowa ,,metafizyka” i ,,metafizyczny”.
Moje rozumienie filozofii i jej zadan takiego zawezania granic nie akceptuje.
Stad tez zapewne w oczach Kotarbinskiej i Ossowskiej mogloby ono uchodzi¢ za
metafizyczne. Warto jednak pamietaé, ze w przypadku Profesor Pawlowskiej to
neopozytywistyczne nastawienie wystepuje w wersji ostabionej, jako jak gdyby
pewne residuum. Co prawda wtedy, gdy dyskutuje ona zagadnienia moralne na
plaszczyznie teoretycznej, to widac jej orientacj¢ empiryczng i bliska temu, co
standardowo moéwili na tematy aksjologiczne mysliciele bliscy neopozytywizmowi.
Pawlowska uwazala jednak zarazem, ze wtedy, gdy chcemy na przyklad uzasadnic¢
godno$¢ czlowieka, koncepcje motywujace t¢ godnosé, a oparte na metafizycznych
zalozeniach, s3 najspojniejsze, odwolywanie si¢ zas do samych cech empirycznych
nie jest satysfakcjonujace. Ponadto, jak latwo zauwazy¢, autorzy, ktérym poswie-
cala sporo uwagi (Gandhi, Schweitzer) za filozoficznych minimalistéw nie moga
uchodzi¢. Pamietam tez, ze w pewnych swobodniejszych kontekstach dyskusyjnych
Pawlowska, deklarujac swoj religijny agnostycyzm, nie bala si¢ zarazem uzywaé
takich termindw, jak przezycie metafizyczne czy tajemnica. Nie pozwala to, w zadne;j
mierze, na przypisywanie jej pogladéw, ktérych nie reprezentowata, moéwi zarazem
jednak niemalo o pewnej sferze przezy¢, ktéra lokowana byta, pewnie w intencji
samej Pawlowskiej, poza sferg naukowej refleksji.

Dokonujac pewnego podsumowania, musze stwierdzi¢, ze to, co zawdzieczam
spotkaniom z Panig Profesor Pawlowska, jest w pewnej mierze wazniejsze niz
sama lektura Jej prac. Taki bezposredni kontakt wywiera, zwlaszcza w przypadku
mlodego czlowieka, wigkszy wplyw niz posrednie spotkania z dzietami. Méwilem
o oddzialywaniu uczonej na moje metodologiczne, filozoficzne i intelektualne
nastawienia. W tej to perspektywie Profesor lj¢ Lazari-Pawlowska uzna¢ musze
za jednego z dwu lub trzech najwazniejszych nauczycieli w moim zyciu. Zyciu
rozpatrywanym w perspektywie, ktéra obejmuje okres od szkoty podstawowej do
studiéw uniwersyteckich wiacznie.
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MAREK ZIRK-SADOWSKI
Profesor lja Lazari-Pawtowska — wspomnienie

Mam same dobre wspomnienia zwigzane z Panig Profesor. Spotkato mnie dzieki
Niej wiele dobrych rzeczy, a wérdd nich - co najwazniejsze - wiele dobrych spotkan.
Najbardziej cenitem w Niej niewiarygodna zdolno$¢ gromadzenia wokot siebie ludzi
i dawanie im szansy na spotkanie. Byla to dla mnie jedna z Jej najpigkniejszych
cech.

Kiedy czytalem liste uczestnikow dzisiejszego spotkania, ktéra dostalem przez
Internet, to pomyslalem, ze Pani Profesor w duzej czesci jakos ja ulozyta, stworzyta
wokot siebie zbiér ludzi oryginalnych i nietuzinkowych. Wszyscy wyraznie ,,uni-
wersyteccy’, ale nie z typowa ,,profesorskoscig” i sktonnoscia do konceptualizacji
wszystkiego. Mysle, zZe przynajmniej w pewnym okresie takie ,,gromadzenie ludzi”
bylo misja, ktdéra profesor Lazari w sobie odczuwala.

Poznatem Jg w roku 1972. Chodzitem na wyktad z etyki, ale musze powiedziec,
ze nie bytem nim zachwycony, a to dlatego, ze przyszedlem tam jako prawnik
szukajacy wiedzy filozoficznej, przesycony wyktadami na przyklad profesora
Wréblewskiego i mysleniem w jakim$ metajezyku, zwanym przez niektérych teoria.
Wyklad z etyki to bylo pierwsze zderzenie z zupelnie innym podejsciem i dopiero
pdzniej, kiedy przychodzitem na seminaria i kiedy spotkatem Panig Profesor juz
zupelnie prywatnie, dopiero wtedy wszystko ,,zeszlo sie¢ w calos¢”. Poczatkowo,
z perspektywy wykladu kursowego, to mi nie odpowiadato, ale przez osobiste
kontakty zrozumiatem, ze dazy do tego, aby polaczy¢ zycie codzienne i refleksje
etyczng. Zaznaczam, ze wyklady byly bardzo interesujace, ale wiecej o Jej pogladach
dowiedziatem si¢ z naszych rozmoéw. Mielismy okazje do wielu rozméw, bo nawet
podrézowali$my razem.

Uwazam, ze profesor Lazari miala trzy okresy w swojej tworczosci. Po pierwsze,
okres Iwowsko-warszawski - wtedy, kiedy byla pod urokiem Kotarbinskich. Wielki
wplyw osobisty, zawsze moéwila, miat na Nig prof. Kotarbinski, jego poglady, ale
tez osobowos¢. Stuchajgc wykladéw o tolerancji, zauwazylem sporo odniesient do
prof. Kotarbinskiego. Miatem tez wrazenie, zZe zawsze byta pod wptywem Bubera,
to byla posta¢ personalizmu, ktéra najbardziej Jej odpowiadata. Drugi okres to
byt czas, ktéry nazywam ,,asramowym”. Nastapil, kiedy prof. Pawlowska pojechata
do Indii. Byla to wowczas niewiarygodna rzadkos$¢ i uznawalismy Ja za wielka
podrézniczke.

Przy okazji tych wyjazdéw stuzbowych, ktére bardzo cenila, jak zreszta cale
6wczesne pokolenie akademickie, byta glodna spotkan z ludZzmi. Moim zdaniem
byt to czlowiek w kontaktach osobistych niewiarygodnie energetyczny, trzeba tu
wspomniec o Jej zaangazowaniu, o prowadzeniu korespondencji. Miala potworna
energie do spotkan z ludzmi, to bylo co$, co mnie zawsze zdumiewalo. Moze dlatego
uwazala, ze nalezy by¢ tak bardzo tolerancyjnym dla ludzi. To jest sprawa, ktéra
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mnie tez zadziwiala, wspieranie tolerancja checi kontaktéw z ludzmi, mozliwosci
obdarzania ich swoja energia.

Musze powiedzie¢, ze w naszej przyjazni - bo chyba tak moge nazwac nasze
kontakty, ktére zaczely sie w 1972 roku - okres ,,asramowy’, szczerze mowiac,
nie za bardzo mnie zainteresowal, jego zagadnieniom byly poswigcone wyktady,
o ktorych juz wspomnialem. Z mojego punktu widzenia znakomity byt trzeci okres,
ktéry nazywam ,schweitzerowskim”. Oferta areligijnej koncepcji wszechrzeczy
i czci dla zycia byla bardzo interesujaca i jej poznanie wprowadzito mnie do $wiata
schweitzerowcow. Pojechalem kiedys z Panig Profesor na ich spotkanie, na ktore
Ona regularnie jezdzita. Nazywaly sie one Johannes Treffen i odbywaly niedaleko
alzackiego Colmar, w miejscowosci Gunsbach, gdzie miesci si¢ rodzinny dom
Schweitzera. W czasie tego spotkania poznatem cale srodowisko schweitzerow-
cow 1 byto to bardzo interesujgce przezycie. Po powrocie kontynuowalem z nimi
kontakty, zreszta Pani Profesor byfa do konca zycia bardzo silnie zwigzana z tym
ruchem, bo potem w latach osiemdziesiatych wlaczyla go do swojej wielkiej pracy
charytatywnej, ktora prowadzita w stanie wojennym. Wielu z nas dzieki Jej staraniom
otrzymywalo w tym czasie paczki z pomocg. Pamietam taka paczke od rodziny
niemieckiej, ktdrej w rewanzu wyslatem kolekcje plyt Szymanowskiego. Oni mi
odpisali, ze bardzo kochajg muzyke, ale ta jest dla nich bardzo trudna.

Juz po stanie wojennym Pani Profesor nadal prowadzila dziatalnos¢ wspie-
rajacg roznych ludzi i sporo tych dzialan byto prowadzonych pod egida ruchu
schweitzerowskiego. Byly to zawsze z Jej strony dzialania oparte na spotkaniu
osobistym z jakas$ osoba. Stronita od dziatan bezosobowych. Pami¢tam pewna
panig ze Swinoujécia, ktéra miata strasznie chore i niepelnosprawne dziecko i cata
ta grupa schweitzerowska zatatwiala dla tego dziecka bardzo drogg operacje, ale te
dziatania byly spontaniczne.

W naszych rozmowach, do ktérych bylo wiele okazji, byta bardzo szczera
i otwarta. Czesto glosila o sobie opinie, ktére kompletnie mnie zaskakiwaty, ktore
ludzie o sobie rzadko wypowiadaja wobec innych. Na przyktad podkreslata, ze Jej
wielkim problemem jest to, ze nie jest dobra, ze stara si¢ o to jako$ walczy¢. Musze
powiedzie¢, ze bardzo mnie to mile zaskoczylo, bo ja to samo myslalem o sobie,
a jednak Jej dziatania wspierajace innych, Jej wielowymiarowos$¢ osobowosci
i zdolno$¢ do empatii dawaly pocieszenie, ze skoro nawet tacy sg ,,niedobrzy’, to
nie jest z tymi ,,ztymi” tak Zle.

Oczywiscie, Pani Profesor raczej chciala powiedzie¢, ze nie jest odruchowo
dobra, ze musi nad sobg pracowa¢, czuwaé, wydobywac z siebie dobro. Pamigtam,
ze bytem tym bardzo zaszokowany, ale bylo to dla mnie bardzo fadne, ze wyzej
ceni spontaniczng dobro¢, rodzaj swigtosci. Miata wobec siebie pewne zarzuty,
ale mysle, ze odnoszace si¢ do przesztosci, z takiego okresu zwyktego dojrzewania
moralnego, ktory wszyscy przezywamy. Ale w tych krytycznych ocenach przejawiata
sie tez autentyczna skromnos¢.



WSPOMNIENIA I REFLEKSJE 117

Politycznie byta bardzo ostrozna, bo uwazala, ze zdarzaly sie Jej bardzo niebez-
pieczne rzeczy. Méwila mi o przestuchaniach w 1968 roku, ktére Ja bardzo duzo
kosztowaly.

Mialem czesto takie wrazenie, ze wiele rzeczy, ktére pdzniej robita, bylo jako$
zwiazanych ze stopniowym ,,uczeniem si¢” dobra, niepoddawaniem si¢ nienawisci
nawet w skrajnych sytuacjach. Bardzo mi to imponowalo.

Byla osobg cale zycie zmagajaca si¢ ze swoimi wlasciwosciami. Nie ukrywatla
tego, Ze ma rozne wady i bardzo mi si¢ to wydawalo pigkne. Poza tym wielce cenita
sobie przyjazn, byla to dla Niej bardzo wazna wartos¢. Bolala nad tym, jesli kto$
Ja odrzucal, to si¢ czulo. Ttumaczyla mi przyjazn zawsze przez Kotarbinskiego,
mowila, ze nie jest to kwestia liczby spotkan, tylko pewnego zadzierzgniecia, pewnej
wigzi osobowej, ktdra byta dla niej istotna. Wazne bylo szukanie czego$ wspdlnego,
spotkanie kogo$, kto ma co$ wspdlnego z Nig.

W koncepcji czynienia dobra byla zwolennikiem raczej etyki sytuacyjnej, nie
byta moralizatorem, w powaznym tego slowa znaczeniu, chociaz pewne wartosci
opracowywala po to, zeby zastanowic si¢ nad aplikowaniem norm w sytuacjach
krancowych.

Tak przypomina mi si¢ obraz osoby, ale wspominam czesto, znane wszyst-
kim, spotkania towarzyskie, ktore przygotowywata w swoim domu. W tamtych
czasach to bylto co$ niezwyklego, ze profesor i jego rodzina zapraszaja prywatnie
studentdw, asystentow, ze dyskutuja z nimi. Odczuwalismy to nawet jako pewien
akt odwagi.

W czasie tych spotkan poznatem wielu ludzi, z ktérymi sie zaprzyjaznitem. Pani
Profesor nie oddzielala od tych spotkan swojej prywatnosci i zycia rodzinnego. Owo
gromadzenie ludzi bylo miedzy innymi dlatego tak mile, ze cale Jej mieszkanie byto
do naszej dyspozycji. Rozmowy mialy réwniez walor towarzyski. W tym wymiarze
Pani Profesor tez potrafila zaskoczy¢ swoimi przemysleniami. Na przyklad nie byla
zwolenniczka skrajnej szczerosci w malzenstwie, naruszajacej prywatno$¢ wspot-
matzonka. Powtarzata za Schweitzerem, ze dusza ma prawo do swojego wstydu czy
raczej swojej wstydliwosci. Bardzo mi sie to spodobalo.

Jej sktonno$¢ do ludzi rodzita wiele kontaktéw. Znata ludzi niewiarygodnych,
na przyklad profesora Hansa Alberta. Dostawala wiele ksigzek od ludzi, ktérych
poznawata. MieliSmy do nich dostep i my. W tamtych czasach to tez byto rzadkie.
Wielu profesoréw mialo wielkie ukryte biblioteki zagranicznych ksiazek, one byly
zrédlem swoistej przewagi naukowej. Dziwiliémy sie, skad tyle w ich pracach
cytatow z zachodnich ksigzek. Pani Profesor takiej przewagi nie wykorzystywala,
dzielila si¢ zawsze tym, co miala.

W swej dobroci i otwarto$ci byta tez praktyczna. Nie byta zaslepiong idealistka.
Pomagata ludziom, ale lubita, gdy ta pomoc miata jaki$ praktyczny wymiar, realny
sens dla tych, ktérym pomagata. Sama byla tez bardzo praktyczna, zauwazytem, ze
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byta na przyktad w madry sposéb oszczedna. Widze Ja jako osobe dobrg, ale bardzo
konkretng. Nie mam skfonnosci do jakiego$ rodzaju Jej beatyfikacji.

Chcialbym natomiast wspomnie¢ okres Jej umierania, bo to jest rzeczywiscie
czasami egzamin koncowy. Jezeli si¢ uwaza, ze umieranie jest czgscia naszego
zycia i rozwoju, to jest ono waznym momentem, szczegélnie jesli sie umiera na
ciezka i dlugg chorobe, i cierpi si¢. Znam kilka osob, ktore podziwiam, ktére sg dla
mnie wzorami w tym wymiarze, cho¢ mam nadzieje, ze sam nie bede takiej probie
poddawany. Wlasnie Pani Profesor zaimponowata mi swoja sila duchowa w tym
czasie. Dzwonita do mnie wielokrotnie, kiedy umierata w oddziale-hospicjum
Szpitala Kopernika. Dzwonila do mnie, bo tam byl telefon i styszalem jej straszna
walke o kazdy oddech. W zasadzie w ogole nie méwila o sobie, ona caly czas pro-
sita mnie o pomoc dla jej najblizszych, poniewaz umierala w koszmarnej sytuacji
zyciowej. Ta osoba praktyczna, ktdra wszystkim chciata pomagac, nagle zobaczyla,
ze Jej najblizsi sa w ciezkiej sytuacji, ze moga sobie nie da¢ rady, a Ona nie moze
im pomoc. Bardzo przez to cierpiata. Potem nie mialem juz okazji do rozmowy,
bo wyjechalem na jakie$ krétkie stypendium i po powrocie dowiedziatem sie, ze
zmarla. Na szcze$cie moglem uczestniczy¢ w Jej pogrzebie.

W moim wspomnieniu pozostata bardzo koherentna, to znaczy, te cechy z wykla-
du, z seminarium i réwniez Jej sposob przezywania kontaktow z ludzmi i swojego
wlasnego zycia - na koniec tworzyly w Niej calos¢.

Bardzo sobie cenig¢ spotkanie na mojej drodze zyciowej Profesor Lazari, bo nie-
zaleznie od spotkania z Jej wielkg wiedzg, mialo ono na mnie duzy wptyw wtasnie
w wymiarze codziennego poszukiwania dobra jako przede wszystkim dziatania
praktycznego.

MAREK CZYZEWSKI
Instytut Socjologii, Uniwersytet Lodzki

Z Panig Profesor zetknalem si¢ w wieku 5 lat. Kontakt nasz byl dosy¢ intensywny
wtedy, gdy bylem w liceum i na pierwszych latach studiéw. Musze tu dodac, ze z bie-
giem lat coraz bardziej podziwiam Jq za to, ze poswigcata tak duzo czasu na rozmowy
z kims takim jak ja, a wiem, ze na podobne rozmowy zapraszata takze wiele innych
mlodych oséb. Nigdy nie data mi odczu¢ oczywistego intelektualnego dystansu,
jaki nas dzielil, traktujac powaznie moje adolescentne wywody. Nie sygnalizowatla
tez w zaden sposob, ze traci czas, ktory moglaby przeznaczy¢ na inne, wazniejsze
zajecia, ktorych jej przeciez nie brakowato. W obliczu dzisiejszych uwarunkowan
zycia uniwersyteckiego ten wzor postepowania wydaje mi si¢ wrecz niewyobrazalny.
W latach pdzniejszych z kolei nasz kontakt byt juz stabszy, z pewnoscig z uwagi na
moje nowe miejsce zamieszkania (przedtem bylismy sgsiadami), ale zapewne tez
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z tego powodu, ze w wtedy poszedtem nieco inng drogg. Tak wiec w mlodzienczym
okresie, kiedy dorastalem, moje doswiadczenia z kontaktow z Profesor Pawlowska
byly intensywne. Podzielilbym je na trzy obszary: po pierwsze - zycie, ,jak zy¢?”,
bo to byl tez czas, kiedy sie takie pytania zadaje; druga sprawa — polityka, kontekst
polityczny, presje polityczne; i kwestia trzecia — koncepcje etyczne i Jej poglady
jako naukowca, a jednoczesnie moralisty.

W pierwszym obszarze Profesor Pawtowska starala si¢ wybiera¢ droge umiaru.
Oczywiscie wtedy nie mialem pojecia o tym, jak dzisiaj probowalbym te postawe
nazwaé. W tamtych latach nie znalem ani kategorii, ktérymi zamierzam sie¢ za
chwile postuzy¢, ani tekstow Pani Profesor o tolerancji, ktére wowczas nie byly
jeszcze opublikowane. Z dzisiejszej perspektywy osmielitbym sie powiedzie¢, ze
stanowisko Profesor Pawlowskiej pozostaje w dystansie do dwoch biegunow. Jeden
z nich nazwalbym zdroworozsadkowg, a w konsekwencji nierzadko drobnomiesz-
czanska umiejetnoscia zycia, jakim$ pogrobowcem fronesis, ktdra, jak mi sie wydaje,
bardzo Ja odpychata. Z drugiej strony przypuszczam, ze to, co teraz znane jest jako
»~mowienie prawdy’, foucaultowska czy postfoucaultowska parezja, tez byloby dla
Niej czyms$ zupelnie nie do przyjecia. Zatem chodzilo raczej o to, co, jak pdzniej
zrozumialem, nalezy do trzeciego typu tolerancji w ujeciu Profesor Pawlowskiej:
tagodnej perswazji. O ile pamietam, Pani Profesor potrafita powiedzie¢ ,,nie” w nie-
ktorych szczegdlnie istotnych dla niej kwestiach, ale takze wtedy starala sie, zeby Jej
stanowisko byto uargumentowane. Natomiast w sytuacjach w mniejszym stopniu
kontrowersyjnych z checig wdawala si¢ w dlugie dyskusje. W kazdym przypadku
dbala o to, by druga strona nie odczuwata przymusu zmiany stanowiska, lecz by
postrzegala siebie jako osobe znajdujaca si¢ w sytuacji wolnego wyboru.

W tym miejscu pozwole sobie na dygresje — obraz, ktéry przypomina mi si¢
niczym scena filmowa. Zdarzyto si¢ to w trakcie jednego ze spotkan w Jej miesz-
kaniu, w ktorych miatem zaszczyt jako chlopie uczestniczy¢. Pojawialy sie tam
rézne osoby, jacys mlodzi poeci, jacy$ studenci; nie bardzo wiedziatem, kto to jest.
Czasami jeden z mlodych uczestnikéw wygtaszal referat, potem byla dyskusja.
Wtedy byt czas silnej recepcji psychologii humanistycznej, idei autentycznosci,
terapii Gestalt. Wydaje mi sie, ze to byly te czasy, mniej wigcej pierwsza polowa lat
siedemdziesigtych minionego wieku. Jedna z mlodych osdb, dziewczyna, méwita
o tym, ze jak komus co$ lezy na sercu, to trzeba to wygarna¢, bo cztowiek jest wtedy
zdrowszy, a i prawda w tym jakas$ jest, bo sie zamyka posta¢, Gestalt si¢ zamyka, i tak
dalej. I wtedy padlo zdanie, ktére utkwito mi w pamieci. Ot6z Profesor Pawlowska
powiedziala, Ze ona to juz by wolata mie¢ wrzéd Zoladka. To tyle, jesli chodzi
o pierwszy obszar, to znaczy ,jak zy¢?”, jak pogodzi¢ rézne wymogi.

Druga kwestia, dotyczaca naciskéw politycznych, wydaje si¢ teraz, zwlaszcza dla
dzisiejszych mlodych oséb, kompletnie niezrozumiata. A jednak dla tych, ktorzy
wowczas mieli mozliwos¢ percepcji rzeczywisto$ci, sposdb postepowania Profesor
Pawlowskiej byl czyms niebywalym. Sytuacja byla trudna: z jednej strony potworny
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nacisk polityczno-partyjny, cata gora etykoéw polskich byla w gruncie rzeczy po-
litycznymi funkcjonariuszami; z drugiej strony silna spoleczna presja Kosciofa,
z ktérym Ona byta wtedy na bakier (co si¢ potem przeciez zmienito). Posrodku
za$ znajdowala sie posta¢ Profesor Pawtowskiej, a takze cos, czemu Ona z dnia na
dzien dawatla $wiadectwo, to znaczy etos niezaleznego myslenia inteligenckiego oraz
etos neutralnosci naukowej. Ten typ odnajdywania drogi naukowej w niesprzyja-
jacych okoliczno$ciach wigzal si¢ bez watpienia z Jej zapleczem intelektualnym:
Kotarbinskim, Hansem Albertem i tak dalej. Bardzo spdjnie, moim zdaniem,
komponowalo si¢ to wlasnie zaplecze intelektualne z podejmowanymi przez Nia
w realnym Zyciu wyborami. Jak wiadomo, Pani Profesor nie szta na barykady,
byta bardzo ostrozna, wrecz powsciagliwa; ale z drugiej strony Jej pogarda wobec
oportunizmu bylfa ewidentna.

Trzecia kwestia dotyczy etyki, a tym samym dokonan naukowych Profesor
Pawlowskiej i jej pogladow w tej dziedzinie. Ogranicze sie do jednego aspektu tej
zlozonej problematyki. Nie wiem, czy si¢ Panstwo z tym zgodza czy nie. Mam na
mysli zwlaszcza te osoby sposréd Panstwa, ktdre profesjonalnie si¢ tg dziedzing
zajmuja. Otéz przynajmniej z mojego, dosy¢ waskiego kata widzenia, obserwo-
walem zasadniczg przemiane §wiatopogladows, a mianowicie od $wiata Hansa
Alberta, Kotarbinskiego, przez rézne inspiracje (bo z jednej strony Buber i filozo-
fia dialogu, z drugiej strony Indie, hinduizm) do, mozna powiedzie¢, fascynacji
metafizyczng religijnoscig. Byt to, jak mi sie w dzisiejszej, skroconej retrospekeji
wydaje, zasadniczy przelom w Jej wlasnych $wiatopogladowych przekonaniach,
a nawet $wiatopogladowych wyborach. Ale przebycie krok po kroku tej dlugiej
drogi byto, jak sadze, mozliwe dzieki otwartosci, ktérg Ona w wielu dziedzinach,
jak wiadomo, posiadala.

Profesor Pawlowska nie zdazyta — z powodu przedwczesnej §mierci — rozwingé
i dokonczy¢ swoich rozwazan na temat tolerancji. Wydaje mi sie, ze sama miala
poczucie zalu (tak odebralem jedno z ostatnich przelotnych spotkan), ze nie zdazy
napisac ksigzki o tolerancji. Daleka droga, ktorg przebyla od stanowiska pozyty-
wistycznego do stanowiska w gruncie rzeczy egzystencjalno-metafizycznego nie
zostala, jak sadze, w ogdle skonsumowana w Jej publikacjach, zwtaszcza na temat
tolerancji. Mozemy si¢ tylko domysla¢, jak moglby wyglada¢ dalszy rozwoj Jej
koncepcji. By¢ moze nie nastapilyby zmiany tak zasadnicze, jak te, do ktorych
mogtoby prowadzi¢ np. siegniecie do idei Lévinasa. Sadzg, ze w t¢ strone Profesor
Pawlowska nie byta gotowa pdjs¢. Przypuszczam, ze ksigzka, ktora nie powstala,
bylaby raczej dopelnieniem i uzupelnieniem Jej koncepciji tolerancji, prezento-
wanym na tle wielowatkowej dyskusji z innymi wyobrazeniami na ten temat. By¢
moze takze pewng radykalizacja, ale chyba nieidacg nazbyt daleko w odniesieniu
do punktu wyjscia. Tego jednak nie wiemy.
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WoOJjCIECH ROBACZYNSKI

Lezy przede mng odbitka artykulu Pani Profesor Iji Lazari-Pawtowskiej z ,Wiezi”
z 1976 1., z dedykacja napisanag reka autorki i dotaczona pocztowka przedstawiajaca
Alberta Schweitzera w jego wsi, na tle Wogezéw. Przychodzg na mys$l wspomnienia
z uczestnictwa w seminarium magisterskim skupiajacym wiele 0séb - zaréwno
studentow filozofii, jak i inne osoby zadne wymiany idei, dyskusji o tym, co dobre
i co zle. Przychodza teraz takie luzne mysli, przesuwajace si¢ obrazy, dzi$ juz dos$¢
odlegle wspomnienia. Dobrze, ze moga by¢ utrwalone.

O takich jak ona ludziach trudno méwic i pisa¢ bez przesadnej egzaltacji, stowa
- nawet zwyczajne - stajg si¢ w obliczu wspomnieniowej okazji zbyt uroczyste, napu-
szone. A przeciez jedna z najbardziej uderzajacych cech bohaterki tego wspomnienia
byta szczera, nie na pokaz, skromno$¢. Byloby oczywiscie naduzyciem powiedzie,
ze nalezalem do kregu bliskich znajomych Pani Profesor. Bytem studentem, potem
absolwentem, asystentem, ale na innym wydziale - réznica pokolen i pozycji akade-
mickiej byla bardzo duza. Prawda jest natomiast, ze Ija Lazari-Pawlowska odnosita
sie do nas — do mnie i do mojej zony, Agnieszki Liszewskiej, ktdra tez uczestniczyta
w tych seminariach, cho¢ nie studiowala filozofii — z wielka serdecznoscia. Brak
dystansu, niezaleznie od osoby rozmdwcy, byt ze strony Profesor Lazari-Pawtowskiej
cecha uderzajacg. To raczej my, chcac nie chegc, sami sobie stwarzaliémy ten dystans,
ktory pojawia si¢ w obliczu prawdziwego autorytetu.

Na seminarium kazdy mogt przyjs¢, chocby catkiem ,,z zewnatrz”, kazdy mogt sie
wypowiedzie¢. Najpierw wprowadzajace wystapienie, nawet nie referat, ale raczej
prezentacja, potem dyskusja. Typowy schemat akademicki. Ale Zywy, nieudekoro-
wany. Tematy wazne, podstawowe. Dyskusje dlugie, ale bez straty czasu.

W ocenach ludzi i ich zachowan, w ocenach zjawisk, Ija Lazari-Pawlowska byta
realistkg. Zadnego ,,bujania w chmurach”. Pamietam, jak zaskakujacy dla nas -
w kontekscie jej fascynacji my$la i dzielem Gandhiego i Nehru - byl stosunek Pani
Profesor do indyjskiej rzeczywistosci. Sama przed sobg dziwita sie, ze kultura, ktéra
wydala medrcéw, skazuje miliony na ponizajaca, gtodowa $mier¢ na ulicach miast.
Wyraznie solidaryzowala sie z pogladami Nehru, ktéry ocenial rodakéw bardzo
surowo (Pani Profesor przytacza w ksigzce o Nehru taki fragment jego wypowiedzi,
ze ,,s3 ludzie gotowi poderzna¢ drugiemu gardlo, potem za$§ nakarmia mréwki
cukrem i przywrdcg sobie w ten sposob poczucie rytualnej czystosci’, s. 48). Ale
Ija Lazari-Pawlowska nie byla wojownikiem, konstatowala zaobserwowane przez
siebie fakty ze smutkiem, moze z bolem nawet, ale chyba jednak z rezygnacja.

Jako dyskutantka byla bardzo cierpliwa, stuchajaca, niezbyt ekspresyjna w wy-
razaniu odmiennych opinii. Tolerancyjna w najlepszy sposéb z tych sposobow,
o jakich pisata. Jako promotorka pracy magisterskiej tez byla wyrozumiata dla
autora, ale w tym przypadku nie wahata sie wytkna¢ niedostatkow tekstu. Czulo si¢
jednak jej nieufno$¢ do sztywnych, wymaganych wzgledami formalnymi, sposobow
wyrazania mysli w rozprawach.
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Najlepiej, najpowazniej, najdtuzej rozmawialo sig, siedzac na podniszczonych
fotelikach w matym pokoju, w skromnym, socjalistycznym blaszanym baraku
bedacym wowczas siedzibg katedr filozoficznych UL. Ale czasem takze w przypad-
kowych miejscach, cho¢by na ulicy, gdzie$ niedaleko uniwersytetu. Pewnego razu
w tramwaju podzielita si¢ z nami rado$cia z wiadomosci o podrézy do Ameryki
w zwigzku z nagroda Fundacji Jurzykowskiego. Bardzo si¢ cieszyta, i z tej nagro-
dy, ale chyba przede wszystkim z tej podrdzy. Innym razem - spotkana na ulicy
- opowiadala o wlasnie odbytej rozmowie z Leszkiem Kotakowskim na dworcu
1.6dz Fabryczna. Kotakowski miat mato czasu i zaraz musial wraca¢, wigc siedzieli
w barze ,Warsu’, nie opuszczajac stacji. Pamigtam pytanie, ktére zadala Filozofowi
na koniec rozmowy: ,,i co ty zrobisz, jak okaze sig, ze twojego Boga nie ma?”.

Czasem tez byly spacery od siedziby Filozofii obok Biblioteki Uniwersyte-
ckiej przy Matejki do ich - jej i prof. Tadeusza Pawtowskiego — mieszkania przy
Wierzbowej. Czasem wtedy wspominala, jak z me¢zem chodzili na dworzec zegna¢
wyjezdzajacych po Marcu.

W mydli Iji Lazari-Pawlowskiej — zaréwno tej ulotnej, cho¢ pamigtanej, jak i w tej
utrwalonej na pismie - charakterystyczny jest szczegdlny stosunek do Schweitzera.
Opis pobytu w domu w Gunsbach - niby zwyczajny - jest opisem pobytu raczej
w $wiecie idei niz w jakim$ konkretnym miejscu, mimo ze autorka nawet nieraz
sama oprowadzata zwiedzajacych. Zycie Schweitzera opisywane jej reka wypelione
jest szczg$ciem zmieszanym z dramatyzmem. Tu zndw przejaw jej trzezwosci i braku
egzaltacji. Nie wiadomo, czy Schweitzer byl szczesliwy. W kazdej chwili zdawat on
sobie sprawe — tak jak ona - ze zaplatg za dobro nie zawsze jest dobro. Drobne na
pozdr sprawy. Nawet to, Ze czasem w Lambarene zdarzaja si¢ kradzieze, ze trudno
zacheci¢ rodziny chorych do wspélnej pracy. Kiedy Ija Lazari-Pawlowska powtarza
za Schweitzerem, Ze kazdy ma swoje Lambarene, nie brzmi to raczej rado$nie.
Brzmi troche gorzko i raczej jako wyobrazenie rozmiaréw zyciowego zadania. Jest
subtelna i wyczuwa niuanse, cho¢ zawsze jej styl jest rzeczowy, bez tkliwosci, np. gdy
wspomina, ze Doktorowi los nie oszczedzil nawet koniecznosci zabicia ulubionych
zwierzat ze wzgledu na epidemig wscieklizny. W tym miejscu zauwazmy, Ze autorka
w refleksji moralnej dostrzega takze zwierzeta (na przyklad we wspomnianej ksiazce
o Nehru przytacza jego krytyczne obserwacje dotyczace losu zwierzat w Indiach;
w ksigzce o Schweitzerze podkresla, ze bliznim dla niego byl , nie tylko kazdy
czlowiek, lecz w ogole kazda istota obdarzona zyciem’, s. 49).

Prace lji Lazari-Pawlowskiej sa naukowe i akademickie, ale jednocze$nie sg ,,do
czytania’. Sg po prostu interesujgce, a ponadto czas ich nie rusza. Zawsze warto
wracac do opracowan ,,indyjskich” - o Gandhim i Nehru, cho¢ ja najbardziej lubie
czytac ,afrykanskie” — o Schweitzerze. Dla osoby, ktorej dorosta mtodos¢ przypadta
na okres czerwcowego przelomu, wazny zawsze pozostaje tekst na temat etycznej
strony obywatelskiego sprzeciwu z ,,Etyki” z 1990 r.

No i prace o tolerancji. O tym trzeba zawsze pisac i zawsze czytac.






