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Idee neoscholastyki docieraly na
ziemie polskie t16znymi drogami.
Poznawano, komentowano i recenzo- VS
wano dziela jej czolowych przedsta- | y
wicieli. W przekladach udostepniano

podstawowe dokumenty i znaczace ! CZESLAW GLOMBIK
opracowania obcojezyczne. Oficjalne

wystapienia papieskie oraz dzialania i o
hierarchii koscielnej pobudzaly pol- wwden | HBUSGhOIaSIVka
skie $rodowisko katolickie do pracy pﬂlSka
naukowej, popularyzatorskiej, wy-
dawniczej i prowadzily do zmian
w organizacji, metodach oraz tres-
ciach katolickiego nauczania.
Kontakt najpelniejszy i naj-

trwalszy z ruchem odnawianej scho-
lastyki zapewnialy jednak przede
wszystkim studia na czolowych eu- S

ropejskich uczelniach katolickich —
w uniwersytetach i instytutach. Stu-
denci polscy, w tym liczni mtlodzi
teolodzy, ksztalcili sie w Katolickim
Uniwersytecie w Lowanium — z re-
guly w tamtejszym L’Institut Su-
périeur de Philosophie — w rzym-
skim , Angelicum”, na wydziatach
teologicznych  uniwersytetéw  we
Fryburgu Szwajcarskim, Innsbrucku
i Wiedniu. Tak bylo na przelomie XIX i XX wieku, kiedy mlodziez
polska — gléwnie ze wzgledu na sytuacje polityczng kraju pozostaja-
cego od ponad wieku pod zaborami — zdobywala wyzsze wyksztalcenie
i stopnie naukowe w o$rodkach zagranicanych. Podobny ruch, cho¢
zmniejszony, mial miejsce w okresie miedzywojennym — odrodzenie
w 1918 roku panstwa polskiego, odbudowa i rozbudowa sieci polskich
uniwersytetéw stworzyly nowe warunki rozwoju nauki, mlodziezy zas
przyblizyty dostep do studiow.

Musi jednak zdumiewaé fakt, iz obecnos¢ polskiej mlodziezy stu-
denckiej w zagranicznych osrodkach ksztalcenia nie doczekala sie do-
tad zadowalajacej dokumentacji. Przebieg i warunki jej studiéw, opi-
nie, jakie zyskiwala w otoczeniu wspdtkolegow oraz u profesorow i —




200 CZESLAW GELOMBIK

odwrotnie — z jakimi sama wracala do kraju, w szczegélnosci za$ drogi
jej formowania oraz dojrzewania intelektualnego, nalezg do wecigz malo
znanych. Dysponujemy jedynie nielicznymi wspomnieniami oraz kores-
pondencjami, jakie skierowane zostaly do polskich pism przez samych
zainteresowanych — a wiec bylych studentéw. W dodatku nie wszystkie
osrodki doczekaly sie bodaj takiej dokumentacji. Zagraniczne badania
archiwalne, odwolujace sie do katalogow sprzed dziesiecioleci, wykorzy-
stujagce ksiegi metrykalne i materialy statystyczne, dokumenty zycia
studenckiego, dzienniki oraz sprawozdania z posiedzen poszczegdlnych
gremiow profesorskich wcigz oczekuja podjecia!

O uczelni w Lowanium pisal kilkakrotnie Idzi Radziszewskij (1871—
1922), sam jej absolwent, ktéory w L’Institut Supérieur de Philosophie
osiagnal stopien doktora i na wzoér osrodka belgijskiego formowal zalo-
zony w 1918 roku — jako jego pierwszy rektor — Katolicki Uniwersy-
tet Lubelskil. O historii i przeobrazeniach ,,Angelicum”, jego srodowisku
studenckim — w tym o obecnosci w nim polskich ksiezy i zakonnikéw
— takze o dominujacym w uczelni tomistycznym kierunku ksztalcenia
informowaly w latach trzydziestych polskie czasopisma katolickie2, In-
nym katolickim osrodkom studiéw filozoficznych i teologicznych poswie-
cono zaledwie wzmianki, najczesciej rozsiane po tekstach omawiajacych
okresy i kierunki rozwoju zachodnioeuropejskiej neoscholastyki. Co przy
tym charakterystyczne: za réwnie nieliczne nalezy uzna¢ wspdlczesne
prace badawcze przedstawiajagce powiazania polskiej mys$li katolickiej
z przelomu stuleci z uczelniami zagranicznymi. Opracowania mozliwe do
przytoczenia z reguly takze dotycza przede wszystkim wplywow Uni-
wersytetu w Lowaniums3,

W przypadku osrodka wiedenskiego sytuacja jest podobnie nieko-

1 Uniwersytetowi w Lowanium po$wiecone zostaly bezposrednio nastepujace
publikacje I. Radziszewskiego: Wszechnica katolicka w Lowanium. War-
szawa 1908; idem: Uniwersytet katolicki w Lowanium. ,Ateneum Kaplanskie”
1909, R. 1, T. 1, s. 396—406. Geneze katolickiej uczelni belgijskiej, jej organizacje,
zalozenia programowe i etapy rozwoju do lat pieédziesigtych XX wieku przed-
stawia najpelniej L. de Raeymacker: Le Cardinal Mercier et L’Institut Su-
périeur de Philosophie de Louvain, Louvain 1952, O poczatkach Uniwersytetu
Lubelskiego — projekcie jego utworzenia, wczesnym stadium organizacji i latach
rektorstwa Radziszewskiego — patrz: Katolicki Uniwersytet Lubelski we wspom-
nieniach pierwszych studentow z lat 1918—1925. Red. G. Karolewicz Lublin 1978,

2 Por. z informacjami w: ,Ateneum Kaptanskie” 1933, R. 19, T. 31, s. 507—508
i 1935, R. 21, T. 36, s. 408—411 oraz z charakterystykg ,Angelicum” przedsta-
wiong przez ,Polski Przeglad Tomistyczny” 1939, R. 1, nr 2, s. 172—174.

3 Znowszych publikacji — por. G. Karolewicz: Lowanium w Z2yciu
i dziatalnodci ks. Idziego Radziszewskiego. ,,Ateneum Kaplanskie” 1980, R. 72, z.1,
s. 71—74; idem: ,Lowanczycy” wsréd profesordw Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego w okresie miedzywojennym, »Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”
1981, T. 43, s. 217—229.
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rzystna: charakteryzuje sie niedostatecznym rozeznaniem jego wplywow
na neoscholastyke polskg. Z innych wzgledéw wlasciwa jest mu wszakze
w polskiej historiografii filozoficznej pewna odrebno§¢. Nie mozna
stwierdzi¢, by w ogdle nie interesowano sie wiedenskg inspiracjg wnie-
siong w polski ruch filozoficzny, gléwnie ten z pierwszych dziesiecioleci
XX wieku. Rzecz w tym, ze byly to — i ciggle pozostaja — zainteresowa-
nia zawezone, sprowadzajgce sie najczesciej do skadinad waznych badan
oraz ustalenn dotyczgcych zwigzkéw genealogicznych filozoficznej szkoly
lwowsko-warszawskiej z dzielem Franza Brentana (1838—1917), kiorego
idee docieraly na grunt polski poprzez jego ucznia, a zarazem tworce
wspomnianej szkoty — Kazimierza Twardowskiego (1866—1938), profe-
sora Uniwersytetu Lwowskiego od 1895 roku.

Rozmach badan logiczno-metodologicznych wlasciwy szkole lwow-
sko-warszawskiej, takze jej wysoka ranga w polskim i wmiedzynarodo-
wym ruchu filozoficznym lat miedzywojennych spowodowaly, ze w opra-
cowaniach na jej temat zajeto sie przede wszystkim jej osiggnieciami
w wyspecjalizowanych dzialach studiéw logicznych, a takze okolicznos-
ciami rozwoju naukowego i losami czolowych przedstawicieli tego licz-
nego zespolu uczonych® Watek tradycji scholastycznej, obecny w pis-
mach Brentana, jak w ogoéle zainteresowania historycznofilozoficzne
Twardowskiego, wypelniajace przeciez jeden z dzialdéw jego dorobku
tworczego, zostaly przez historykéw szkoly Iwowsko-warszawskiej po-
miniete.

O przenikaniu wiedenskiej mysli filozoficzno-teologicznej w polskie
srodowisko naukowe, zwlaszcza na przelomie XIX i XX wieku, wspo-
mina jedynie Henryk Barycz, piszgc o polskich kontaktach z Uniwer-
sytetem Wiedenskim w ciggu minionych sze$ciu stuleci, Stwierdzajgc,
iz studia w zakresie teologii katolickiej $ciggaly do naddunajskiej , Ru-
dolphiny” sporo kandydatéw i ze odbywano je badZ w kolegium s$w.
Augustyna (zwanym , Frintaneum”), bagdz w Uniwersytecie, w ktérym
przeprowadzano doktoraty, autor ten do bardziej znanych doktorantow
wiedenskich zaliczyl! — miedzy innymi — ,jednego z pierwszych neo-

4 W porzadku chronologicznym do podstawowych monografii charakteryzu-
jacych szkole lwowsko-warszawskg i ukazujacych osiagniecia naukowe jej wy-
bitnych reprezentantéw nalezy zaliczyé: S. Knjazeva: Filozofija Lavovsko-
-var§avske 3§kole. Beograd 1964; H. Skolimowski: Polish Analytical Philo-
sophy. London 1967; S. Zamecki: Koncepcja nauki w szkole lwowsko-warszaw-
skiej. Wroclaw—Warszawa—Krak6w—Gdansk 1977; J. Wolenski: Filozoficzna
szkota lwowsko-warszawska, Warszawa 1985; A, Dylus: Problematyka etyki na-
uki u przedstawicieli szkoty lwowsko-warszawskiej. Warszawa 1987,
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scholastykéw polskich Franciszka Gabryla”s. Dyplom doktora teologii
uzyskal Franciszek Gabryl (1866—1914) istotnie w roku 18926, ale neo-
scholastyke poznawal nie tylko w Wiedniu. Zainteresowany jej ideami,

glebial znajomos$¢ tomizmu i szukal kontaktu z przedstawicielami no-
wego ruchu katolickiego kolejno na uniwersytetach w Rzymie, Fryburgu
Szwajcarskim, Lowanium i we Wroclawiu. Na przetomie XIX i XX
wieku byt z calg pewnoscig jednym z najlepszych na ziemiach polskich
znawecow i wyznawcow mysli neoscholastycznej — powtarzajge opinie
o Gabrylu, jakg sformulowal Konstanty Michalski — ale wplyw naj-
wigkszy na jego poglady wywarlo przede wszystkim srodowisko lowan-
skie, za sprawg Désiré Merciera (1851—1926) naukowo najpelniej roz-
winiete, a takze najlepiej zorganizowane badawczo?,

Wzmianke o wiedenskiej inspiracji neoscholastycznej przynosi row-
niez artykul Joézefa Iwanickiegod. Jednakze sens tej ostatniej wypowie-
dzi — mimo ze bezposrednio dotyczy wplywéw wiedenskiej neoschola-
styki — takze zostal zawezony: odnosi sie tylko do tworczosci Brentana
1 jego lwowskiego ucznia. W artykule stwierdza sie, iz filozofowie ci
czerpali z doktrynalnych i metodologicznych ustalen scholastyki kla-
sycznej, co w zwigzku z latami pracy nauczycielskiej Twardowskiego
w Lwowie musialo sprzyja¢é — zanotowal Iwanicki — , konstytuowaniu
scholastyki w pelnej jej postaci na naszym terenie’s.

5 H. Barycz: Uniwersytet Wiedenski w 2yciu umystowym Polski. W:
idem: Z dziejow polskich wedrowek naukowych za granice. Wroclaw—Warszawa
—Krakéw 1969, s. 188.

§ Por. M. Banaszak: Gabryl Franciszek. W: Slownik polskich teologow
katolickich T. 1. Warszawa 1981, s. 496—498.

“Por. K. Michalski: Stanowisko ks. Gabryla w ruchu meoscholastycznym.
»Ateneum Kaptlanskie” 1917, R. 8, T. 13, s. 49, 55. Pominiecie przez Kazimierza
Szalate pogladow Gabryla wsrdd przedstawicieli polskiej mys$li neoscholastyczne]
z poczatkdw XX wieku uznaé nalezy za blgd. Opinie tego autora o powierzchow-
nosci analiz przeprowadzonych przez polskich zwolennikéw tomistycznej odnowy
filozofij katolickiej, takze o receptywnym i kompilacyjnym charakterze pozosta-
wionych przez nich prac pozwalajg w najlepszym razie stwierdzi¢, ze liczy sie
on ze zdaniamj niektéorych wspolczesnych katolickich historykéw filozofii, nato-
miast nie przekonuja o znajomosci pism samych polskich neoscholastykéw i neo-
tomistéw: przeczg temu i schematyzm wypowiedzi, i pobiezno$é ocen, i — prze-
de wszystkim — niedostateczna dbalosé o wykorzystanie materialdw zrodlowych.
Bez komentarza pozostawiam fakt, iz wspomniany artykul ukazal sie w$roéd prac
przegladowych w katolickim czasopiSmie filozoficznym. Por. K, Szalata: Obrona
filozofii tomistycznej ma poczatku dwudziestego wieku (Idzi Radziszewski, Henryk
Romanowski, Jacek Woroniecki, Piotr Chojnacki). ,Studia Philosophiae Christianae”
1985, R. 21, nr 2, s. 193—208.

8J. Iwanicki: Problematyka filozoficzna w ciggu ostatniego 50-lecia
w Polsce. , Ateneum Kaplanskie” 1959, R. 51, T. 58, s, 255—293.

¥ Ibidem, s, 257—258.
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Wypowiedzia swa pragne wykaza¢, ze wiedenskich inspiracji neo-
scholastycznych nie mozna wigza¢ jedynie z wplywami idei filozoficz-
nych Brentana — i to bez wzgledu na to, z jaka silag i w jakim zakresie
mozliwe s3 do wyznaczenia jego wlasne zwiazki oraz uzaleznienia od
arystotelesowsko-tomistycznej tradycji?, Pragne roéowniez uwiarygodnic
poglad, iz oddzialywania te wykraczajg poza osobowos¢ Twardowskiego,
mimo ze jako filozof byl on silnie wro$niety w grunt wiedenski, a w roz-
woju filozofii polskiej pierwszej polowy XX wieku odegral role wy-
jatkowa i trudng do przecenieniall. Z Wiednia — poza pogladamij teorio-
poznawczymi i postulatami metodologicznymi — wychodzily takze no-
we propozycje katolickich studiéw historycznofilozoficznych, w szczegdl-
nosci inicjatywy badawcze dotyczace innego odczytania — w porow-
naniu do préb dotad znanych — $redniowiecznej mysli filozoficzno-teo-
logicznej. Uczeni katoliccy zmierzali przede wszystkim do ksztaltowania
obrazu wiekow srednich na podstawie wiedzy zrodlowo udokumentowa-
nej, wydobywanej z nie znanych archiwalnych zasobow, z zapomnianych
rekopisow, traktatow i listow. Wiedza w ten sposéb zdobyta miala
shuzyé tak poglebieniu historycznej znajomosci minionej epoki, jak row-
niez odnalezieniu i ukazaniu w szczytowych przejawach jej zycia du-
chowego tych idei, ktore bylyby zdolne do opanowania nowoczesnej umy-
stowosci i potrafily katolicko wplynaé na tworzong kulture XX wieku.

Wielkim rzecznikiem i realizatorem tak zorientowanych badan me-
diewistycznych byl oOwczesny profesor Uniwersytetu Wiedenskiego —
Martin Grabmann (1875--1949). Odnotowywane w Polsce dziela i po-
glady Grabmanna, jego wczesne korespondencyjne zwigzki z polskimi
uczonymi, takze poswiecone mu, a nie znane dotgd wspomnienia i cha-

10 Powigzania F. Brentana z myslg scholasfyczna sg analizowane i potwier-
dzane tak w starszych, jak i nowszych opracowaniach historycznoporéwnawczych
— por. O. Most: Die Ethik Franz Brentanos und thre geschichtlichen Grund-
lagen, Untersuchungen zum ethischen Wertproblem. Miinster i. W, 1931; H. Windi-
scher: Franz Brentano und die Scholastik. In: ,Philosophie und Grenzwissen-
schafttn”. Bd. 6, H. 6. Innsbruk 1936; E. Seiterich: Die Gottesbeweise bei
Franz Brentano. In: ,Freiburger Theologische Studien”, H. 42, Freiburg i Br.
1936. W ostatnich dziesigcioleciach problem podjeli K. Hedwig: Der schola-
stiche Kontext des Intentionalen bei Brentano. In: Die Philosophie Franz Bren-
tano, Beitrige zur Brentano-Konferenz, Graz 4—8 September 1977, Amsterdam
1978, s. 67—82; H. Bergman: Franz Brentano. ,,Revue Internationale de Philo-
sophie” 1966, An. 20, Vol. 78, Fasc. 4, s. 349—372; L. Gilson: Science et philo-
sophie selon F. Brentano. ,Revue Internationale...” s. 416—433.

11 Najpelniejszej prezentacji naukowej i pozanaukowej dzialalnosci K. Twar-
dowskiego dokonano — jak dotgd — w serii artykuléw opublikowanych w zwigz-
ku z rocznica dwudziestolecia $mierci uczonego w: ,,Ruch Filozoficzny” 1959/1960,
T. 19, nr 1—2, s. 1—35. Monografie przedstawiajaca teoriopoznawcze poglady Twar-
dowskiego oglosila E. Paczkowska-Lagowska: Psychika i poznanie. Epi-
stemologia K. Twardowskiego. Warszawa 1980.
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rakterystyki niektorych profesoréw wiedenskiego fakultetu teologicznego,
jakie pozostawil polski uczestnik jego seminarium filozoficznego — to
wszystko sklada sie takze na jedng z drdég, ktorymi neoscholastyka do-
cierala do Polski i poprzez ktérg mysl krajowa wchodzila w kontakt
z europejskim ruchem intelektualnym. Przenikajace bowiem do Polski
— w tym miedzy innymi wraz z pracami Grabmanna — idee odnawiz-
nej scholastyki ulegly nie tylko nasileniu, lecz i wzbogaceniu: dopel-
nione zostaly nowymi propozycjami katolickich studiéw historycznofilozo-
ficznych oraz oryginalnymi ujeciami rozumienia samej scholastyki. Po-
dejmowanie tego typu probleméw badawczych jest uzasadnione nie tylko
wzgledami historycznymi. Jawi sie jako bezsporne zadanie takze z pur-
ktu widzenia potrzeb wspodlczesnej filozofii i kultury polskiej, umozli-
wia bowiem wskazanie szerszych, wlasnie europejskich odniesien dla
prac filozoficznych, jakie pojawialy sie na polskim gruncie. Ukazuje wiec
dwustronne zwiazki i wzajemne pobudzenia twoércze na styku mysi
rodzimej z migdzynarodowym ruchem filozoficznym:.

Lata wiedenskie Martina Grabmanna

Okres wiedenski byl najkrétszy w intelektualnej biografii Grab-
manna — rozpoczety wiosna 1913 roku, zostal zamkniety po z gora pie-
ciu latach pracy nauczycielskiej i naukowe]j jesienig roku 1918. Byl krot-
szy tak w stosunku do poprzedzajacego go okresu spedzonego w Eichstitt
(Bawaria), jak i w poréwnaniu ze szczytowym etapem prac badawczych
Grabmanna, rozwinietych po roku 1918 w Monachium!2, Jak stwierdzit
sam Grabmann, jego lata wiedenskie pokryly sie niemal calkowicie z cza-
sem pierwszej wojny s$wiatowej, co z punktu widzenia prac badaw-
czych, jakie podjal, nie bylo okolicznoécig obojetng. Odciety od zagra-
nicznych bibliotek, poznawal przede wszystkim zgromadzone w Wie-
dniu, w miejscowych zbiorach, lacinskie rekopisy, a nadto korzystat
z materialow zebranych w trakcie swych wczesniejszych kilkakrotnych
tzw. Bibliotheksreisen1s. Jeszcze przebywajac w Eichstdtt, wyprawial sie
do bibliotek Paryza, Belgii i Wloch, gromadzil Zrédla do studiow nad

12 Charakterystyke trzech okresow dzialalno$ci nauczycielskiej Grabmanm
(Eichstatt, Wieden, Monachium) wraz z informacja o dorobku badawczym naj-
bardziej reprezentatywnym dla kolejnych srodowisk pracy, w jakich przebywal
przedstawil L. Ott: Martin Grabmann. Sein Leben und sein Werk. Neumarkt
Opf. 1975, s. 8 i nast.

13 M. Grabmann: Autobiographische Notizen In: idem: Mittelalterliche:
Geistesleben. Abhandlungen zur Geschichte der Scholastik und Mystik. Bd. &
Mit der Bibliographie M. Grabmanns herausgegeben von L, Ott, Miinchen 1956
s. 3.
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sredniowieczng scholastyka, a przy okazji docieral takze do nie zna-
nych dotgd manuskryptéw. W mediolanskiej bibliotece ,,Ambrosiana”
odkryl w ten sposéb w 1910 roku komentarze Piotra Abelarda do lo-
giki Arystotelesald. Podobnie w ,Biblioteca Marciana” w Wenecji od-
kryl w dwa lata pozniej obszerne zbiory pism Alberta Wielkiego!s.

Czas spedzony w Wiedniu nie byl jednak dla Grabmanna tylko
okresern rozlicznych trudnosci i bied typowych dla lat wojny. Chociaz
na jego oczach zalamala sie ostatecznie monarchia Habsburgoéw, to sam
daleki by! od nastrojow pesymizmu czy jakkolwiek pojmowanych po-
staw rezygnacji. Grabmann dalej rozwijal swe prace badawcze, wzbo-
gacal je o nowe obszary tematyczne, w wigkszym stopniu orientowal sig
w strone studidw nad Sredniowieczng filozofig niz 6wezesng mysla teo-
logiczng, w odczytywanych tekstach filozoficznych poszukiwal nie tylko
prawdy historycznej, ale takze wartosci kulturotwoérczych przydatnych
wspolezesnym pokoleniom — i utrwalal towarzyszacg mu opinie znako-
mitego badacza Sredniowiecznego pismiennictwa.

Mimo to szczegoly dotyczace wiedenskich lat pracy Grabmanna,
a przede wszystkim charakterystyki przedstawiajgce go jako uniwersy-
teckiego profesora, naleza do nielicznych, sg malo znane. Wiecej wiadomo
o okolicznos$ciach powolania Grabmanna do Wiednia niz o jego 6wcze-
snych badaniach i $rodowisku, z jakim sie zwigzal. Oto do Wiednia
przybyt uczony, ktérego slawa nie byla zwigzana z osiggnieciami na
polu badan teologicznych — mimo ze dotad by} profesorem dogmatyki
w Eichstdtt — lecz z wynikami prac nad rozpoznaniem $redniowiecznej
mys$li filozoficzno-teologicznej. Dzielem, ktore rozslawilo nazwisko Grab-
manna i ktére torowalo mu droge do wiedenskiej katedry uniwersytec-
kiej, byla dwutomowa Die Geschichte der scholastischen Methode?s.
Oparte — w szczegolnosci w drugim tomie — na nie znanych $rednio-

4 Wracajagc w poézniejszych latach do tego szczegélu, Grabmann wskazal, iz
pierwszym odkrywcg komentarzy Abelarda by! Antonio Rosmini-Serbati (1797--
1855), ktérego ustalenia ulegly jednak zapomnieniu. ,Die Beschiftigung Rosminis
mit der Maildander Handschrift — zanotowal Grabmann — war ganz in Vergessen-
heit geraten. Ich habe, ohne davon etwas zu wissen, zu Ostern 1910 diese Kommen-
tare Abaelards neu aufgefunden, wobei mir der damalige Prefetto der Ambro-
siana, Monsignore Achille Ratti, der spétere Papst Pius XI., wertvolle Hilfe leistete.
B. Geyer hat dann diese Kommentare mit der ihm eigenen Griindlichkeit und
Akribie ediert und einer eingehenden Untersuchung unterzogen.” Patrz M. Grab-
mann: Aristoteles im 12. Jahrhundert. In: idem: Mittelalterliches Geistesleben...,
Bd. 3, s. 9—100.

15 M. Grabmann: Autobiographische Notizen..., s. 3.

16 Tdem: Die Geschichte der scholastischen Methode. Bd. 1: Die scholasti-
sche Methode wvon ihren ersten Anfdngen in der Viterliteratur bis zum Beginn
des 12. Jahrhunderts. Freiburg i. Br. 1909; Bd. 2: Die scholastische Methode im 12.
und beginnenden 13. Jahrhundert. Freiburg i. Br. 1911.
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wiecznych tekstach, znakomicie poszerzalo i gruntowalo wiedze o wecze-
snoscholastycznych autorach i szkolach. Jedne postacie przyblizalo, inne
pozwalalo lepiej poznaé¢. To o tym dziele — i jego drugim tomie — pisal
Ludwig Ott (1906—1985), charakteryzujac prace Grabmanna pos$wiecone
filozofii Sredniowiecznej: ,,Die Durchforschung der Handschriftenbiblio-
theken, vor allem der Bayerischen Staatsbibliothek in Miinchen, for-
derte viele neue Werke scholastischer Autoren zutage und zeigte die
Verbreitung der einzelnen Schulen. Die Schule Anselms von Laon, die
bis dahin wenig beachtet war, trat durch die handschriftlichen For-
schungen Grabmanns zum erstenmal in klaren Umrissen hervor; die
Kenntnis der Schulen Abaelards, Hugos von St. Viktor und Gilberts
de la Porrée wurde durch die Entdeckung neuer Werke und neuer
Textzeugen schon bekannter seltener Werke erheblich erweitert und
vertieft.”17

Grabmannowska Die Geschichte der scholastischen Methode byla
wielokrotnie recenzowana i omawiana w czasopismach. Juz po S$mierci
Grabmanna doczekala sie dwoch kolejnych wznowien w latach 1957
(Graz) i 1961 (Basel—Stuttgart), a w roku 1980 ukazal sie jej przeklad
wloskil®, Dzielo, ktére po dziesiecioleciach ciggle zyskiwalo czytelnikow
i wymagalo nowych wydan, ktére niezmiennie bylo i jest obecne oraz
cytowane we wspélczesnych podstawowych opracowaniach z zakresu fi-
lozofii wiekéw $rednich — musialo by¢ istotnie dzielem poznawczo waz-
nym. Nie wszystkie ustalenia Grabmanna byly przez wszystkich apro-
bowane — najwiecej dyskusji wzbudzalo samo rozumienie scholastyki,
W czym Zzroznicowanie stanowisk ujawnilo sie najmocniej i najwezesdniej.

17 1,, Ott: Martin Grabmann und die Erforschung der mittelalterlichen Philo-
sophie, , Philosophisches Jahrbuch” 1949, Jg. 59, s. 139.
18 Odnotowujac ukazanie sie wloskiego przekladu dziela Grabmanna, Maria
C. Bartolomei uznala, ze jest ono ciggle cennym i podstawowym narzedziem poz-
nania teologii i filozofii wiekéw S$rednich. Recenzentka zwrécila takie uwage na
szczegblne znaczenie tego jednocze$nie dwuseryjnego wydania dziela Grabmanna
dla wtloskiego czytelnika (udostepniono je bowiem w edycji gldéwnej w ramach
serii ,I1 pensiero filosofico”, a nadto w wydaniu anastatycznym ukazalo sie
w serii ,Strumenti”): oto zwigzek filozofii z teologia w wiekach $rednich, tak
charakterystyczny dla kultury niemieckiej, byt obcy kulturze wtloskiej. Jeszcze
do niedawna obszar mys$lenia teologicznego ujmowano jako niezalezny od re-
fleksji nad poznaniem. Tymeczasem postepujaca integracja teologii z calym pro-
cesem rozwoju kultury niejako przybliza dzi$§ czas $redniowiecza wraz z calym
jego do$wiadczeniem umiejetnego 1gczenia dwoch odrebnych porzadkéw mys$lenia.
Cierpliwe poznawanie probleméw $redniowiecznego zycia duchowego — uznala
Bartolomei — moze jedynie zaowocowaé lepszym zrozumieniem otwartych pro-
bleméw wspéblczesnosei, a przetlumaczone dzielo Grabmanna okazuje sie dla tak
zorientowanych dzialan pomoca wyjagtkowo cenng. Por. z recenzjg M.C. Barto-
lomei pracy M. Grabmanna: Storia del metodo scolastico. Vol. 1—2. Fi-
renze 1980, ogloszong w: ,Bollettino Filosofico” 1981, An. 15, nr 5, s. 65—66.
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W badaniach mediewistycznych — i przed Grabmannem, i po nim —
utrzymywaly sie poglady inaczej ujmujace geneze oraz rozwodj schola-
styki. Niektore szczegdélowe ujecia, jakie znalazly sie w dziele Grab-
manna, skorygowal czas. Dlatego w sumie mozna sie zgodzi¢ ze zwiezla,
ale i trafng oceng tej publikacji, jaka sformulowal wspomniany juz Ott
— uczenn Grabmanna i dlugoletni profesor z Eichstdt!?, ,Das Werk —
stwierdzil o Die Geschichte der scholastischen Methode — ist heute
durch die fortschreitende Forschung in manchen Punkten zwar {iber-
holt; es bildet aber heute noch die unentbehrliche Grundlage und Aus-
gangsbasis flir wissenschaftliche Arbeiten liber die Philosophiegeschichte
und Theologiegeschichte des genannten Zeitraumes.”2® Nic dziwnego,
zZe na autora dziela wczesnie zwrdécono uwage poza granicami Niemiec:
Uniwersytet Katolicki w Lowanium nadal mu w 1913 roku tytult dok-
tora honoris causa z zakresu filozofii — pierwszy z czterech doktora-
tow honorowych, jakimi wyrézniono Grabmanna — i w tym samym
czasie Uniwersytet Wiedenski zaprosil go do objecia katedry filozofii
chrzescijanskiej na wydziale teologicznym.

Grabmann nie pojawil sie przy tym w Wiedniu jako autor jednego
tylko dziela — co prawda juz glosnego, ale i odosobnionego. Mysl prze-
prowadzenia systematycznych studiéw nad historiag metody scholastycz-
nej, jej istota, a przede wszystkim jej miejscem w zyciu duchowym
wiekéw srednich podjgl wczesnie. Problemy zwigzkéw miedzy filozofig
a teologig, zaleznosci miedzy rozumem a wiedzg objawiong w S$rednio-
wiecznym nauczaniu nalezaly do najwcze$niejszych, jakimi sig zajgt
i jakie mialy mu towarzyszy¢ przez dlugie lata pracy badawczej. Dla-
tego nim doszlo do ogloszenia dziela poswigconego metodzie scholastycz-
nej, Grabmann publikowal studia czastkowe i przygotowawcze, z kto-
rych jedno — monografia przedstawiajaca poglady filozoficzne i teolo-
giczne ucznia Bonawentury, pozniejszego kardynala Mateusza z Aqua-
sparta — ukazalo sie wlasnie w Wiedniu2l. Sprawy wiedenskie nie byly
zresztg obce Grabmannowi takze w okresie jego dzialalnosci w Eichstéatt.
Jako aktywny uczestnik zebran naukowych organizowanych przez
., Historischer Verein Eichstdtt” wystgpilt w maju 1909 roku z wykladem

19 O naukowych, edytorskich i osobistych zwigzkach laczacych Otta z Grab-
mannem — por. Cz, Gtombik: Ludwig Ott i spuscizna pisarska Martina Grab-
manna. W: ,Prace z Nauk Spotecznych.” T. 17: Folia philosophica. T. 3. Red. J.
Banka, Katowice 1986, s. 139—164.

# L. Ott: Martin Grabmann. Scin Leben..., s. 8.

21 Por. M. Grabmann: Die philosophische und theologische Erkenntnis-
lehre des Kardinals Matthaeus von Aquasparta. Ein Beitrag zur Geschichte des
Verhiltnisses zwischen Augustinismus und Aristotelismus im mittelalterlichen
Denken. In: ,Theologische Studien der Leo-Gesellschaft”, Bd. 14. Wien 1906.
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Der Wiener Universitdtsprofessor Narcissus Herz aus Berching??. Tresé
tego wykladu nie jest dzis znana. Na podstawie innych opracowan moz-
na stwierdzi¢, ze Herz (zm. w 1442 roku) nalezal do wybitnych przed-
stawicieli Uniwersytetu Wiedenskiego w pierwszym wieku jego istnie-
nia28, Wpierw — jako magister sztuk wyzwolonych — Dbyl trzykrotnie
dziekanem wydzialu sztuk, a nastepnie dwukrotnie — w latach 1423
i 1431 — piastowal godnos¢ rektora uczelni?t. Jako filozof i teolog znany
byl z wykladoéw utrzymanych w duchu tradycji arystotelesowskiej. Jego
rekopisy znajduja sie w bibliotekach Wiednia i Bazylei. Mozna wszak
sadzi¢, ze to nie tylko uniwersytecka kariera Herza zainteresowala
Grabmanna. Herz by! z pochodzenia Bawarczykiem, w dodatku wywo-
dzil sie z miejscowosci nalezacej do biskupstwa Eichstdtt — i zapewne
wzgledy lokalne, niezaleznie od pozycji, jakg Herz zajal w Srodowisku
uczonych dawnego Uniwersytetu Wiedenskiego, zadecydowaly o przy-
pomnieniu postaci, ktérg i Grabmann, i Towarzystwo Historyczne mogli
zgodnie zaliczy¢ do grona zastuzonych wspoélziomkow. Tematami innych
prelekeji — a w latach 1903—1911 wyglosil ich na posiedzeniach ,Hi-
storischer Verein Eichstdtt” lacznie dziewie¢ — nawigzywal miedzy in-
nymi do dziejow mistyki niemieckiej oraz do zwigzkéw Eichstdtt z Uni-
wersytetem w Bolonii2s,

Obejmujac wiedenska katedre filozofii chrzescijanskiej, Grabmann
legitymowal sie dorobkiem ponad 70 opublikowanych prac roéznego typu
— wielkich syntez w rodzaju Die Geschichte der scholastischen Methode,
monografii, artykuléw oraz recenzji. Nie stronil réwniez od publicznych
wykladow, z ktéorych co najmniej kilka — w wersji artykulowej —
oglosit w ,Sammelblatt des Historischen Vereins Eichstatt”., W dodatku,
jeszcze przed opuszczeniem Eichstdtt wydal jedna ze swych najbardziej
znanych ksigzek — objetosciowo nie najwiekszg, ale tresciowo bogata
rzecz o zyciu, dzietach, pogladach i stanowisku Tomasza z Akwinu
w kulturze intelektualnej sredniowiecza2, To ta ksigzeczka, ,,ein kleineres
Buch tiber Thomas von Aquin”, jak nazwal jg autor, czynila Grabmanna
prawdziwie znanym i czytanym historykiem filozofii: tylko w Niem-

22 Por, K.W. Littger: 100 Jahre Historischer Verein Eichstdtt 1886—1986.
In: ,Schriften der Universitatsbibliothek Eichstitt”. Bd., 7. Eichstdtt 1986, s. 157.

23 Por. J. Aschbach: Geschichte der Wiener Universitdt im ersten Jahr-
hunderte ihres Bestehens. Wien 1865, s. 453—455. W polskiej literaturze o genezie
Uniwersytetu Wiedenskiego pisze A. Vetulani: Poczaqtki majstarszych wszech-
nic §rodkowoeuropejskich. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1970.

24 J. Aschbach: Geschichte.. — por. z uzupelnieniamj Universitidts-Rec-
toren von 1365—1465 i Decane der vier Facultdten.

% K.W. Littger: 100 Jahre..., s. 153—159.

% Por, M. Grabmann: Thomas von Aquin. Eine Einfilhrung in seine
Persénlichkeit und Gedankenwelt, Kempten und Miinchen 1912.
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czech doczekala sie do 1949 roku osmiu wydan, a w tlumaczeniach
i wznowieniach byla takze dostepna w wielu jezykach obcych. Poza
jezykami zachodnimi zostala réwniez dwukrotnie wydana po japoiisku
w przekladzie Takeshiro Takady.

Uniwersytet Wiedenski zyskal w 1913 roku w osobie Grabmanna
historyka filozofii-mediewiste o najwyzszych kompetencjach merytorycz-
nych, dynamicznego w pracy, niezwykle aktywnego pisarsko, a przy
tym badacza o rozleglych horyzontach poznawczych. Grabmanna juz
wowcezas interesowalo zycie duchowe epoki w jego wielowarstwowym
ukladzie, zajmowal sie problemami obecnymi w przekroju stuleci, a nie
izolowanymi faktami czy kronikarskim opisem jednostkowych zdarzen.
Czy jednak przyjecie zaproszenia wiedenskiego okazalo sie takze ko-
rzystne dla Grabmanna? Czy jego pobyt w naddunajskiej stolicy byl
jedynie krétkim i malo znaczacym epizodem, czy tez — przeciwnie —
wnidst w biografie intelektualng Grabmanna nowe do$wiadczenia i za-
owocowal wartosciowymi dokonaniami badawczymi?

Juz tylko pobiezny wglad w prace naukowe tego uczonego pozwala
na tak sformulowane pytania odpowiedzie¢ twierdzgco. W okresie wie-
denskim Grabmann wzbogacil swoj dorobek naukowy o okolo 30 dalszych
publikacji. To w latach wiedenskich podjgl krag probleméw badawczych,
ktory w istotnym stopniu poszerzyl jego dotychczasowe zainteresowania-
nie odchodzac od $ledzenia losow s$redniowiecznej scholastyki, zajal sie
rozpoznaniem drog przenikania arystotelizmu w oOwczesng Europe oraz
historig pism Arystotelesa — ich przekladéw i komentarzy do nich —
w zachodniej kulturze lacinskiej XII i XIII stulecia. Problemem central-
nym pozostawal niezmiennie stosunek wiedzy do wiary, ale plaszczyzng
jego konkretyzacji i zarazem nie znanego dotad w tej skali skompliko-
wania stala sie recepcja tekstow Arystotelesa w dobie klasycznego
$redniowiecza. Sam problem istoty scholastyki ulegt jak gdyby przesto-
nieciu przez narzucajgce sie z wielka silg pytanie o stanowisko schola- -
stykow, w tym Tomasza z Akwinu, wobec odkrywanego woéwczas i poz-
nawanego w roznych interpretacjach Arystotelesa. Dzielem Grabmanna,
ktore najpelniej ukazalo ten zespdl zagadnien badawczych, a powstalym
wilasnie w Wiedniu, byla rzecz o trzynastowiecznych lacinskich tluma-
czeniach Arystotelesa?’. Bylo to zarazem dzielo, ktore ze strony polskich
korespondentéw Grabmanna — przede wszystkim Aleksandra Birken-
majera (1890—1967), a takze Konstantego Michalskiego (1879—1947) —
spotkalo si¢ z zywym zainteresowaniem i wywolalo recenzyjne odglosy?s.
—w“”vFo;_Aidem: Forschungen iiber die lateinischen Aristotelesiibersetzungen
des XIII. Jahrhunderts. In: ,Beitrige zur Geschichte der Philosophie des Mittel-
alters”. Bd. 17, H. 5—6. Miinster i. W. 1916.

2% Cz. Glombik: Zwigzki Martina Grabmanna z filozofiq polskq. ,Huma-
nitas” 1982, T. 8, s. 33—58.

14 Prace z nauk spolecznych
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Nie bez znaczenia pozostawal takze fakt zaoferowania Grabmanno-
wi przez Wieden katedry filozofii chrzescijanskiej. Tak wczesniej w Eich-
statt, jak pozniej w Monachium byl profesorem dogmatyki. Grabmann
przez zdecydowanie wiekszg czeS¢é swej czynnej dzialalnosci nauczy-
cielskiej nauczal teologii. Jego zainteresowania i kwalifikacje historyka
filozofii-mediewisty na pewno nie przeszkadzaly w prowadzeniu ka-
tedr dogmatyki. Czy jednak -—— odwrotnie — obowigzki wynikajgce
z nauczania dogmatyki ulatwialy jego prace historycznofilozoficzne, zez-
walaly na peing koncentracje sit na tym, co badawczo najbardziej go
pochlanialo — i co stanowi zarazem o jego uznanej naukowej wielkosci
— pozostaje sprawg otwarta. By¢ moze, Ze jego imponujgca spuscizna
naukowa obejmujaca ponad 430 prac opublikowanych, pelma pomocnych
rad i dostarczajaca nowych probleméw badawczych, zdumiewajgca przy
tym bogactwem podjetych badan archiwalnych, zostalaby w wyniku ta-
kiego jednokierunkowego zorganizowania jeszcze bardziej wzmozona. Wy-
pada wiec odnotowa¢, iz jedynie w krétkim okresie wiedenskim Grab-
mann jak badawczo uprawial filozofie, tak jej nauczal i ze tylko
W Wiedniu prowadzil seminarium filozoficzne.

Na jeszcze inne pozytki wynikajace ze zwigzkéw Grabmanna z Uni-
wersytetem Wiedenskim zwrdcil mojg uwage Ott — sam nie tylko uczen
bawarskiego mediewisty i jego doktorant, ale takze przyjaciel, pozo-
stajacy z nim przez wiele lat w serdecznych i bezposrednich kontak-
tach osobistych. Gdy w 1937 roku ukazala sie drukiem dysertacja Otta,
Grabmann wystgpil z jej krytycznym oméwieniem, w ktorym podniost
wage podjetego przez doktoranta tematu i wskazal na badawcze walory
opracowania?®, Z kolei Ott wspoluczestniczyl w pracach przygotowaw-
czych nad wydaniem drugiego tomu Mittelalterliches Geistesleben w ro-
ku 1936, a takze spelniajgc zyczenie Grabmanna -— przygotowal do

29 Swoja ocene Grabmann zamkng! zdaniem: ,Professor Dr. Ludwig Ott ist
durch dieses umfangreiche Werk, sein erstes Werk, das nichts von einem Erstlings-
werk an sich hat und das von der Lebendigkeit und dem Fortschritt der streng
wissenschaftlichen Theologie in Deutschland Zeugnis ablegt, sogleich in die vor-
derste Reihe der Forscher auf dem Gebiet der mittelalterlichen Theologie- und
Dogmengeschichte geriickt und wird, wie ich schon aus mir zugekommenen Zu-
schriften ersehen kann, auch bei den Fachgenossen des Auslandes fiir sein inhalt-
lich und methodisch gleich wertvolles Buch reichliche Anerkennung finden”. Patrz
recenzja M. Grabmanna pracy L. Otta: Untersuchungen zur theologischen
Briefliteratur der Friihscholastik unter besonderer Beriicksichtigung des Viktoriner-
kreises, In: ,Beitrdge zur Geschichte der Philosophie und Theologie des Mittel-
alters”, Bd. 34. Miinster i. W. 1937, ogloszona w: ,Klerusblatt” 1937, Jg. 18. Nr. 16,
s. 275.
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druku i wydat w dwadziescia lat pozniej tom trzeci tego dziela30. Oftt
towarzyszyt takie Grabmannowi w ostatnich dniach jego zycia. Zapy-
tany, jak ocenia pobyt Grabmanna w Wiedniu, odpowiedzial mi w liscie
prywatnym: ,Die Berufung an die Universitat Wien war fiir Grabmann
eine sehr ehrenvolle Beférderung. Sie bot ihm die Moglichkeit, auf
einen grosseren Kreis wissenschaftlich einzuwirken, zum Beispiel in
seinem Seminar Promovenden herauszubilden. Ausserdem bot ihm die
Universitdt gilinstigere Arbeitsbedingungen filir seine Studien: die Hof-
bibliothek mit vielen Handschriften, die Universitatshibliothek mit vielen
Bilichern und Zeitschriften, die er in Eichstétt nicht hatte. Die Berufung
nach Wien brachte auch eine finanzielle Verbesserung — was fir ihn
sicher nicht ausschlaggebend war, was ihm aber zugute kam fiir seine
kostspieligen Bibliotheksreisen. Die Eichstdtter Hochschule war damals
noch klein. Sie diente lediglich der Ausbildung des Di6zesanklerus. Da
Eichstatt der Seelenzahl nach die kleinste Di6zese Deutschlands ist
(heute ca. 450 000 Seelen), konnte die Frequenz der Hochschule nicht
gross sein. Sie hatte kein Promotions- und Habilitationsrecht.”3!

Chociaz wspomniane w liscie Otta okolicznoéci nalezaly jedynie do
zewnetrznych czynnikéw, jakie towarzyszyly zyciu Grabmanna w Wied-
niu, to jednak w polaczeniu z jego wielka pracowitoscig, umiejetnoscia
organizacji zaje¢ i wykorzystania czasu musialy wspomaga¢ jego prace
badawcze i dzialalno$¢ nauczycielskg. Stuzyly rowniez umocnieniu nau-
kowego autorytetu Grabmanna, ktory wzrastal tak wsrod czytelnikow
jego dziel, jak i w coraz liczniejszych kregach uczniow czy tylko uczest-
nik6w uniwersyteckich z nim spotkan. Powstawal takze w ten sposdb zes-
pdét mlodych badaczy, ktorzy juz niebawem mieli utworzy¢ to szczegdlne
srodowisko naukowe, o ktorym zwyklo sie méwi¢, ze stanowi ,,szkole”
— w tym wpadku szkole Grabmanna3s2.

Odgtosy wiedenskich prac Grabmanna w Polsce

Do wiedenskich seminarzystow Grabmanna nalezat Teofil Dlugosz
(1887—1971) — polski teolog i historyk Kosciota, zwigzany w dojrzatych
latach dzialalnosci naukowej z uniwersyteckimi wydzialami teologii

3 M. Grabmann: Mittelalterliches Geistesleben. Abhandlungen zur Ge-
schichte der Scholastik und Mystik. Bd. 2. Miinchen 1936, Vorwort, s. VII—IX;
takze Bd. 3. Miinchen 1956, Vorwort des Herausgebers.

31 List L. Otta datowany w Birkenstein 7 wrze$nia 1981.

32 Zwrotem ,szkola” Grabmanna w odniesieniu do dziel powstalych z jego
inspiracji, a charakteryzujacych sie pewng problemowa wspolnotg poszukiwan
i zorientowanych wedle wlasnej koncepcji celu badan, postuzyl sie Georg Engl-
hardt. Dziekujac profesorom monachijskiego wydzialu teologicznego za wprowa-

14¢
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wpierw we Lwowie, a nastepnie w Krakowie, a takze z Akademig Teo-
logii Katolickiej w Warszawie®. Po studiach teologicznych, ktére odbyl
w lwowskim seminarium duchownym, Dlugosz zostal skierowany do
Wiednia, by tam — jako stypendysta , Frintaneum” — poglebi¢ zdobyta
juz wiedze, a w Uniwersytecie ubiega¢ sie o promocje doktorska3.

Jego wyjazd do Wiednia nie jest w szczegélach dostatecznie znany.
W swej autobiografii Dlugosz jedynie stwierdzil, ze nastapit on ,w bar-
dzo dziwnych okolicznosciach”®, To samo zrédlo informuje, ze w Wied-
niu przebywal w latach 1915—1918, ze juz w pierwszym roku pobytu
w ,,Frintaneum” napisal prace doktorskg zatytutowang Historia egzegezy
listu $w. Jakuba i ze w dalszych latach zlozyl dwa rygoroza z dogma-
tyki oraz z teologii moralnej i pastoralnej. Systematycznie biegnace
przygotowania naukowe przerwaly wydarzenia wojenne, w ktérych wy-
niku trzeci egzamin doktorski z zakresu historii Kosciola i prawa kano-
nicznego Dlugosz zaliczyt juz w Krakowie i w Uniwersytecie Jagiel-
lonskim — w czerwcu 1919 roku — uzyskal doktorat z teologii.

Przypomniane fakty z lat studiéw Dlugosza niech wystarcza do sku-
pienia uwagi na jego pobycie w Wiedniu. Dane wykraczajgce poza ten
okres, dotyczace dzialalno$ci redaktorskiej i prac $cisle historycznoteo-
logicznych Dlugosza realizowanych w kraju, nie wnoszg juz nowych
elementéw w rozwazane sprawy wiedenskie,

dzenie w tok badan nad dziejami mys$li teologicznej, pisal: ,Besonders tief fiihle
ich mich Herrn Prilaten Geheimrat Dr. M. Grabmann verpflichtet, der mich auf
das Studium der mittelalterlichen Glaubenspsychologie hinwies und den Fortgang
meiner Arbeiten mit regem, stets wohlwollendem Interesse forderte. Ich wiinschte
mir, dass sich mein Buch der #usserlich und innerlich ansehnlichen Reihe in seiner
Schule herangereifter Werke nicht unwiirdig anschliessen méchte”. Patrz G. Engl-
hardt: Die Entwicklung der dogmatischen Glaubenspsychologie in der mittel-
alterlichen Scholastik vom Abaelardstreit (um 1140) bis zu Philipp dem Kanzler
(gest. 1236). In: ,Beitrige zur Geschichte der Philosophie und Theologie des
Mittelalters”. Bd. 30, H. 4—6. Miinster i. W. 1933, Vorwort.

33 Podstawowe dane dotyczace dzialalno$ci naukowej, nauczycielskiej i wy-
dawniczej Dlugosza podaja M. Rechowicz: Ks. prof. dr Teofil Dtugosz.
»Analecta Cracoviensia” 1971, T. 3, s. 21—32, a takie H.E. WyczawsKki:
Ks. Teofil Diugosz (1887—1971). ,,Studia Theologica Varsaviensia” 1972, R. 10, nr 2,
s. 261—268.

3% Por. T. Wojciechowski: Jubileusz 50-lecia pracy naukowej Ks. prof.
dr. Teofila Dtugosza. ,,Analecta Cracoviensia” 1969, T. 1, s. 460.

3% Archiwum i Biblioteka Kurii Arcybiskupiej w Lubaczowie, T. Dlugosz:
Autobiografia [maszynopis], s. 1—2. Dokument ten zostal mi udostepniony w kopii
przez lubaczowskiego archiwiste ks. M. Leszczyhskiego, za co skladam serdeczne
podziekowanie.

% Inicjatywy wydawnicze oraz przedsiewziecia organizatorsko-naukowe Diu-
gosza w polskim s$rodowisku teologicznym 1lat miedzywojennych przedstawit
M. Leszczynski: Dziatalno$é ks. Teofila Dtugosza ng polu odrodzenia ruchu
teologiczno-naukowego w Polsce. ,Studia Lubaczoviensia” 1984, T. 2, s. 59—74;
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Chociaz o Dlugoszu ,,frintaniscie” niewiele wiadomo, to jednak sam
Dlugosz pozostawil bardzo interesujace spostrzezenia na temat Wiednia
z czasOw pierwszej wojny Swiatowej: jego owczesnego duchowienstwa,
a przede wszystkim uniwersyteckiego srodowiska profesorskiego. Byl
plerwszym polskim autorem, ktéry rzeczowo i w sposéb udokumento-
wany informowal o zalozonym w 1816 roku w Wiedniu przez Jakoba
Frinta (1766—1834) wyzszym zakladzie studiéw teologicznych. Do kraju
kierowal artykuly — oglaszajac je po polsku — przedstawiajace dorobek
tej stuletniej woéwczas instytucji, znanej pierwotnie pod oficjalna nazwg
,2Hohere Bildungsanstalt flir Weltpriester zum heiligen Augustin in
Wien” a dopiero od nazwiska twoércy nazwanej ,Frintaneum”3? i —
poré6wnawczo w stosunku do Wiednia — dokonywal oceny przygotowania
intelektualnego polskiego kleru oraz stanu i potrzeb nauk teologicznych
w Polsce3s.

Informacje Dlugosza nie mialy charakteru systematycznego, a tym
bardziej nie byly wyczerpujace. Czytelnik nie pozna na ich podstawie
ani historii ,,Frintaneum”, ani tym bardziej nie wniknie w idee prak-
tycznej odnowy katolicyzmu, z jakimi wystgpil zalozyciel instytutu?®.
Za to jednoznacznie zaswiadczaly o trwalym znaczeniu inicjatywy edu-
kacyjnej Frinta. Dlugosz przedstawil ,,Frintaneum” jako instytucje, ktora
wyksztalcila prawdziwg elite katolickiego duchowienstwa monarchii
Habsburgéw. Piszac o zwigzkach instytutu z Uniwersytetem Wieden-
skim, wskazal profesor6w — w tym przede wszystkim i na pierwszym
miejscu Grabmanna, a dalej Eduarda Eichmanna, Aloisa Musila i Ni-
varda Schlogla — ktérych wyklady decydowaly o wysokim poziomie
uniwersyteckiego ksztalcenia. Dlugosz odnotowal takze z nazwiska tych
polskich stypendystow ,Frintaneum”, ktérzy przeszli przez instytut lub
przynajmniej czasowo z nim sie zetkneli i w kolejnych latach uzyskali
w Wiedniu promocje doktorska z zakresu teologii. Sporzadzony przez
niego rejestr pozniejszych polskich hierarchéw koscielnych — biskupow
katolickich i unickich — takze znanych uniwersyteckich teologéw i fi-
lozofé6w wyksztalconych w Wiedniu, pozwala najlepiej zorientowaé sig

por. takze A. Klawek: Na dziesieciolecie ,Przeglgdu Teologicznego”. | Prreglad
Teologiczny” 1929, R. 10, s. 385—388.

37 J. Radlica [T. Diugosz]: Frintaneum-Augustineum 1816—1916. ,,Ga-
zeta Koscielna” 1916, R, 23, nr 48. O pseudonimach Dlugosza patrz: Stownik pol-
skich teologéw katolickich 1918—1981. T. 5. Warszawa 1983, s. 302.

38 T Dlugosz: Z powodu narzekan na ,Frintaneum”. ,,Gazeta Koscielna”
1917, R. 24, nr 3.

3 Pelne monograficzne opracowanie zycia, mysli teologicznej oraz dziatan
reformatorskich J. Frinta — wraz z charakterystyka ,Frintaneum” — przed-
stawil! E. Hosp: Zwischen Aufkldrung und katholischer Reform. Jacob Frint,
Bischof von St. Pdélten, Griinder d2s Frintaneums in Wien, Wien—Miinchen 1972,
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w roli, jakg osrodek wiedenski odegral u schylku XIX oraz na przelo-
mie XIX i XX wieku w duchowym uformowaniu neoscholastykow dzia-
lajagcych w Galicji — zwigzanych z jej uniwersytetami, diecezjamij i se-
minariami%. Szkcda, ze nikt dotgd nie nawigzal do statystycznych usta-
len Dlugosza, by badawczo wykazaé¢, co polscy ,,frintanisci” wniesli w kra-
jowa mys$l filozoficzno-teologiczng. Wszak w ich pracach byla takze
uobecniona czgstka doswiadczenia naukowego, z jakim wyszli z Wiednia.

W odrebnym tekécie Dlugosz przedstawil charakterystyke wieden-
skiego duchowienstwa, od jego sfer najwyzszych poczynajac, a takze
zamkngl w nim swoje obserwacje dotyczace uniwersyteckiej codziennosci.
Odnotowal w nich zwlaszcza spostrzezenia odnoszace sie do poznanych
profesordw.

W zbiorze prac tego autora jest to tekst szczegdlny. Przygotowany
w postaci maszynopisu liczacego 21 stron, pozostawiony bez daty — nie
byl przeznaczony do druku. Nie znajdzie sie go tez wsréd opublikowa-
nych prac Dlugosza%l. Zawieral zbyt wiele prywatnych opinii, ujmowat
wiedenskie zycie na gorgco, kreslac je za pomocg linii co prawda barw-
nych, ale i pozbawionych retuszu. Spisanymi uwagami sam byl zdzi-
wiony, dlatego konczyl je rodzajem samousprawiedliwiajgcego wyjas-
nienia: ,[...] sg to jakby kartki z pamietnika — pisal — odslaniajgce od-
wrotng strone medalu, wszak i my nieraz prywatnie rozmawiamy o wielu
rzeczach szczerzej — bez calej etykietalnej tytulatury. Taki wlasnie
charakter prywatnej rozmowy chcialem im nada¢ i prosze mi to wy-
baczyé.” Tekst ten juz od lat pozostaje wsrdod rekopismiennych mate-
rialéw Dlugosza. Po $mierci autora znalaz! sie wraz z calym jego ksiego-
zbiorem i prywatnym archiwum w klasztorze Karmelitow Trzewiczko-
wych (O, Carm.) w Krakowie. Tam — w wielkim zbiorze teczek z po-
dobnie nie znanymi a ciekawymi materialami — znajduje si¢ do dzis.
Doda¢ mozna, ze tekst przeznaczony byl do wykorzystania na ktéryms$
z zebran lwowskiego Srodowiska teologicznego i Ze powstal najpewniej
w pierwszych miesigcach po powrocie Dlugosza z Wiednia. Zalowal on,
ze w tok prelekcji nie mégl wprowadzi¢ zadnych danych liczbowych

0 J Radlica: Frintaneum-Augustineum 1816—1916 (por. z przyp. 37).

41 Bibliografie drukowanych prac Dlugosza zestawil i oglosit M. Lesz-
czynski: Bibliografia opublikowanych prac Ks. prof. dra Teofila Diugosza za
lata 1916—1971(72). ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” 1981, T. 43, s. 247—
259.

42 Za udostepnienie tekstu serdecznie dziekuje O. Dr. Bronistawowj Toma-
szewskiemu O. Carm. Tekst ten, zgodnie z nadanym mu tytulem — naniesionym
odrecznie przez autora — bede cytowal: Archiwum OO. Karmelitéw Trzewiczko-
wych w Krakowie (dalej: Arch. O. Carm. Kr.), T. Dlugosz: Duchowientstwo wie-
deriskie-.
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charakteryzujacych duchowienstwo wiedenskie, nie miat bowiem jeszcze
na miejscu swoich ksigzek.

Osoby i zdarzenia przedstawial w sposéb plastyczny. Odwolywal
sie do poréwnan niejako unaoczniajgcych stan rzeczy. Chetnie opero-
wal sytuacyjnym skrotem. Pisal jezykiem zywem, nie pozbawionym hu-
moru i okreslen bardziej dosadnych, przy czym nad caloscig kreslonych
obrazow dominowal ton cieplego wspomnienia. Tak pisa¢ mogl tylko
ktos, kto na sprawy wiedenskie spoglgdal z bliska, poznal je dobrze
i jednoczesnie potrafil zachowaé¢ wobec nich wymagany dystans, zezwa-
lajacy na dobor ciekawych faktow oraz ich krytyczng ocene.

Dokonana przez Dlugosza prezentacja czolowych osobistosci Kosciola
wiedenskiego i profesury potwierdza w peini charakterystyczne cechy
jego pisarstwa, specyficzng stylizacje jego wypowiedzi literackiej. Oto
o Owczesnym arcybiskupie wiedenskim — Friedrichu Gustavie Pifflu
(1864—1932) — przekazal miedzy innymi: ,Czlowiek wysoki, otyly,
twarz owalna o malych biegajacych oczkach. Robi wraZenie zamoznego
wbojta, ktéry ma sie dobrze i niewiele sie zajmuje wyczerpujaca pracg
fizyczng. Spiewa troche lepiej anizeli nieboszczyk Kard. Puzyna.’

Zabawnos¢ wywodu — w przypadku polskiego audytorium — byla
zwigzana przede wszystkim z poréwnaniem wokalnych uzdolnien Piffla
z walorami glosu krakowskiego hierarchy. Rzecz w tym, ze kard. Jan
Puzyna — zwierzchnik Kosciola krakowskiego w latach 1895—1911 —
byl calkowicie pozbawiony takich uzdolnien. W zakresie $piewu kosciel-
nego nie wykazywat bodaj elementarnych umiejetnosci. Zyeczliwy mu jego
bliski wspolpracownik i zaufany powiernik — Edward Komar (1872—
1943), w poézniejszych latach administrator diecezji tarnowskiej — dwu-
krotnie wspomnial, ze u Puzyny uderzal zupelny brak glosu, dodajac
przy drugiej z tych uwag, ze takze wymows nie blyszczal, co powodo-
walo — cytujgc jego stowa — ,,ze w nabozenstwach odprawianych przez
Eminencje zawsze czego$ brakowalo, i to czegos bardzo waznego”#4.

Inny polski historyk Kosciola zanotowal przy okazji wyjasniania
jednego z bardziej gloénych faktéw zwigzanych z Puzyng — jego veta
wniesionego na konklawe w roku 1903 przeciwko wyborowi kard. Ma-
riano Rampolla del Tindaro (1843—1913) na papieza — ze przy swoim
ogromnym wzroscie mial Puzyna, podobnie jak Bismarck, glos zupelnie
staby i ze nie posiadal réwniez ani daru wymowy, ani stuchu®. Gdy
w trakcie wspomnianego konklawe przystapil do odczytania formuly

# Ibidem, s. 1.

#“ E. Komar: Kardynat Puzyna (Moje wspomnienia). Krakoéow 1912, s. 9,
124.

% Por. Z. Obertynski: Weto Kardynata Puzyny. ,Collectanea Theolo-
gica” 1958, R. 29, s. 18.
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veta, rezultat byl taki, Zze go nie zrozumiano, bo jego slaby glos nie
dotart w Kaplicy Sykstynskiej do poszczegdélnych kardynalow. Popro-
szony o powtérne przedstawienie swego wywodu z miejsca, z ktorego
bylby lepiej styszalny, spowodowal ten sam skutek: tez go nie zrozu-
miano. Skonczylo sie na odczytaniu protestu przez innego kardynala
uczestniczgcego w konklawe#,

Glosowe umiejetnosci kard. Puzyny staly sie przyslowiowe. Zyskaly
range czego$s na podobienstwo negatywnego wzorca, ktory sam trudny
byl juz do przekroczenia, ale zarazem przyréwnywanych nie musiatl
wprawiaé w kompleksy. Arcybiskup wiedenski $piewal co prawda nie
najlepiej, ale kardynal robil to gorzej. Slabos¢ nie stala sie przez to
zalety, lecz ze wzgledu na towarzystwo latwiej bylo sie z nig pogodzi¢
— okazywala si¢ mniej dokuczliwa. Oczywiscie, trzeba bylo mie¢ duze
poczucie humoru, by pocieszenia takie proponowac.

Z kolei o sufraganie wiedenskim Josefie Pflugerze (1857—1929) Dlu-
gosz zanotowal: ,[..] wzrostu Sredniego, lysy, z matym pyrkatym no-
sem, dosy¢ pulchny, robi wrazenie wiejskiego proboszcza w lepszym ga-
tunku. Widzialem go raz na posiedzeniu Leogesellschaft, anibym przy-
puscil, ze mam przed sobg biskupa. Ubrany po cywilnemu, spodnie wa-
skie, krotkie, nie prasowane jak od krawca wyszly, robily przy trze-
wikach, prawie Ze komisnych, wrazenie, ze sie ma przed sobg kogos
schlopialego. Jest wybitnym prawnikiem, a przez to jest postrachem
rygorozantow przy egzaminie.” W zakonczeniu charakterystyki infor-
mowal: ,Zyje dobrze ze zmartwychwstancami, bo mu dostarczajg sto-
niny. Czy i innych prowiantéw, nie pytatem.”’4?

Watek ,,aprowizacyjny”, wprowadzony wraz z ostatnim zdaniem, byt
niewatpliwie echem przezytych przez Wieden klopotéw czasu wojny.
Natomiast wskazanie na zmartwychwstancéw jako pomocnych w ich
rozwigzywaniu — to juz nowos¢, mimo ze detalicznie drobna, $wia-
domie konkretna i przez to tym bardziej $mieszgca. O zmartwychwstan-
cach bowiem pisze sie¢ dotgd gléwnie w zwigzku z losami dziewietnasto-
wiecznej polskiej emigracji politycznej*® i w kontekscie nawigzan do
mysli moralizatorskiej oraz historiozoficznych pogladéw pierwszych prze-

4 Ibidem, s. 42.

47 Arch. O. Carm. Kr., T. Dlugosz: Duchowienistwo wiedenskie, s. 2.

8 M. Krol: Zmartwychwstancy. W: W. Karpinski; M. Kroé6l: Syl-
wetki polityczne XIX wieku. Krakéow 1974, s. 69—176. Obszerny wykaz zrddet reko-
piSmiennych i drukowanych oraz opracowan poczatk6w i historii zgromadzenia
podaje B, Micewski: Bogdan Janiski zaloZyciel zmartwychwstanicow 1807—1840.
Warszawa 1983, s. 438 i nast.
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lozonych tego typowo polskiego wowczas zgromadzenia zakonnego: Pio-
tra Semenenki (1814—1886) i Hieronima Kajsiewicza (1812—1873)%.

Najbardziej cenne pozostaja jednak opinie Dlugosza o Grabmannie.
Z grona uniwersyteckich profesoréw po$wiecil mu najwiecej uwagi i —
uprzedzajgc dalsze wywody — wspominal go, a pdzniej pisal o nim
zawsze z prawdziwym, najwyzszym uznaniem. Zaliczyl go do zespolu
uczonych szanowanych tak przez teologéw, jak i przez otoczenie Swiec-
kie. To glownie Grabmann podtrzymywal dobra opini¢ o wiedenskim
fakultecie teologicznym — stwierdzal Dlugosz — zapewnial fakultetowi
wysokg range wérdd innych jednostek organizacyjnych uczelni, nadawat
wlasciwy sens pracy naukowej 1 zajeciom seminaryjnym, poniewaz
mlodych potrafil wprowadza¢ w tajniki badan, w metode pracy, jej or-
ganizacje, sam przy tym pociggajac przykladem wlasnych doxonan.

Z Grabmannem zetknal sie Dlugosz poprzez seminarium filozoficz-
ne. Seminaryjna forma zaje¢ byla juz utrwalona w praktyce dyadaktycz-
nej wydziatu; seminaria prowadzilo wielu profesoréw z réznych dziedzin
teologicznego ksztalcenia. Ale seminarium Grabmanna mialo swojg spe-
cyfike. Juz zewnetrznie wyréoznialo sie liczebnoscig i zréznicowanym
skladem uczestnikéw. W zajeciach Grabmanna brali udzial, poza ,,frinta-
nistami”, klerycy wiedenscy (tzw. Stefanici), klerycy z réznych diecezji
wegierskich (zwani Pacmanitami), ksieza zakonni, takze studenci Swiec-
cy. O tym mozaikowym zespole seminaryjnym Dlugosz stwierdzil, ze
jego uczestnicy skrzetnie notowali ,,wywody badacza pism $w. Tomasza’%,

Polski seminarzysta zwrécil specjalng uwage na stosunek Grab-
manna do studentéw. Spotkania filozoficzne z Grabmannem zaliczyl do
najwartosciowszych. Wzbogacaly poznawczo, poniewaz zezwalaly na bez-
posredni kontakt z pracami badawczymi, ktére poszerzaly wiedzg o wie-
kach érednich, korygowaly liczne bledne ustalenia, dorzucaly nie znane
dotgd szczegoly o twoércach i dzielach klasycznego sredniowiecza. Semi-
naria uczyly, jak wiele potrzeba trudu, by mie tylko dotrze¢ do za-
pomnianych rekopiséw, ale by je poprawnie odczytat i osiggngé trwale
wyniki badawcze. Grabmann przy tym nie uwazal siebie za wyrocznig,
»hie chodzit w todze nieomylnosci” — jak przekazal to Diugosz. Gdy po
kilku seminariach poélrocza zimowego 1917/1918, ktorych tematem byla
autentyczno$¢é i chronologia pism Tomasza z Akwinu, Grabmann kon-
czyl przedstawianie stanu badan w literaturze $wiatowej i kiedy zebral
juz wszystkie swoje argumenty — w tym takze te, ktorymi podwazal po-
glady innych badaczy, np. Pierre Mandonneta — zwracal sie na koncu

9 Por. K. Macheta: ,Misterium waschalne Polski’ wedlug zalozycieli
zmartwychwstancéw, W: Polska teologia marodu. Red. Cz. Bartnik. Lublin
1986, s. 93-—140.

% Arch. O. Carm. Kr.,, T. Dtugosz: Duchowieristwo wiedenskie, s. 11.
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do czlonkéw seminarium z pytaniem, czy je aprobujg, czy sg przekonu-
jace, poniewaz autorowi — tu Dlugosz przytoczy! sad Grabmanna —
»ogromnie jest tatwo zapatrze¢ sie w swoja hipoteze, widzie¢ w niekto-
rych argumentach wiecej sily dowodowej, anizeli jej majg”sl,

Naukowa otwartos¢ Grabmanna, jego krytycyzm polaczony z goto-
woscig poddania wilasnych ustalen krytyce innych, tak bardzo uderzyly
i zarazem ujely Dlugosza, ze jeszcze po latach — bedac juz w Polsce
i publikujagc w polskich czasopismach — wracal do spotkan z Grabman-
nem i podnosil charakterystyczne cechy jego nauczycielskiej osobowosci.
Omawiajac obszerng publikacje, jakg mediolanski Uniwersytet Kato-
licki Sacro Cuore przygotowal w zwigzku z jubileuszem szesésetlecia
kanonizacji Tomasza — a Grabmann byl autorem jednej z ogloszonych
w tej ksiedze prac’? — o swoim profesorze wiedenskim napisal, ze to
»najlepszy po dzi§ dzien w $wiecie katolickm znawca i badacz schola-
styki”®. Z kolei recenzujac inng prace Grabmanna — jego Das Seelen-
leben des hl. Thomas von Aquin, ksigzeczke, ktérg sam autor uznal za
,,0pus pietatis”, za dzielko czci i milosci, jakie skladal w darze trzynasto-
wiecznemu mys§licielowi’® — stwierdzil, iz wszystko, co wychodzi spod
piéra tego badacza, , musi kazdy czytelnik braé do reki z pelnym uszano-
waniem i pewng wdziecznoscia”. Powtorzyt tez sad, jaki wezesniej za-
warl w cytowanym juz maszynopisie: Grabmanna mial za czlowieka
wielkiej wiedzy i rownie wielkiej naukowej skromnosci. W recenzji na-
pisal, ze nie dostrzega sie u niego ,,ani odrobiny przywigzania do wlas-
nego zdania”, mimo ze na seminariach formulowal opinie wyczerpujgce
i maksymalnie starannie uzasadnione5s,

Maszynopis Dlugosza potwierdzal rowniez kontakty Grabmanna z pol-
skimi historykami filozofii. Grabmann — przekazal Dlugosz — wspo-
minal nieraz starszych polskich historykow filozofii: Stefana Pawlic-
kiego (1839—1916) i Maurycego Straszewskiego (1848—1921). Z milod-
szych filozofow ze szczegélnym uznaniem wymienial nazwiska swoich
rowiesnik6w: Birkenmajera, Michalskiego, takze Witolda Rubczynskiego

51 Ibidem, s, 4—35.

2 M. Grabmann: Indagini e scoperte intorno alla cronologia delle Qua-
estiones disputatae e Quodlibeta di San Tommaso d’Aquino. In: S. Tommaso
d’Aquino. Pubblicazione commemorativa del sesto centenario della canonizzazione.
Milano 1923, s. 100—121.

53 T, Dtugosz: Literatura tomistyczna w ostatnich 15 latach (1910—1924).
Wydawnictwa jubileuszowe. ,Przeglad Teologiczny” 1924, R. 5, z. 2—3, s. 206.

% M. Grabmann: Das Seelenleben des hl. Thomas von Aquin. Nach seinen
Werken und den Heiligsprechungsakten dargestellt. 2. Auflage. Miinchen 1924.

5 Recenzja T. Dtugosza pracy M. Grabmanna: Das Seelenleben
des hl. Thomas von Agquin. Miinchen 1924, ogloszona w: ,,Przeglad Teologiczny”
1924, R. 5, z. 2—3, s. 207—208.
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(1864—1938), i zalowal, ze nie wszystkie ich prace dostepne sa w nie-
mieckich tlumaczeniach. Tyle przekazal Dlugosz. Dlatego az prosi sie,
by to, co podal jako wspomnienie o Grabmanmnie, zostalo dalej rozwiniete,
a przede wszystkim skonkretyzowane danymi, jakie mozliwe sg do wy-
dobycia z innych dokumentéw. Na szcze$cie dokumentéow takich nie bra-
kuje.

Ich wazna cze$¢ znajduje sie w Grabmann-Institut der Universitat
Miinchen. Chodzi o zbidér trzydziestu listéw i kart pocztowych, jakie
zostaly skierowane przez polskich uczonych do Grabmanna’’. Ich auto-
rami byli — poza Birkenmajerem i Michalskim — Ignacy Rézycki (1907
—1983). Jan Salamucha (1903—1944) i Innocenty M. Bochenski. Chociaz
listy pochodzg z roznych lat, a w ich cigglosci wystepuja dluzsze przer-
wy, to jednak najwieksze zageszezenie korespondencji przypada akurat
na okres wiedenski Grabmanna — z lat 1916—1917 pochodzi wiekszos¢
zachowanych przesylek Birkenmajera i Michalskiego, kierowanych do
Wiednia na Scheibenbergstr. 4958,

Réwnie wazne materialy zachowaly sie w Polsce. Sg to przede wszy-
stkim listy i karty, jakie z kolei Grabmann wyslal do swoich polskich
kolegdéw: do Birkenmajera — pozostajg one w zasobach rekopisow Bi-
blioteki Jagiellonskiej, oraz do Michalskiego — te, w liczbie 21 przesy-
tek, znajdujg sie¢ pieknie uporzgdkowane w Archiwum Zgromadzenia
Ksiezy Misjonarzy (C.M.) w Krakowie®. Prace badawcze tych dwoch
polskich uczonych zaliczal Grabmann do osiagnie¢ nauki europejskiej.
Trudno w kilku zdaniach odda¢ lgczgce ich wiezi naukowej wspolpracy,
serdecznych osobistych kontaktéw. Tym bardziej niepodobna w sposob
skrétowy przedstawi¢ calego bogactwa pogladéow i tadunku mysli, jaki
zawarty zostal w ich listach. Zaznaczyé¢ jedynie mozna najzwiezlej, ze
wymiana listow miedzy uczonymi podjeta zostala juz w poczatkach 1915
rokub® i ze nasileniu ulegla w latach nastepnych — wlasnie w czasie,

5% Arch. O, Carm. Kr, T. Diugosz: Duchowienstwo wiedenskie, s. 5.

57 Olbrzymia korespondencje Grabmanna podaje w ukladzie alfabetycznym
nadawcoéw (Briefe an Grabmann) dzielo H. Késtlera i L. Otta: Martin Grab-
mann. Nachlass und Schrifttum. In: Verdffentlichungen des Grabmann-Institutes
zur Erforschung der mittelalterlichen Theologie und Philosophie. Neue Folge 30.
Paderborn—Wien—Miinchen—Ziirich 1980, s. 11—119.

58 QOpis, charakterystyke zawartosci i obszerny komentarz do listéw polskich
uczonych skierowanych do Grabmanna przedstawia praca Cz. Glombika: Mar-
tin Grabmann ; polska filozofia katolicka. Katowice 1983; por. takie z recenzja
ksigzki, jakg J. Niewiadomski oglosit w: ,Zeitschrift fiir katholische Theo-
logie” 1985, Bd. 107, H. 3—4, s. 455—456.

% Archiwum Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy w Krakowie (dalej: Arch.
M. Kr.), Listy do Ks. K. Michalskiego. Teka 59, pozycja 94.

8 Rkps Biblioteki Jagiellonskiej. Przybytki 581/75, Korespondencja A. Birken-
majera, List do M. Grabmanna datowany w Krakowie 8 marca 1915.
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w ktérym Grabmann oglosit swoje Forschungen iiber die lateinischen
Aristotelesiibersetzungen des XIII. Jahrhunderts, Michalski udostepnit
wyniki badan nad filozofig Jana Buridana®, Birkenmajer za§ wykanczal
rekopisy rozpraw, jakie poswiecit filozofom i przyrodnikom XIII i XIV
wiekub2, Poruszane w listach sprawy dotycza najczesciej codziennosci,
ale codziennoséci wlasciwej uczonym. Ich nadawcy dzielili sie wzajemnie
wilasnymi troskami wydawniczymi, szukali kontaktow i sposobow, ktére
zapewnilyby skuteczny obieg informacji naukowej oraz pozadang wy-
miane wynikéw badan. Na kartach listow wystepuja nazwiska uczonych
znanych i szanowanych przez korespondentéw. Czeste sa w nich nawig-
zania do prac osob zastuzonych i juz uznanych oraz tych, ktérym do-
piero przyszlo$¢ miata przynies¢ sukcesy tworeze oraz rozglos w $wiecie
nauki.

Jezeli na wspomniang korespondencje spojrze¢ jak na zespél doku-
mentow ukazujacych duchowe, a zarazem bardziej prywatne oblicze
uczonego — obojetnie czy piszgcego, czy przyjmujgcego listy — to w od-
niesieniu do Grabmanna korespondencja ta zyskuje specjalng wartosé
poznawczy. Pozwala bowiem dostrzec nie tylko historyka filozofii o naj-
wyzszych kwalifikacjach w swojej dziedzinie badan, lecz przedstawia
réwniez czlowieka oddanego innym ludziom: chetnego do wspdlpracy,
reagujgcego na prosSby, oczekiwania, otwartego na stowa krytyki, zywo
i z najwyzszym uznaniem przyjmujacego prace polskich mediewistow
i gotowego raczej do szlachetnej, przyjacielskiej przystugi niz wynioste]j
dumy i obojetnego milczenia. Grabmann byl tym zagranicznym uczo-
nym, ktéry zamyslal o poznaniu jezyka polskiego, by rozprawy polskich
mediewistow czyta¢ w polskim oryginale. Takim wyznaniem zareago-
wal na opublikowane francuskojezyczne streszczenie jednej z gilownych
prac Michalskiego Prqdy filozoficzne w Oksfordzie i Paryzu w XIV w.53

61 K. Michalski: Jan Buridanus i jego wplyw mna filozofie scholastyczng
w Polsce. ,Sprawozdania z czynnosci i posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci
w Krakowie” 1916, R. 21, nr 10, s, 25—34; idem: Uber die Echtheit einiger
Schriften Buridans, ,Philosophisches Jahrbuch” 1916, Jg. 29, s. 310—311.

62 Rozprawy te zlozyly sie na prace A. Birkenmajera: Vermischte
Untersuchungen zur Geschichte der mittelalterlichen Philosophie. In: ,Beitrdge zur
Geschichte der Philosophie des Mittelalters”. Bd. 20, H. 5. Miinster i. W. 1922,
Ich rekopisy zostaly zlozone w wydawnictwie w latach 1917—1918, natomiast druk
ulegt opoéinieniu w nastepstwie nalozenia sie roéznorodnych przeszkdéd czasu wojny
i okresu bezposrednio powojennego. Por. takze pierwszy raport z badan nad Wite-
lonem: idem: Studia nad Witelonem. ,Sprawozdania z czynnosci i posiedzen
Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie” 1918, R. 23, nr 9, s. 7—8.

68 K. Michalski: Les courants philosophiques a4 Oxford et d Paris pen-
dant le XIVe siecle. ,Bulletin International de 1’Académie Polonaise des Sciences
et des Lettres”. Classe d’histoire et de philosophie 1919, 1920, [Cracovie] 1922—
1924, s. 59—88. Przedruk pracy ukazal sie w: K. Michalski: La philosophie
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Michalskiemu serdecznie gratulowal opublikowania tego studium, cie-
szy! sie, ze w calosci pragnie je wyda¢ w Lowanium i jednocze$nie
dodawal w liscie: ,,Schade, dass ich nicht polnisch kann”, jako ze rozpra-
wy Michalskiego i Birkenmajera mial za tak doniosle, iz warte byly
nauczenia sie jezyka, w ktéorym wiekszosé z nich zostala ogloszona®.
Jakby nie spojrze¢ na deklaracje Grabmanna dotyczgca poznania jezy-
ka polskiego — sam mial watpliwodci, czy w wieku 47 lat nie jest juz
aby za po6Zno na takg probe — odnotowana gotowosé podjecia trudu jest
sympatyczna, a w polgczeniu z towarzyszacag jej motywacjag — sklania
do szacunku dla chlonnej i krytycznej umystowosci Grabmanna.

Wreszcie sprawa obecnosci Grabmanna w polskim czasopi$miennic-
twie. Naukowa dzialalnoé¢ tego niemieckiego mediewisty byla nie tylko
przedmiotem wspomnien czy korespondencyjnej wymiany mys$li — w tej
postaci interesowala jedynie jednostki, a informacyjnie nie wykraczala
poza granice szczuplego grona specjalistow — lecz poprzez omoéwienia
docierala rowniez do szerszego kregu czytelnikéw. Biorgc pod uwage
typ pism, w ktorych jg prezentowano — z periodykéw krajowych byly
to ,,Przeglad Filozoficzny”, , Przeglad Powszechny” i , Ateneum Kaptlan-
skie”, a z zagranicznych ,Philosophisches Jahrbuch” — Grabmann sta-
wal sie znany przede wszystkim w inteligenckich $rodowiskach opinio-
tworczych.

Dziela Grabmanna byly wczesnie, a takze czgsto recenzowane przez
polskich autoréow. W tu interesujacych granicach czasu do spopularyzo-
wania idei badawczych Grabmanna w Polsce i przyblizenia jego prac
przyczynili sie jako pierwsi wspomniany juz Franciszek Gabryl i Sta-
nistaw Podolenski (1887-—1945). Nazwisko Podolenskiego bylo zapewne
nie znane Grabmannowi — mlody krakowski jezuita dopiero rozpo-
czynal dzialalno$¢ pisarskg, ktéora w pdézniejszych latach miala mu za-
pewni¢ miejsce wsérod bardziej znanych polskich pisarzy katolickich po-
dejmujacych problematyke spoteczno-etyczng®. Inaczej natomiast mialy
sie sprawy z Gabrylem. O jego $mierci, a takze miejscu, jakie zajal
w ruchu neoscholastycznym, Grabmann dowiedzial sie z korespondencji
Michalskiego%. Trudno przyja¢, by Michalski kierowal do Wiednia wia-

au XIVe siécle. Six études. Herausgegeben von K. Flasch. Frankfurt 1969,
s. 1—32. Por. takie M. Kurdzialek: Trwalo$é osiggnieé Ks. prof. K. Michal-
skiego jako historyka filozofii $§redniowiecznej. ,Analecta Cracoviensia” 1980, T. 12,
s. 45—55.

6 Arch. M. Kr. Listy do Ks. K. Michalskiego. Teka 59, pozycja 94. List
M. Grabmanna datowany w Miinchen 19 grudnia 1921.

8 Por. L. Grazebien: Podoleniski Stanistaw. W: Slownik polskich teolo-
gow katolickich 1918—1981. T. 6. Warszawa 1983, s. 702—707.

66 Grabmann-Institut der Uinversitdt Miinchen. Korrespondenz., Briefe an
Grabmann. List K. Michalskiego datowany w Krakowie 22 stycznia 1917.
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domosé o zgonie polskiego filozofa, z ktdrego nazwiskiem odbiorca listu
spotkalby si¢ po raz pierwszy. Informacja taka bylaby po prostu niezro-
zumiala. Grabmannowi brakowaloby dla niej jakichkolwiek odniesient
tresciowych. Wolno wiec uzna¢, ze Grabmann znal tego polskiego filozo-
fa, a szanse ich spotkania stwarzalo gléwnie czasopismiennictwo. Ich ar-
tykuly pojawily si¢ w tym samym roczniku czasopisma ,Jahrbuch fur
Philosophie und spekulative Theologie”$’. Recenzje niektérych prac Ga-
bryla byly dostepne w omoéwieniach francusko- i niemieckojezycznych®8.
Fakty te stwarzaly realng szanse wzajemnego $ledzenia oraz poznania
przynajmniej niektérych prac, jakie kazdy z nich oglaszal.

Gabryl byl pierwszym polskim autorem, ktéry poprzez obszerng
recenzje Die Geschichte der scholastischen Methode zaznajamial krajo-
wego czytelnika z nazwiskiem Grabmanna i z postepem badan histo-
rycznofilozoficznych odnawianej scholastyki®®. Recenzja wukazala sig
wczesnie, od razu dotyczyla obydwu tomoéw, a cale dzielo oceniala bar-
dzo wysoko. Gabryl zaliczy! Grabmanna do grona ,wytrawnych znaw-
cow filozofii scholastycznej”, wyniki za$, do jakich doszedl, uznal za
znacznie przekraczajgce to, czego mozna bylo sie spodziewa¢ po tytule
dziela. Pod sformulowaniem zwyczajnym, a nawet niepozornym ,historia
metody scholastycznej”’ — pisal Gabryl — autor przekazal ,nadzwy-
czajne bogactwo szczeg6léw, rzucajacych cale snopy Swiatla na powsta-
nie, powolny rozwdj, $rodki badania, material naukowy, slowem — na
caly pochdéd myslowy chrzescijanskich myslicieli, poczynajac prawie od
zarania istnienia Ko$ciola, a konczac na okresie najwiekszego rozkwitu
scholastyki w w. XIIT”70. Bogactwo szczeg6léw nagromadzonych w dzielz
mijal za tak imponujgce, a zarazem zréznicowane, ze omowienie zaczy-
nal i konczy! tg sama myS$lg: ,[..] ktokolwiek zechce pracowa¢ nad
filozofiag scholastyczna, bedzie sie musial powaznie liczy¢ z dzielem
Grabmanna”. Podkreslmy szczegél znamienny: w ten sposéb pisal przed
75 laty katolicki recenzent o dziele katolickiego mediewisty. W roku 1983

67 M. Grabmann: Die Lehre des Johannes Theutonikus O. Pr. iiber den
Unterschied von Wesenheit und Dasein (Cod. Vatic. Lat. 1092). ,Jahrbuch fiir Philo-
sophie und spekulative Theologie” 1903, Jg. 17, s. 43—51; F. Gabryl: Zum
Begriff des Absoluten, ,Jahrbuch fiir Philosophie und spekultative Theologie” 1903,
Jg. 17, s. 207—225.

s8¢ Recenzja K. Michalskiego pracy F. Gabryla: Filozofia przyrody.
Krakéw 1910, ogloszona w: ,,Revue Néo-Scolastique de Philosophie” 1911, An. 18,
s. 144—145; takze recenzja P. Rawskiego pracy F. Gabryla: Noetyka.
Krakoéw 1900, ogloszona w: ,Jahrbuch fiir Philosophie und spekulative Theologie”
1901, Jg. 15, s. 489—492.

6 Recenzja F. Gabryla pracy M. Grabmanna: Die Geschichte der
scholastischen Methode. Bd, 1—2. Freiburg i. Br. 1909—1911, ogloszona w: ,Prze-
glad Filozoficzny” 1912, R. 15, s. 424—435.

7 Ibidem, s. 424,
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marksistowski krytyk filozofii mieszczanskiej Wolf-Dieter Gudopp tak-
ze powolal sie na Grabmanna i w istocie ocenil go podobnie — pisal
o nim jako o ,hervorragender Kenner und Erforscher der Scholastil
einer der bedeutendsten Gelehrten der Neuscholastik”?1.

Dla spopularyzowania dziela Grabmanna bodaj jeszcze wiecej uczy-
ni} Podolenski. Ten w rzeczy samej pisarz-moralista wykazywal duze
zainteresowanie neoscholastyczng literaturg historycznofilozoficzng. Pol-
skiego czytelnika obznajamial nie tylko z wczesnymi pracami Grab-
manna, ale stuzyl mu takze omoéwieniem znanego dziela Fryderyka
Klimkego (1878—1924) Institutiones historiae philosophiae, gdy — w ra-
mach jubileuszowych obchodéw szes$¢setnej rocznicy kanonizacji Akwi-
naty — ukazalo sie ono po raz pierwszy w lacinnskim oryginale”. W przy-
padku Grabmanna takze nawigzal do Die Geschichte der scholastischen
Methode, lecz zmierzal przede wszystkim do przyblizenia jego pogladow
na temat trwalych warto$ci $redniowiecznej scholastyki. Skupil zatem
uwage na pracy Der Gegenwarstwert der geschichtlichen Erforschung
der mittelalterlichen Philosophie, bedgcej znacznie rozwinietg wersja wy-
kladu, jakim Grabmann inaugurowal 14 kwietnia 1913 roku swg profe-
sorska sluzbe w Wiedniu.

W sprawozdaniu z pracy Grabmanna Podolenski silnie uwydatnial
my$l, iz rozwijane w ostatnich latach studia nad kulturg wiekéw sred-
nich winny zainteresowaé¢ glownie filozoféw katolickich stojacych na
pozycjach odnawianej scholastyki’. Wokdl samej scholastyki bowiem
namnozylo si¢ wiele nieporozumien, wynikajacych najczesciej z wadli-
wego odczytania jej zrodel. O scholastyce sadzi sie z reguly na podsta-
wie czaséw jej upadku, jej schylku; takze pojecie scholastyki bywa inter-
pretacyjnie naduzywane — wskazywal Podolenski — a to jest wlasnie
dowodem albo tendencyjnosci, albo uprzedzen czy wreszcie naukowej
niekompetencji. Jednakze studia nad scholastyka nie powinny sie ogra-
nicza¢ jedynie do zadan apologetycznych i uscislen historycznych™. Ra

N W.D. Gudopp: Der junge Heidegger. Realitit und Wahrheit in der
Vorgeschichte von ,,Sein und Zeit”. Berlin 1983, s. 22.

2 Recenzja S, Podolenskiego pracy F. Klimkego: Institutiones hi-
storiae philosophiae, Bd. 1—2, Friburg Brisg. 1923, ogloszona w: ,Przeglad Po-
wszechny” R. 41, 1924, T. 162, s, 78—179.

B S. Podolenski: Filozofia scholastyczna w obecnej dobie. ,Ateneum Ka-
planskie” 1914, R. 6, T. 11, s. 72—85,

" WypowiedZ Podolenskiego ukazala sie juz po opublikowaniu dwuczescio-
wego artykulu J. Szoldrowskiego: Co to jest scholastyka? ,Przeglad Po-
wszechny” 1913, R. 30, T. 118, s. 58—78 i 218—240. Szoldrowski zmierzal miedzy
innymi do ujednoznacznienia pojecia ,scholastyka” poprzez analize tresci wew-
netrznie z nim zwigzanych, dajgcych sie wyprowadzié z faktow historycznych na-
lezacych do czaséw pelnego rozwoju wieké6w Srednich.
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cjg nie mniej istotng dla ich podejmowania oraz kontynuowania sg wspoi-
czesne potrzeby ruchu neoscholastycznego. A wilasnie Grabmann wy-
kazal w swym studium, ze scholastyka jest zdolna do ponownego wy-
stagpienia w XX wieku jako w pelni konkurencyjny system w stosun-
ku do innych kierunkéw mysli nowozytnej i ze moze dobrze shuzyt
zrozumieniu najbardziej palgcych problemoéw wspoiczesnej kultury.

W ukazaniu paraleli miedzy wartosciamj scholastyki a czasami prze-
zywanymi i przysziymi Podolenski podgzal krak w krok za argumen-
tacja Grabmanna®. Jak wiedenski profesor, tak i przejety jego pogla-
dami krakowski jezuita ujmowal scholastyke w sposéb aktywny: scho-
lastyka miala byé czynnikiem kulturowo wspdltworzacym wspdlczesnose.
Mozna stgd wnosié, ze prace Grabmanna jeszcze przed pierwszg wojna
Swiatowg wykorzystywano w polskim pisSmiennictwie do popularyzacji
idei i zadan ruchu neoscholastycznego, ze miano je za najlepiej stuzace
wyjaénianiu nieporozumien narostych wokél scholastyki i w wyznacza-
niu jej czynnej roli w urabianiu nowej katolickiej formacji intelektual-
nej juz w poczatkach XX wieku., Uwidacznia sie w tym zarazem nalezne
Grabmannowi miejsce wsérdéd poszukiwanych zrodet polskiej neoschola-
styki — zrédel, ktore umownie mozna nazwa¢ jej ,droga wiedenska”,
na ktérej slad Grabmanna zostal wyraznie zaznaczony.

" S. Podolenski: Filozofia scholastyczna w obecnej dobie.., s. 79 i nast.

Yecnas T'aombux

BEHA U ITOJBCKAfl HEOCXOJACTUKA
PeswoMme

Crniocof uHTepnpeTanunu cBA3uM BeHbl ¢ MOJLCKUM (PHUI0CODCKUM ABHKEHUEM HAE
nepeaome XIX—XX BB, paccMaTpuBalOLUMi IIOYTHM MCKIIOYUTEIBHO CO3JlaHUS
M pa3BUTHE JbBOBCKO-BapLIaBcKoir ¢unocodckoit mKoab! (Bauauue dpaxua BpeH-
TAaHO HA OCHOBaTeNnsa 1IKOJblI Kasume:ka TBapAOBCKOro), B HaACTOfAllee BPEMA CYMATA-
eTCA HEeNOCTATOYHBLIM, 3ayKeHHbIM, T.K. He YUUTBIBAJl CBA3el, KakKue B TO XKe
camoe BpeMma HabGmOmanuch MeXKAY BEHCKOM M IOJbCKOW HEOCXONaCTUKOA.

M3 Bennl, raasHbiM obpa3oMm, 61arogaps BbIZAKOLUEMYCH MCTOPUKY uiococdun
menuesucTy Maprtuny TI'pabmanny (1875—1949), BBIXOAMNM HOBbIE INPEAIOKEHUA
KaTOJNUYECKUX MCTOPMKO-PUIOCOPDCKUX WMCCIEAOBaAHUM, B YaCTHOCTM, Kacalluecs
MHOTO TOHUMAHUA ([0 CPAaBHEHUIO C YyiKe I[IPOBOAUBIUMMMCA TONBITKavu) Guio-
cohICKO-TEOJIOTHYECKOM MBICHIY KJACCUYEeCKOro cpenHeBekoBbA. Ha ocHoBe mnpous-
Befieuuyt I'pabmanHa, a Takxke B pe3ysbLTAaTe HEINOCPEACTBEHHBIX M KOPPECNOHAEH-
IIMOHHBIX KOHTAKTOB C HUM B MepPMOA TIEePBO MMUPOBON BOMHBI (BEHCKMII MHEepUOXR
I'pabmanna) B Ilodblue co3pmasancss HOBBLLT obpaz cpegHux BeKOR, yriaybnanoch
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MCTOPUYECKOe 3HAKOMCTBO CO CPEAHEBEKOBOM CXOJIACTMKONM M TeMHu ee MUJAeAMU, KO-
TOPbIE, CYUTAJIOCH, OBINM B COCTOAHUM OODHOBUTL KaTOMMYECKYIO MBICIbL U KYJIbLTYPY
XIX Bexa.

JAna noarBepxKAeHUA C¢BA3eit Mexkay BeHON M INOJIBLCKOM HEOCXO0JACTUKON B Ha-
crosaueit pabore MCIONbL3OBaHBI:

a) Cy:KJAEeHus, BbICKazaHHble YYaCTHUKOM BEHCKOTO (uiIocoCKOTO ceMHUHapa
I'pabvmanua — Teodunom Aayromem (1887—1971),

6) nucbma AjekcaHapa DBupkenmarepa (1890—1967) u Koxcranta Mwuxaab-
ckoro (1879—1947) I'pabmauny (Tak:zxke nucbma I'pabmanna),

B) peueH3nu u oOCyKAeHMA DpaHHUX npousBejgeHuyt I'pabmanHa, coCTaBJIE€HHbIE
Ddpanuninkom Iabpunem (1866-—1914) u CranucnaBom IlogoneHbckum (1887—1945),
NOABUBILIMECA B Hauwajle BE€Ka B TIOJMBCKUX KYPHanax.

Czestaw Glombik
WIEN UND DIE POLNISCHE NEUSCHOLASTIK
Zusammenfassung

Die bisherigen Darstellungen der Verbindungen Wiens mit der polnischen
philosophischen Bewegung an der Wende zum 20, Jahrhundert, die fast aus-
schlieflich die Entstehung und Entwicklung der philosophischen Schule von Lwow
und Warschau beriicksichtigen (der Einfluf Franz Brentanos auf den Griinder
der Schule Kazimier Twardowski), werden in der Abhandlung als unzureichend
und zu begrenzt angesehen, weil sie die Verbindungen ilibergehen, die in dieser
Zeit zwischen der Wiener und der polnischen Neuscholastik bestanden.

Von Wien gingen, hauptsichlich dank des hervorragenden Historikers und
Medisdvisten Martin Grabmann (1875—1949), neue Vorschlidge katholischer histo-
risch-philosophischer Studien aus, insbesondere Forschungsinitiativen, die eine
andere Interpretation — im Vergleich mit den bisherigen Versuchen — des philo-
sophisch-theologischen Gedankenguts des klassischen Mittelalters betrafen, Dank
der Werke Grabmanns, aber auch infolge direkter und berieflicher Kontakte mit
ihm wurde in Polen in der Zeit des 1. Weltkrieges (Grabmanns Wiener Zeit) ein
neues Bild des Mittelalters herausgebildet und die historische Kenntnis der mittel-
alterlichen Scholastik und ihrer Ideen vertieft, von denen man meinte, daf
sie zu einer Erneuerung von katholischem Gedankengut und Kultur im 20. Jahr-
hundert in der Lage sind.

Zur Dokumentation der Zusammenhinge zwischen Wien und der polnischen
Neuscholastik wurden in der Arbeit folgende Materialien genutzt:

a) die von Teofil Diugosz (1887—1971), einem Teilnehmer von Grabmanns
Wiener philosophischem Seminar, hinterlassenen Aussagen,

b) die Briefe Aleksander Birkenmajers (1890—1967) und Konstanty Michal-
skis (1879—1947), die sie an Grabmann richteten (auch Briefe Grabmanns),

¢) Rezensionen und Besprechungen der frilhen Werke Grabmanns von Fran-
ciszek Gabryl (1866—1914) und Stanistaw Podolenski (1887—1945), die am Anfang
des Jahrhunderts in polnischen Zeitschriften erschienen.
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