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Prezentacja zagadnienia

W niniejszym artykule podjeto dwa
zagadnienia, ktore wiazg si¢ bezposred-
nio z problematyka teorii zdarzen i zja-
wisk: przedstawiono propozycj¢ doty-
czgca sposobu przejscia od ciaglego
myslenia naukowego do dyskretnej re-
fleksji filozoficznej z udzialem pojecia

i
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Umwelt oraz przeprowadzono analizy JANUSZ CZERNY
paradygmatow nauki i filozofii ujgtych o
wylacznie w aspekcie teorii zdarzen Zdarzenia i zjawiska

i zjawisk. Zasadniczym motywem za-
wartych w tym tekscie rozwazan jest
proba zarysowania ogolnej koncepcji
metodologicznej, objasniajacej sposob

przejscia od samych zdarzen do $wiata
zjawisk.

Cecha charakterystyczna analizy
problematyki zdarzen oraz zjawisk
w dotychczasowych klasycznych kon-
cepcjach filozoficznych bylo traktowa-
nie ich jako niezaleznych od siebie. Nic
wigc dziwnego, ze kwesti¢ wzajemnych
relacji dotyczacych zdarzen i zjawisk
pomijano badz jedynie sygnalizowano.

Przyjmujac jako zalozenie ontologi-
czna odr¢bnosé zdarzen i zjawisk oraz
$wiadomosc ich tresciowych powiazan,
natrafimy na pewna trudnos¢ teoriopo-
znawcza zawarta w pytaniu: W jaki sposdb zdarzenia ,kreuja” zjawiska?
Uwzgledniajac nawet wszelkie roznice dotyczace pojmowania istoty samych
zdarzen w rozumieniu C. Broada, A. N. Whiteheada, B. Russela czy J. Banki,
nalezy pamigtal, iz wszystkie dotychczasowe ujecia teoretyczne zawsze an-
gazowaly kategori¢ czasu, czyniac z niej podstawowy wyznacznik swego
istnienia. Jezeli nawet czas nie pojawia si¢ w sposob jawny (w tzw. zdarzeniach
bezczasowych np. w koncepcjach J. Banki), to sytuacja taka stanowi od-
powiednik tego, co fizycy nazywaja ,.chwila poczatkowa”?!.

w wykladni pojgcia Umwelt

1 J.Banka: Epistemologia jako odkrycie aktualnego momentu prawdy. Proba neosemantyzacji
klasycznej definicji prawdy w recentywizmie. Katowice 1990, s. 12. Chwila poczatkowa nie oznacza
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Prezentowane w tym szkicu analizy oprzemy glownie na rozpowszech-
nionym w literaturze przedmiotu pojeciu Umwelt, ktoére funkcjonowalo juz
w wielu systemach filozoficznych, a ostatnio pojawia si¢ w samej nauce?.
Wybor tego pojecia nie jest przypadkowy. Okreslenie Umwelt odgrywalo
doniosla rol¢ w fenomenologii Edmunda Husserla. W trakcie badan nad
problematyka konstytucji podmiotoéw czystych jako wspoélnego bytu ego i alter
ego Swiata realnego Husserl usilowal powiaza¢ z sobg te podmioty poznajace
w drodze tzw. wczucia (Einfiihlung). WielkoSC istniejacych ego stanowila
analog Leibnizjanskich monad?.

Pojecie Umwelt obecne w filozofii Husserla, a ostatnio — jak wspo-
mnieliSmy — takze w naukach szczegolowych okazalo si¢ niezwykle przydat-
nym narz¢dziem analizy w rozpoznaniu badawczym#, Ta okoliczno$é sprawita,
iz podj¢lismy probe przebadania problematyki z zakresu teorii zjawisk
i zdarzen, postugujac si¢ tym wlasnie pojeciem. Jak wiadomo, Jakub von
Uexkiill w biologii, Edwin Hubble w astranomii, Urlich Berkhout w fizyce,
Manfred Heschler w psychologii uzyskali wiele obiecujacych wynikow badaw-
czych, positkujac si¢ w swoich analizach oraz badaniach krytycznych pojgciem
Umwelt®.

Desygnaty zjawisk i zdarzen

Filozufi¢ cechuje wielo$¢ pogladow i rozmaitos¢ sadow w kwestii rozumie-
nia poje¢ ,,zdarzenie” i ,,zjawisko”. Celem osiagnigcia jasnosci w tej materii,
nalezy si¢ odwolac do sformutowan, jakie podali juz sami ich tworcy, badz tez
sformulowaé okreslenia wlasne.

W niniejszym artykule ograniczymy si¢ do przedstawienia dwoch kon-
cepcji zwigzanych z teoria zdarzen i zjawisk, a mianowicie ewentyzmu
Bertranda Russella i recentywistycznej koncepcji zdarzen Jozefa Banki.
Zestawienie tych dwoch koncepcji filozoficznych ma swoje uzasadnienie,
poniewaz teorie Russella i Banki wykazuja sporo ideowych zbieznosci,
lecz jednoczesnie rozchodza si¢ w wielu teoretycznych szczegoltach. Zroz-
nicowane teoriopoznawczo, sa one blizsze sobie w sferze ontologicznej.

faktu, ze czas wynosi zero, bo wowczas w ogole nie byloby czasu, lecz wskazuje na moment
zachodzenia danego procesu.

2 Pojecie ,,Umwelt” spotykamy juz w systemie wiedzy u Kanta, a pozniej u Husserla, lecz
ostatnio pojecie to zdominowato wspolczesng metodologie wielu nauk szczegoélowych, co porusza
miedzy innymi T. Freser w szkicu: Wyjscie z jaskini Platona. Naturalna historia czasu.
W: Filozofowaé w kontekscie nauki. Red. M. Heller, A. Michalik, J. Zycinski. Krakow
1987, s. 129.

3 R. Ingarden: Z badan nad filozofiq wspilczesng. Warszawa s. 447.

4 Filozofowacé w kontekscie nauki..., s. 129.

3 U. Berhout: Die neue Philosophie. Geuf——Miinchen 1989, s. 37.
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Koncepcja Russella wyrasta z formalnych analiz przyrodoznawczych, teoria
Banki za§ ma wykladni¢ antropologiczna®.

W zalozeniach teoretycznych Jozefa Banki zdarzenia sa odregbne od
zjawisk, gdyz pierwsze sa aczasowe, drugie za$ lokuja si¢ na peryferiach
terazowego interwalu, zamykajac przesztosc i otwierajac przysztosc. ,,Pod-
stawowa ideg¢ pracy mozna przedstawié nastepujaco. OdpowiedZ na pyta-
nie, na czym polega ciaglos¢ mysli naukowej w filozofii (Scislej: ciaglosé
myS$li naukowej i nieciaglos¢ mysli filozoficznej), wymaga najpierw od-
roznienia pojecia »zdarzenie« od pojecia »zjawisko«, krocej — zdarzenia
czystego od zdarzenia danego w zjawisku. Przez zdarzenie rozumiec
bedziemy istnienie pozbawione trwania, a przez zjawiska — istnienie,
ktoremu trwanie przystuguje. Powiemy wigc od razu, ze zdarzenie czyste
cechuje si¢ istnieniem skondensowanym w tzw. czasie natychmiastowym
(Platoniska exaiphnes), ktory stanowi wlasnie kwintesencje aktualnosci.
Zjawisko (lub zdarzenie dane w zjawisku) natomiast jest pojgciem szerszym,
rozciagajacym si¢ na peryferia czasowe, na widnokregi czasu terazniejszego
— na przeszlo$¢ i przyszlo$¢. Zdarzenia zdarzaja si¢ (zachodza) w czasie
terazniejszym, podczas gdy zjawiska trwaja w czasie rozciagajacym si¢ na
histori¢ i przyszto$¢. W sumie wigc zdarzenie jest reprezentacja zjawiska
rozciaggnigtego swym trwaniem w czasie na peryferia »jedynej« rzeczywis-
tosci (peri tu henos ontos) bytu aktualnego.”” Ta programowa wypowiedz
Banki miesci w sobie zaréwno okreslenie zdarzenia, jak i zjawiska, ujetych
z pozycji filozofii recentywizmu. Oprocz sformulowania definicji pojgé
wzdarzenie” i ,zjawisko” Banka poczynil w cytowanym tekscie istotna
uwage, i1z zdarzenie to reprezentacja zjawiska. Ta mysl jakkolwiek wydaje
si¢ poznawczo niezwykle ptodna, jest rownoczesnie nader kontrowersyjna.
Latwo ja zaakceptowac, gdy sie zalozy, ze zdarzenia sa podtozem wszelkich
zjawisk, co byloby rownoznaczne z teza, iz nie ma zjawisk bez zdarzen.
Mimo takiej alternatywy godny namystu jest taki wariant sytuacyjny, kiedy,
zdarzenie istnieje samoistnie jako byt pomyslany (czy — jak mowi Husserl
- intencjonalny). Jest on wowczas odniesieniem sam dla siebie, tzw.
monada — zdarzeniem?.

W pogladach filozoficznych Alfreda Whiteheada mozemy odnalez¢ ilus-
tracje takiego wlasnie samoistnego istnienia zdarzen. Whitehead konstru-
ujac swoj monistyczny obraz filozofii przyrody, za punkt wyjscia obrat sze-
roko rozumiane poj¢cie doswiadczenia. W ramach tej kategorii wyroznit
dwie odr¢bne skladowe rzeczywistosci. Jedne z nich byly wytworem samych
poj¢¢ i te wlaénie nazwal obiektami. Drugie natomiast okreslit mianem

® Wlaénie te roznice prowadza Bank¢ do odroznienia zdarzen od zjawisk.
" ). Banka: Epistemologia jako odkrycie aktualnego momentu prawdy..., s. 12.
* R.Ingarden: Z hadan nad filozafiq wspélczesng..., s. 448.
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zdarzen. Wedle Whiteheada zdarzenia podlegaly ustawicznym przemianom,
a wigc ciaglym przeobrazeniom, jednoczesnie za§ wplywaly na siebie, powodu-
jac tym samym powszechng zmienno$¢. Ten specyficzny dynamizm zdarzen
mial — zdaniem Whiteheada — determinowac¢ wszelki ruch i rozwdj, ktory
okreslit mianem narasiajacej tworczosci, czyli permanentnego narastania
nowosci. Stale ,,obiekty” i zmienne zdarzenia wypelnialy — zdaniem White-
heada — cala otaczajaca nas rzeczywistos¢, realizujac tym samym — by uzy¢
jego stow — ,realizowanie si¢ wielosci w jednosci”®.

Whitehead zakladal, iz zdarzenia sa nie ograniczone czasowo i prze-
strzennie — sa wigc wszechobecne i pozostaja z soba w Scistych zwiazkach!®.
W ten sposéb usitowal wytlumaczy¢ obserwowana powszechnie zmienno$¢
rzeczy, a jednoczesnie wlaczajac do samych analiz pojgcie obiektu, chciat
usankcjonowa¢ mysl o jedno$ci przyrody. Nietrudno dostrzec, iz byly to
wysitki zmierzajace do ujednolicenia rozbieznych pogladow, powiedzmy Hera-
klita i Parmenidesa, w kwestii sporu o natur¢ rzeczywistosci. Postugujac sig
okresleniami ,,obiekt” i ,zdarzenie”, probowal Whitehead osiagna ostate-
czna jednos¢ rzeczy, w ktorej ogniwem scalajacym mialo by¢ unifikujace
~doswiadczenie” !,

Przedstawiona tu w zarysach koncepcja zdarzen Whiteheada pozwoli
w toku dalszych rozwazan dobitniej uchwycic pewne analogie migdzy te-
oria zdarzen Russella i przedlozona wykladnia recentywistyczna, a pro-
wadzone analizy moga si¢ okaza¢ pomocne takze w uchwyceniu kontras-
tow, jakie wylaniaja si¢ z porOwnania zaloZen recentywizmu z teoriami
klasycznymi.

Jak wspomniano, w dziedzinie koncepcji zdarzen teoretyczne zalozenia
Russella i Banki przejawiaja wiele cech wspoélnych, cho¢ wykazuja tez liczne
rozbieznosci. Analiza tych cech i osobliwosci moze si¢ przyczynic¢ do rozswiet-
lenia semantycznego rozumienia pojec ,,zjawisko” i ,,zdarzenie”, lecz uchwyco-
nych w zupelnie nowym kontekscie teoriopoznawczym.

Oprocz Whiteheada teori¢ zdarzen rozwija takze Russell. Przystapit on do
konstruowania swej teorii zdarzen, kierowany dwoma glownymi motywami.
Chcial dotrze¢ do ostatecznych skladnikow tego S$wiata oraz rozwiklac
niektore antynomie, z jakimi zetknat si¢ w trakcie analizy teorii klas oraz
proby sprowadzenia czystej matematyki do zasad logiki'2. Russell zywit
nieziomne przekonanie, iz odnalezienie bytow samowystarczalnych stanie si¢
podstawa konstrukcji logicznych ze zdarzen, a zarazem potwierdzi ich petng
»autonomig” teoriopoznawcza w tym sensie, iz jedno zdanie logiczne nie jest

® A.N.Whitehead: Science and the Modern World. Lowell Lectures. L.ondon 1925, s. 31.
10 Ibidem, s. 43.

11 Ibidem, s. 59.

12 F, Copleston: Historia filozofii. T. 8. Warszawa 1989, s. 458.
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ani nast¢gpstwem, ani przeslankg innego zdania. Brentano takie zdania uznawat
za ostateczne i nazywal je die Evidenzen'3,

Idee dotyczace teorii zdarzen rodzily si¢ u Russella powoli. Najpierw pod
wplywem impulsow myslowych Wittgensteina Russell zajal si¢ teoriag zdan
atomowych, ktéra znamy pod nazwa atomizmu logicznego. Trzeba przyznac,
ze Russell nie byl odosobniony w probach unifikacji wiedzy. W tym czasie
Einstein w fizyce czynil proby geometryzacji wiedzy przyrodniczej, teoretycy
jezyka dazyli do jednorodnej strukturalnej jego koncepcji, a filozofowie
usitowali polozy¢ podwaliny pod uniwersalny system wiedzy pewnej. Dla tych
dazen nalezalo jednak wpierw znalezé niezachwiane podstawy teoriopoz-
nawcze i metodologiczne, dzigki ktorym udaloby si¢ wykazaé jednorodnosé
wszelkiej wiedzy. Nic wigc dziwnego, ze poszukiwanie zasadniczych sklad-
nikow teoretycznych, na podstawie ktorych mozna by uformowaé system
wiedzy ogolnej, byl tendencja panujaca powszechnie zardwno w nauce, jak
i w filozofii. Proby stworzenia teorii zdarzen zapoczatkowane przez Whitehea-
da, Broada, Widemanna czy Russella stanowia wyrazny przejaw takich
wlasnie dazen baduwczych!4,

Sprecyzujmy zatem, czym sa zdarzenia w rozumieniu samego Russella.

1. Zdarzenia sg rozciagle w czasie i przestrzeni. Dzigki tej wlasciwosci
moga si¢ stac przedmiotem badan empirycznych.

2. Zdarzenia sa niezalezne od siebie. Taki status superpozycji zrywa
z determinizmem i poznaniem genetycznym. Wprowadza dodatkowe pojgcie
dyskretnosci i uniewaznia ustalenia metodologiczne strukturalizmu.

3. Zdarzenia stanowia przypadkowa sekwencje¢ struktur logicznych. Ich
kolejnego pojawienia nie da si¢ wyrazi¢c zadnym algorytmem ani gotowa
formutj.

4. Zdarzenia sa powiazane relacjami, dzigki ktérym moga tworzy¢é — mo-
wiac stlowami Russella — tzw. struktury molekularne!s.

Juz na podstawie tego wyliczenia mozna stwierdzi¢, iz Russellowska
koncepcja zdarzen nie koresponduje z pogladami Whiteheada. Koncepcje
Whiteheada i Russella wyrastaja nie tylko z odmiennych zalozen progra-
mowych, tj. metafizycznych i realistycznych, lecz istnieja ponadto mig-
dzy nimi znaczne réznice pojgciowe. Mozna by rzec, iz s3 one nieomal
przeciwstawne. Podczas gdy Whitehead wyprowadzil swoja koncepcj¢ zda-
rzen z kategorii doswiadczenia, Russell opart si¢ na idei logicznego atomizmu,
ale ani w teorii Russella, ani w zalozeniach Whiteheada nie dostrzegamy
rozroznienia zjawiska od zdarzenia. Rozroznienia takie wprowadza wszakze
recentywizm.

13 F. Brentano: Psychologie vom empirischen Standpunkt. Wirzburg 1978, s. 319.
14 B. van der Waerden: Sources of Quantuni Mechanics. Amsterdam 1967, s. 79.
15 F. Copleston: Historia filozofii..., s. 458—459,
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Rozwazania dotyczace recentywistycznej teorii zdarzen rozsiane sa w licz-
nych pracach Banki. Najpelniej jednak koncepcja ta zostala wylozona w pracy
Epistemologia jako odkrycie aktualnego momentu prawdy...'® Rozwazajac
w niej fundamentalny problem ciagloéci obrazu §wiata (resp. ciaglosci wiedzy
naukowej) oraz nieciaglosci mysli filozoficznej, Banka kresli charakterystyke
samych zdarzen na tle przeciwstawnych im zjawisk. Z lektury tej pracy
dowiadujemy sie, iz kazde zdarzenie pozbawione jest trwania. Zdarzenia
— postulowane jako dezyderat pojeciowy — poddaje si¢ tylko analizom
teoretycznym, wylaczajac je z zakresu analiz empirycznych. Zdarzenia zdarzaja
si¢ wylacznie w ,,tutaj-teraz-byciu”. Maja one — podobnie jak w koncepcji
Russella — naturg dyskretna, lecz w przeciwienstwie do pogladow, jakie na ich
temat wyraza Russell, Banka zaklada, ze zdarzenia sa bytami samoistnymi,
wolnymi od wzajemnych powigzan deterministycznych i pojawiajacymi si¢
w dowolnych sekwencjach!?, Tak wigc zaro6wno w koncepcji Russella, jak
i w pogladach Banki zdarzenia charakteryzuje znaczna entropia. Warto przy
tym dodac, iz Banka depuszcza w swojej koncepcji istnienie tzw. zdarzen
czystych oraz zdarzen danych w zjawiskul®,

Do zbieznosci niektorych osobliwosci zdarzen w uj¢ciu Russella i Banki
powrécimy przy okazji omawiania teoriopoznawczych i metodologicznych
aspektow pojecia Umwelt, za pomoca ktdrego sprobujemy dokonaé przejscia
od zdarzen ku zjawiskom.

Dotychczasowe uwagi poczynione tu w kontekscie opisu zdarzen prowadza
do wniosku, iz wlasciwe odczytanie ich znaczenia i funkcji wiedzoznawczej jest
zdeterminowane systemem, w ktorym funkcjonuja, oraz tresciami, w jakie wy-
posazyli je ich tworcy. Pomijajac ewidentny fakt, iz pojeciu ,,zdarzenie” nadano
w filozofii wiele odmiennych znaczen i réznorodnie je interpretowano, warto
zauwazyC, iz jest ono niezwykle przydatne w opisie samych zjawisk, a takze
pomocne w tworzenpiu ,Jokalnych” teorii modelowych (local modern theories).

Teoriopoznawczy i metodologiczny status pojecia Umwaelt

Pojecie Umwelt mamy odnies¢, zgodnie z tytulem artykulu, do S$wiata
zdarzen i zjawisk, przeto poming¢ znaczenia tego terminu, ktére albo niosa
treSci jawnje potoczne, albo tez funkcjonuja poza teoria poznania czy
metodologii, np. w filozofii Kanta!®. W rozwazaniach postuzymy si¢ Husser-

16 Wydana nakladem Unjwersytetu Slaskiego w Katowicach w 1990 roku.

17 J. Batika: Epistemologia jako odkrycie aktualnego momentu prawdy..., s. 12—13.

18 Ibidem, s. 12.

19 Kant postugiwal si¢ tym pojeciem w swojej estetyce, kiedy rozwazal zagadnienie pigkna
jako nieskoficzonego tworu idealnego, tzw. nieogramiczonej doskonatosci (,,Schonheit als Umwelt
ohne Grenze”).
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lowskim rozumieniem znaczenia tego pojg¢cia?®. Dokonamy co prawda pewnej
jego modyfikacji, nie naruszajac jednak w niczym jego Husserlowskiej istoty
filozoficznej. Aby taka modyfikacj¢ ,,usprawiedliwiC”, nalezy przypomnieé,
jakie motywy badawcze sklonily Husserla do postuzenia si¢ tym pojeciem.
Przez dlugie lata pracowal on usilnie nad waznym zagadnieniem intersubiek-
tywnego konstytuowania si¢ Swiata. W ramach tej problematyki, mocno
zarysowanej zwlaszcza w jego ostatnich pracach badawczych (Medytacje
Kartezjanskie, Kryzys europejskiej nauki i transcendentalnej fenomenologii),
wylonit si¢ dla Husserla zlozony problem istnienia ego i alter ego, a nade
wszystko ich wzajemny do siebie stosunek. W kwestii tej Roman Ingarden
pisze: ,Istnienie wielu monad (ego 1 alter ego) pociaga za soba to, ze
konstytucja swiata realnego dokonuje si¢, od pewnej warstwy konstytucyjnej
poczawszy, przy wspotudziale lub, lepiej powiedziawszy, przy perozumieniu si¢
wielu monad ze soba; $wiat realny w pelni swej realnosci jest odpowiednikiem
dopiero intersubiektywnego procesu konstytutywnego. Zadna z monad sama
dla siebie nie bylaby zdolna ukonstytuowaé $wiata w pelni realnego. Najwyzej
to, co Husserl nazywa stowem Umwelt, nie dajacym si¢ po polsku wiernie
wyrazi¢ (otoczenie $wiatowe?), moze by¢ odpowiednikiem czy wytworem
procesOw poznawczo-konstytutywnych jednej monady, nie porozumiewajacej
si¢ z innymi monadami, a wigc monady, ktora bylaby tak »bez okien«, jak to
glosil Leibniz ”21

Z przytoczonej wypowiedzi Ingardena wynika, ze Husserl byl przekonany,
iz rozne aspekty naszego Swiata i stopief jego poznania sa zdeterminowane
wzajemnym porozumieniem si¢ czystych podmiotow, czyli monad. Husserl
przyjmuje dwie warstwy konstytuowania si¢ Swiata, a mianowicie ego i alter
ego, przeto proponujemy, aby ego stato si¢ odpowiednikiem pojecia zdarzenia,
alter ego za$ stanowilo odpowiednik zjawiska. W ten sposob teoria Husserla
dopuszcza istnienie dwoch $wiatow: swiata zdarzen (u Platona $wiat idei) oraz
swiata zjawisk (Swiat realny). W konsekwencji wigc nauka badalaby Swiat
zjawiskowy, a filozofia — $wiat idei; swiat zjawisk — bedacy odpowiednikiem
swiata realnego (u Husserla zwanego Lebenswelt), oraz swiat idei (u Husserla
jest to swiat transcendentalny)?2.

Sugestie, jakie odno$nie do powiazania §wiata zjawisk ze swiatem zdarzen
za pomoca pojecia Umwelt zarysowal wstepnie Husserl, moga si¢ okazaé
niezwykle owocne w dalszych analizach. W tym celu nalezaloby poszukaé
jakiego$ ogniwa laczacego oba te swiaty, ktore u Husserla wyrazone sa przez
czyste podmioty ego i alter ego. Starczy w tym celu skorzystaC z pomystu
Husserla. Badacz ten glosi, iz ego porozumiewa si¢ z alter ego w tzw. procesie

20 R. Ingarden: Z badan nad filozofiq wspolczesnq..., s. 446.
21 Ibidem.
22 Ibidem, s. 447.
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~wezucia” (Einfiihlung)??. Oczywiscie, nie mozemy w sposéb dostowny skorzy-
sta¢ z propozycji Husserla. Trzeba zatem, per analogiam, przywolaé fakt,
o ktorym wspomina Banka, iz ,,zdarzenie jest reprezentacja zjawiska”24. Idac
tropem tej analogii, mozna by powiedziec, iz zjawisko ,,wczucia” si¢ w zdarze-
nie realizuje si¢ w procesie zachodzenia zjawisk. Zamiast jednak moéwic
o ,,wczuwaniu” — mozna moéwi¢ o ,,porozumiewaniu”. Rodzi si¢ wszakze
pytanie: Jak zdarzenie ,,porozumiewa” si¢ ze swoim zjawiskiem? Mozna w tej
kwestii zaryzykowa¢ kilka alternatywnych ujeé. Najpierw nalezy wykluczy¢
sytuacje tzw. zdarzen czystych, ktorym nie towarzyszy pojawianie si¢ zja-
wisk25. W rozumieniu Husserla bylaby to sytuacja jednej samoistnej monady
ego, o ktorej wiemy — jak twierdzi Husserl — iz sama nie jest zdolna kreowac
$wiata realnego. Tak wiec sytuacje, w ktorych istnieja tylko monady w postaci
czystych zdarzen, eliminujemy z naszych rozwazan. Pozostaje zatem mozliwos¢
druga, w ktorej zdarzenie kreuje zjawisko. Wlasnie dla takiej sytuacji wysuwa-
my pytanie: W jaki sposob przebiega (transformuje si¢) proces przejcia od
zdarzenia do zjawiska?

Sprobujemy wyjasni¢ ten mechanizm, posilkujac si¢ pojeciem Umwelt. Jak
pamigtamy, pojecie to zawiera okreslenie otoczenia. Kazde zjawisko ma takie
otoczenie w postaci przeszlosci i przyszlosci czasowej, ktore Banka okresla
mianem peryferiow?S. Zdarzenie wi¢c generuje zjawisko przez tzw. zdarzenia
uboczne, ktore do czystego zdarzenia (pierwowzoru, zdarzenia-archetypu) nie
naleza. Zderzenie si¢ pociagdw jest przykladem zdarzenia czystego. Wyginanie
si¢ konstrukcji stalowych tych pociagdw, zgrzyt zderzajacych si¢ czgéci czy ich
tomot — to przykiady tzw. zdarzen towarzyszacych, ktérych ogoélna suma wy-
twarza peryferia czasowo-przestrzenne, obserwowane juz jako zjawisko. Opi-
sywang tu sytuacj¢ mozna przyrownac do szeregu eksplodujacych granatow,
polaczonych z soba. Kazdy wybuch granatu to oddzielne zdarzenie — mona-
da, lecz kiedy obserwujemy caly zbiér nastgpujacych po sobie wybuchow,
doznajemy wrazenia zjawiska. Rozblysk jednego fotonu nalezy do klasy zda-
rzen, ale miliardy takich rozblyskow wywoluja wrazenie zjawiska poSwiaty lub
$wiecenia. Kiedy Russell méwil o ,,fakcie atomowym”, mial na mysli wlasnie
nasz przyklad z rozblyskiwaniem fotonu, czyli zdarzenie, a gdy mowil o ,,fak-
cie molekulainym”, mial na mysli to, co my okreslilismy tu jako zjawisko.

Latwo zauwazyé, ze zdarzenie nie musi wzbudza¢ zjawiska (np. zdarzenie
czyste). Dopiero kiedy pojawiaja si¢ zdarzenia towarzyszace, dochodzi do
powstania zjawiska. Uogolniajac dotychczasowe rozwazania, mozemy powie-
dzie¢, ze tylko zdarzenia majace swoj Umwelt, czyli zdarzenia towarzyszace,

23 Ibidem, s. 445.

24 J. Banka: Epistemologia jako odkrycie aktualnego momentu prawdy..., s. 12.
25 Ibidem.

26 Tbidem.
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generuja zjawisko. Stad wyplywa ogolniejszy wniosek, iz cale uniwersum moze
by¢ wypelnione zdarzeniami, ktorym nie musi towarzyszy¢ pojawianie si¢
zjawisk. Taki stan rzeczy bylby odpowiednikiem Arystotelesowskiego pojecia
mozliwosci. -

Nie mamy bezposredniego dostgpu do zdarzen czystych, przeto nauka
moze bada¢ wylacznie swiat zjawiskowy, natomiast Swiat zdarzen poddaje si¢
wylacznie refleksji i ,,ogladany” jest w medytacji.

Przedstawiony tu mechanizm wiazacy zdarzenia ze zjawiskami nie sta-
nowi zadnego s$wiadectwa na rzecz sprowadzalnosci zjawisk do zdarzen
i odwrotnie. Sa to sfery rzeczywistosci w pelni autonomiczne, cho¢ w trak-
cji inscenizacji epistemologicznej mamy mozliwosci operowania pewna skala
eksplanacji $wiata zdarzen poprzez Swiat zjawisk. W kontekscie prowadzo-
nych tu rozwazan nasuwa si¢ retoryczne pytanie: Czy kwestia wzajemnych
powiazan badz relacji, jeSli takowe w ogole zachodza, ma jakie§ szersze
znaczenie teoriopoznawcze lub metodologiczne, czy tez stanowi zwykla heure-
zj¢? Mysle, ze sposob odpowiedzi na te pytania zalezy od oczekiwan
badawczych uczonego, a takze od pewnych uwarunkowan historycznych badz
metodologicznych.

Przed tym samym dylematem teoriopoznawczym stangl Husserl. Dal
temu wyraz sam Ingarden piszac: ,Jak to jest mozliwe, a zarazem w jaki
sposOb niejako »poza« faktami psychicznymi kazdego czlowieka kryje sig
strumien pierwotnych przezy¢ transcendentalnych pewnego ego (monady),
jaki jest stosunek miedzy »Ja« transcendentalnym a »ja« odpowiedniej
osoby ludzkiej — to sa wszystko zagadnienia, na ktore w ogloszonych
przez samego Husserla dzielach nie znajdujemy zadowalajacej odpowiedzi.”??
Oczywiscie, dylemat, przed jakim stanat Husserl, mial zgola inny wymiar
anizeli kwestie przez nas tu rozwazane. O ile w zakresie badan filozofi-
cznych pojgcie Umwelt wzbudza liczne kontrowersje, o tyle w dziedzinie
naukoznawstwa zyskuje ono ostatnio na znaczeniu. Wydaje si¢, ze to, co
stwierdzil na temat funkcji pojecia Umwelt Jakub von Uexkiill, zastuguje na
glebokie przemyslenie zaréwno filozofow, jak i badaczy. Mysliciel ten orzeka,
iz ,,wszystko to, co znajduje si¢ poza umweltem — nie istnieje dla przed-
stawicieli danego gatunku”?®, Korzystajac z maksymy Uexkiilla, mozna by
rzec, iz Umwelt to dla naukowca $wiat zjawisk, dla filozofa za§ — $wiat
zdarzen. Zdarzenia moga kreowac zjawiska, lecz nigdy odwrotnie. Mozna by
przez chwile pomysle¢, ze dla cywilizacji innych niz ziemska istnieja inne
umwelty — albo rozleglejsze od naszych ludzkich, albo bardziej zawgzone,
albo tez rowne. W tym sensie Umwelt jako pojecie okazuje si¢ ciagle intratne
poznawczo dla wiedzy ogoélnoludzkiej.

27 R. Ingarden: Z badan nad filozofiq wspdlczesng..., s. 448.
28 Filozofowaé w kontekicie nauki..., s. 129.
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Pozostaje jeszcze do rozswietlenia kwestia wzajemnego odniesienia zdarzen
do zjawisk, a wlasciwie znaczenia tej relacji dla podmiotu poznajacego. Wydaje
sie, ze poprzez analize¢ uzyskujemy lepszy lub gorszy obraz samych zdarzen.
Nikt nie widzial pojedynczego gluonu, ktory stanowi egzemplifikacj¢ zdarze-
nia. Dopiero w kontekscie kwazarOw mozemy — droga posrednia — wy-
preparowac jakie§ modelowe pojecie, a raczej wyobrazenie pojedynczego
gluonu — zdarzenia. Wiemy tez, w jaki sposob gluony wspoéldzialaja z kwaza-
rami2?®. Znajomo$¢ tego mechanizmu oddzialywania dostarcza — réwniez
posrednio — informacji badawczych o samym gluonie. W tym sensie zabiega-
my o zdobycie wiedzy czy tez o odkrycie relacji migdzy zdarzeniem a zjawis-
kiem, gléwnie po to, by lepiej okresli¢ status poznawczy zaréwno samych
zdarzen, jak i zjawisk. Przedstawiona tu propozycja rozgraniczenia zdarzen
pierwotnych (tzw. zdarzen-archetypow) od zdarzen towarzyszacych, tworza-
cych w zasadzie Umwelt, miala stanowiC teoretyczna prob¢ objasnienia
transformacji czy sposobu przejscia od $wiata zdarzen do $wiata zjawisk.
Zrozumiale, iz proba ta wymagalaby pewnych udoskonalen, ktére dojrzewaja
w trakcie dyskusji naukowe;j.

Zamykajac uwagi dotyczace wzajemnych odniesien zdarzen i zjawisk,
nalezy stwierdzi¢, iz zjawiska wymagaja jedynie opisu, majg zatem osnowg
deskryptywna, zdarzenia za§ wymagaja objasnien badz uzasadnien. Nic wigc
dziwnego, ze $wiat zdarzen ujmujemy w teorie lub hipotezy. Zjawiska
potrafimy uja¢ w rygory czystego empiryzmu badz pragmatyzmu, zdarzenie
natomiast w ramy praw, zasad badz regut logicznych. Opis zjawisk nie nalezy
do czystej nauki, moze za to by¢ jej pomocny jako wstgpne stadium
konstruowania systemu wiedzy. Analiza badawcza zdarzen stanowi istot¢
kazdej nauki czystej (resp. teoretycznej), a jej najwyzszym usankcjonowaniem
jest refleksja filozoficzna, gnoza badz sama metafizyka.

Rola pojecia Umwelt w nauce

WspomnieliSmy, ze Uexkiill uwazal, iz ,,to, co znajduje si¢ poza umweltem,
nie istnieje dla przedstawicieli danego gatunku”3°. Uexkiill podaje wiele
egzemplifikacji ilustrujacych obszary rozmaitego uzycia pojecia Umwelt. Zwro-
cit on uwage na fakt, iz narzady recepcyjne i wykonawcze zwierzgcia
determinuja $wiat jego bodzcow i dzialan3!. Ten swiat to dla zwierzg¢cia
Umwelt. Uexkiill wyjasnia dalej: ,,Za posrednictwem instrumentéw zdolnych
do przekladania jezykow innych umweltéw na nasz jezyk mozemy rozszerzac

29 F. Close: Quanks and the Nature of the Universe. Oxford 1982, s. 182.
3% Filozofowac w kontekscie nauki..., s. 129.
31 Ibidem.
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nasz wlasny Umwelt.”3? Konfcowe stowa tej wypowiedzi stanowia mocny
akord w caloksztalcie prowadzonych tu rozwazan. Uexkiill chce da¢ jasno do
zrozumienia, Ze czlowiek moze swdj Umwelt dowolnie zmieniaé. A jest to
stwierdzenie o kapitalnym znaczeniu. W drodze zmudnego procesu po-
znawczego i akmulacji wiedzy czlowiek permanentnie poszerza wlasny Umwelt.
W konkluzji Uexkiill pisze: ,Nootemporalny Umwelt czlowieka, jak juz
staralem si¢ to uzasadni¢ w przypadku sné6w, musi zawiera¢ w sobie nie tylko
bogactwa naszej swiadomosci, ale takze biologiczne i podswiadome funkcje.
Niisze czasowe umwelty sa zawsze z nami i w nas, nosimy w sobie histori¢
czasu.”?3 To metaforyczne ujecie J. Frasera, ktore przywoluje Uexkiill,
wywolalo wsrod psychologdw i przedstawicieli innych dyscyplin wiele polemik
1 ozywienia, ale ostatecznie zainspirowalo nowe poglady na funkcje psychiczne
oraz stany pozaswiadome3*. Chcemy jednak pozostaé poza zasi¢giem blyskot-
liwych metafor i zajac¢ si¢ faktycznym, rzetelnym stanem badan, a takze
stopniem ich przeobrazen. W okresie postpozytywistycznym wielu metodolo-
gom i filozofom nauki wydawalo si¢, ze konstruowanie rozlegltych systemow
wiedzy, tzw. wielkich syntez, lub unifikacja nauki nieuchronnie doprowadza
do poszerzenia ludzkiego umweltu. Ale ten trop okazal si¢ zwodniczy.
Th. Kuhn uwazal, ze zasieg pojecia Umwelt zalezal w prostej linii od liczby
paradygmatow, Feyerabend zas twierdzil, ze kazda kolejna, doskonalsza teoria
decyduje o zasiggu pojecia Umwelt*S. W czasach kiedy Kuhn, Feyerabend,
Nagel, Lakatos tworzyli swoje koncepcje metodologiczne, ogblne przyrodo-
znawstwo stalo dopiero u progu wielkich przemian. Dzisiaj, w §wietle rady-
kalnych przemian naukoznawczych, ich pomysty zdolaly si¢ wyeksploatowaé
i straci¢ nieco na znaczeniu. Fizyka doby dzisiejszej buduje swoje koncepcje na
tzw. matlych teoriach lokalnych (little area theory — U. Berkhout). Jak na
ironi¢ losu, wlasnie te lokalne teorie, zesrodkowane na analizie mikroczastecz-
kowych obiektéw, dostarczaja znacznie wigcej informacji o naturze rzeczy
anizeli dawne, rozlegle, klasyczne teorie dotyczace mikro§wiata. Nic wigc
dziwnego, ze wybitny badacz holenderski P. von Haagenen oddat ten stan
rzeczy stowami: ,,Opis pojedynczej bakterii dostarcza nam wiecej informacji
o Swiecie anizeli przebadanie calej architektury organizmu stonia.”?% W tej
sentencji van Haagenena kryje si¢ faktyczna istota poszerzania ludzkiego
umweltu. Recentywizm zajmuje si¢ takim $wiatem ,bakterii”, w ktérym
pojedyncze czyste zdarzenie stanowi odpowiednik mikroczastki wszech§wiata,
zjawisko za$ to monumentalne molekuly, ktére dla Russella byly zespolem
zdan atomowych (resp. zdarzen atomowych). Na razie jeszcze nie wiadomo,

32 Ibidem, s. 129—130.

33 Ibidem, s. 129.

34 Ibidem, s. 137.

3% W. K. Feyerabend: The New Aspect of Science. New York 1968, s. 17.

3¢ P. van Haagenen: Die neue philosophische Methode. Amsterdam 1989, s. 113.
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jaka skala badan daje wigksze nadzieje poznawcze: czy caloSciowe bada-
nie kosmosu, czy tez tylko analiza jego mikrostruktur zapewnia nam szer-
szy zasieg umweltu. Astronomia klasyczna interesowala si¢ gtownie mecha-
nika nieba w sposob globalny, totez dawne teorie astronomiczne nosily
nazwe systemu. Wspolczesna astronomia zrezygnowala z tych monumental-
nych uje¢ i caloSciowych teorii, przyjmujac koncepcje modelowo lokalne,
badajace niewielkie fragmenty firmamentu. W ten sposob zrodzila si¢ ast-
rofizyka oparta przede wszystkim na mechanice kwantowej i relatywistycznej.
Czarne dziury zajmujg niewielkie obszary calego kosmosu, lecz ich przeba-
danie pozwolitoby ukaza¢ Umwelt w znacznie szerszej panoramie niZz obser-
wacje calego kosmosu37?,

Nic dziwnego, Ze nasze wczesniejsze zabiegi skupione wokot teorii zdarzen
byly analogiczne do mikroczastek naszego wszechswiata. I chociaz czarne
dziury nie sa nam dostgpne w bezposrednim badaniu, Zywimy przekonanie, ze
zawieraja obfito$¢ informacii, tak jak stany podswiadomosciowe, ktore opisuje
Freser. Zaczyna z wolna dominowaé poglad, Zze nie zasigg samej teorii
i doglebno$é syntezy decyduja o znaczeniu pojecia Umwelt, lecz raczej dobor
paradygmatow i sama skala przedmiotu badan. W zwigzku z tym W. Stoeger
pisze: ,[...] uchwycenie wlasciwego przedmiotu badan stanowi decydujacy
krok w postgpowaniu badawczym i determinuje wszelki jego postep”?®.
Postep, jaki dokonuje si¢ w przyrodoznawstwie, a zwlaszcza w fizyce, zdaje si¢
mys$l Stoegera w pelni potwierdzaé. Jesli nawet w przelotnym skrocie prze-
$ledzimy rozwdj fizyki w jej historycznej panoramie, to zorientujemy si¢
natychmiast, ze postgpowi badawczemu zawsze towarzyszy zmiana przedmiotu
badan. W fizyce byl nim najpierw ruch mechaniczny, pdzniej zjawiska cieplne,
potem zjawiska elektromagnetyczne, nastgpnie optyczne, nuklearne, a obecnie
klasy oddzialywan i ich ogdlnoprzyrodniczy charakter.

W filozofii przedmioty badan nie ulegaja zmianie, bo stanowia rejestr
zagadnien, jakie narodzily si¢ juz w antycznej Grecji, trudno przeto mowic
o jakimkolwiek ,,postepie”. Inaczej jest w nauce. Bez wzgledu na specjalnos¢
badawcza, czyli charakter uprawianej nauki szczegélowej, postgp zawsze wigze
si¢ z ,,preorientacja” przedmiotu badan. Widac to na przykladzie matematyki.
Doznawala ona impulséw postegpu tylko wowczas, gdy zmienial si¢ przedmiot
jej badan (liczby naturalne, calkowite, wymierne, niewymierne, urojone). To
samo obserwujemy w psychologii, ktora ksztaltowala przedmiot swych badan,
przechodzac od wrazen przez stany postrzezen psychicznych do stanow
pod$wiadomosci. W kontekscie dokonujacego si¢ postepu naukowego zajecie
si¢ zdarzeniami i zjawiskami wydawalo nam si¢ niezmiernie istotne.

37 ). Taylor: Black Holes. The End of the Universe. London 1973, s. 11.
38 W. Stoeger: The Elvoving Interaction between Philosophy and the Science. In: idem:
Philosophy in Science. Copy 1. London 1979, s. 7.
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Zakonczenie

Podj¢cie problematyki badan zdarzen i zjawisk wynikalo z faktu, iz
dotychczasowe teorie i koncepcje rozwazaly te przedmioty w seperacji od
siebie. W filozofii istnieja wielorakie i rozbiezne ujgcia teorii zdarzen i zja-
wisk, ale nam zalezalo na stworzeniu pewnego modelu czy schematu ob-
razujacego wzajemne obcowanie zdarzen i zjawisk. Podejmujac probg stworze-
nia takiego mechanizmu objasniajacego, wyszliSmy z wnioskiem utworzenia
dodatkowej — oprocz kategorii zdarzen centralnych — kategorii zdarzen
towarzyszacych, ktore sa mutantami rdzennych, faktycznych zdarzen macie-
rzystych.

W dotychczasowej literaturze przedmiotu odczuwa si¢ brak ogélnych
rozwazan dotyczacych wzajemnych odniesienn zdarzen i zjawisk, a w kaz-
dym razie pomijano analizy poswigcone eksplanacjom przejScia od zda-
rzen do zjawisk. Chcac cholby czgsciowo te¢ luke wiedzoznawcza zapel-
ni¢, zglosiliSmy pewna propozycje badawcza jako alternatywe wzgledem
innych mozliwych rozstrzygnie¢ metodologicznych. Chodzito nam tez o zwré-
cenie uwagi na fakt, iz pojecie Umwelt, ktoére narodzilo si¢ w samej
filozofii, zostalo przez nia zapomniane, za to nauka spozytkowala je
w sposob niezwykle skuteczny, przede wszystkim w takich dziedzinach
wiedzy jak: biologia, psychologia, socjologia, fizyka. Dzi¢ki pojeciu Um-
welt powstaly nowe paradygmaty naukoznawcze, o ktorych Freser mowi,
Zze wyznaczaja nowe obszary rozpoznania badawczego, a jednoczes$nie in-
spiruja nowe trendy metodologiczne3®. We wspoiczesnym przyrodoznaw-
stwie respektuje si¢ coraz szerzej lokalne teorie modelowe, ktdre staja
si¢ lokalne nie tylko w zakresie samych desygnatéw badan, lecz réwniez
w aspekcie swej nootemporalnosci*®. Dzisiaj mysliciele upatruja poszerze-
nia zakresu pojecia Umwelt nie w skali samej syntezy, jak to czyniono
w przeszlosci, lecz we wlasciwym doborze przedmiotu badan. Zadziwiajacy
jest fakt, ze aktualne proby unifikacji wiedzy zaré6wno humanistycznej,
jak i przyrodniczej sprowadzaja si¢ do analizy zdarzen w ich czasowej
osnowie zjawiskowej. W tym sensie idee teorii zdarzen wypracowane przez
Broada, Whiteheada, Russella czy Bank¢ nabieraja wciaz znaczenia i mu-
sza by¢ na nowo odczytywane.

39 Filozofowaé w kontekscie nauki..., s. 138.
40 Tbidem, s. 129.
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Asym UYepun

COBBITHA W ABJEHHWA B TOJIKOBAHUU
KATEIrOPUN UMWELT

PeswMe

B craThe aBTOp yEa3mBaeT Ha QHIOCOPCKYIO PoaOCIOBHYIO kaTeropan Umwelt, BrcTynato-
el yxe B TBopiecTse Kanra m I'ycceps. ABTOP MOAYEPKHBAET, YTO B HACTOSUIEE BPEMS 3Ta
KATErOpHs Y4CTO HCIOb3YETC BO MHOIHX NOAPOOHKIX Haykax (ncHxosorus, 6nosornd, Gpusnxa).

I'naBrOE 3a/1aHAE MPEACTABICHHOTO TEKCTa CBOANTCS K ONMHMCAHAIO ONMpEAENICHHOH METOROIO-
rAY9eCKOil KOHIEMIMAH, COIJIACHO KOTOPOM CyIIeCTBYeT BO3MOXHOCTb CBA3H (PAKTOB sBJCHHWIL
¢ MEpOM cobwrrril. D10 npemoxenue apTopa oGycI0BICHO TeM, 4TO B QmiIocofCKHX Tpydax
66u1 mpoGen, a mMerHO: Bee paboTh B3 obsacTd Teopud ABNcHAH B COONTHIl paccMaTPHBAIHCD
10 CEX NMOpP OTHENbLHEO. YCHIAS aBTOPA HANPAB/ICHR Ha HHTETPALHIO 3THX ABYX chep ncicTsHTEN-
BHOCTH.

Janusz Czerny

EVENTS AND PHENOMENA IN THE INTERPRETATION
IN CATEGORIES OF UMWELT

Summary

In t this article the author demonstrates the philosophical origins of the categories of Umwellt,
appeating in the writings of 1. Kant and Husserl. In further parts of the article the author indicates
Gthat currently the category of Umwelt is frequently employed in many exact (psychology,
biology, physics). '

The central argument presented in this text may be briefly described as formulating a certain
methodological conception in the theory of which there exists the possibility of linking the facts of
phenomena with the world of events. The author reached this conclusion after observing a hiatus
in philosophical writtings in this sense that all texts dealing with the theory of phenomena and the
theory of events have up to now been considered separately. The author’s endeavours are focused
on the attempt to integrate these two spheres of reality.



