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Przedmiotem rozwazan w niniej-
szym artykule jest niezwykle kontrower-
syjna problematyka dotyczaca biegu
czasu, a przedstawiona w pracy Johna
Morisa Blatta pt. Removal of Time.
Zagadnienie to zashuguje na analizg filo-
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zoficzna z co najmniej trzech powodow: JANUSZ CZERNY
1. Jest ono ujete w nauce w zu- L

pelnie nowa koncepcjg, wokot ktorej Odwrocenle blegu Czasu

powstato wiele Scierajacych sie pogla- , . ,

dow i stanowisk. czy powtorzenie zdarzen?

2. Jest zagadnieniem, ktore ma swa
wykladni¢ fizykalng, a jednocze$nie
stabo dotad rozpowszechnionym w pis-
miennictwie filozoficznym, zwlaszcza
rodzimym, w przeciwienstwie do roz-
leglych opracowan zachodnich, np.

Miltona, Rothmanna czy Scholtzal.
3. Motyw zasadniczy i teoriopo-
znawczo najbardziej w sensie filozoficz-

nym znaczacy stanowi teza o pozapod-
miotowym aspekcie zjawiska odwroéce-
nia biegu czasu. W tej kwestii sami
badacze i teoretycy fizyki oraz filozofo-
wie maja odmienne poglady. Wiasnie
dyskusja wokol tej tezy jest centralna
czgécia rozwazan zawartych w niniej-
szym opracowaniu.

Warto przypomnie¢, iz dopiero narodziny fizyki kwantowej uwydatnity
w calej rozciaglosci rolg podmiotu $wiadomego w procesach zachodzacych
w swiecie mikrostruktur. W fizyce klasycznej miejsce podmiotu poznajacego
w procesie poznawczym bylo nieistotne. Sci§le rzecz ujmujac, rola czynnika
poznajacego odpowiada implicite warunkom wymienionym w punktach 11 2.
Nalezy jednak mie¢ §wiadomos$é, ze inny kontekst poznawczy laczy z pod-
miotem poznajacym fizyk, zupelnie inne rozwazanie snuje na jego temat filozof
(szerzej o roznicach tych bedzie mowa w daiszej partii artykulu).

! R. Milton, M. A. Rothman: The Phenomene Quicker Than Light. ,Scientific Ame-
rican” 1984, No. 14, s. 73.
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Dywagacje dotyczace odwrocenia biegu czasu s3 na tyle nowe, a zarazem
teoretycznie inspirujace, iz wzbudzily ozywione polemiki i dyskusje w Swiecie
samych fizykow, metodologéw oraz filozoféw. Dyskusja nad wspomnianym
zagadnieniem zmusila przy tym badaczy do rewizji podstawowych praw
i zasad rzadzacych zarowno kosmosem, jak i §wiatem mikrostruktur. W tym
sensie mowi si¢ o jej uniwersalnym charakterze.

Swoje analizy badawcze opre glownie na metodzie recentywistycznej, ktora
w znacznym stopniu koresponduje z dzisiejszym obrazem fizyki kwantowej
oraz samga teoria Johna M. Blatta?.

We wspolczesnych modelach teoretycznych bowiem odchodzi si¢ coraz
bardziej od obrazu probabilistycznego na rzecz ujgcia procesu jednostkowego.
Takie podejscie metodologiczne sprowadza nasze rozwazania na grunt teorii
zdarzen. Ponadto, odwolujac si¢ do koncepcji Blatta, dotyczacej odwrocenia
biegu czasu, nalezy wlasnie wbrew tradycji odejs¢ od ujg¢ stochastycznych
i zajaé si¢ procesami zdarzeniowymi, a wigc jednostkowymi. Zdarzenia
bowiem naleza do czystej teorii, a nie do $wiata zjawisk. W tym — jak
powiedzieliSmy wczes$niej — koncepcja Blatta jest programowo 1 dyrektywalnie
bliska zaloZeniom recentywizmu.

Rozumienie kategorii czasu

Pojecie czasu wystepuje zardbwno w nauce, jak i w filozofii. Nauka jednak,
glownie fizyka, zgola inaczej pojmuje i klasyfikuje pojecie czasu, anizeli czyni
to filozofia. W obszarze fizyki wyrdznia si¢ na przyklad czas absolutny, zwany
niekiedy czasem newtonowskim. Czas absolutny mial atrybuty ciaglosci
i progresji. Takie pojecie czasu zakwestionowali przede wszystkim Ernst Mach
i Gotfried Leibniz, wedle ktorych czas absolutny by! tworem teoretycznym,
metafizycznym i nie mial zwiazku z realnymi procesami przyrody3. Oprocz
czasu absolutnego fizycy i astrofizycy wyrdzniaja czas kosmiczny. Scislej
mowigc — uniwersalny czas kosmiczny, jaki pojawia si¢ w stacjonarnym
modelu W. de Sittera*. W kosmologii wystepuje elektrodynamiczny, czyli
atomowy, czas wypracowany przez E. Milne’a. Astrofizycy operuja jesz-
cze pojeciem czasu grawitacyjnego, zwanego niekiedy dynamicznym, a bedace-
go efektem zjawiska Dopplera. Czas dynamiczny to czas obserwatora $ledzace-
go przesuni¢cie widma ku czerwieni®. Albert Einstein wprowadzit do fizyki

2 Juz obecnie istnieje ponad 20 publikacji monograficznych poSwigconych filozofii recen-
tywizmu, ktorej tworcg jest Jozef Banka.

3 W.Schussler, G. Leibniz: Auffassung des menchlichen Verstandes (intellectus). Berlin
1992.

+ W. de Sitter: On the Relativity of Inertia. Amsterdam 1917, s. 25.

5 R. Ellis: Topology and Cosmology. ,,Nature” 1991, No. 6, s. 271.
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pojecie czasu relatywnego, zaleznego od predkosci poruszajacego si¢ ukladu®.
Niektorzy fizycy postuguja si¢ w swoich rozwazaniach pojeciem czasu obiek-
tywnego i subiektywnego’. Inni badacze wyr6zniaja ponadto czas biologiczny,
psychologiczny i historyczny.

W konteks$cie tych rozwazan nalezy jednak poczyni¢ istotng uwage. Whrew
pozorom fizycy nie tyle okreslaja istotg samego czasu, ile raczej podaja
techniki jego pomiaru. Takie zatem okreslenia, jak ,,czas absolutny”, , czas
kosmiczny’’, ,,czas atomowy”’, ,.czas relatywny”, ,czas obiektywny”, ,czas
subiektywny” — wskazuja raczej na spos6b pomiaru czasu, a nie na roznice
czy cechy jego natury. Na niezwykle wazna analogi¢ w tej kwestii zwrocit
uwage A. Einstein. Stwierdzit on mianowicie, iz latwo orzec o masach
rozmaitych cial. Wystarczy je po prostu zwazyC, a zatem porownaé. Sam
pomiar masy cial, czyli ich poréwnanie, nie daje wszakze podstaw do
zrozumienia kategorii masy. Co innego zmierzy¢ mas¢ jakiego$ ciala, a co
innego rozumie¢, czym jest sama masa. Otoz fizycy czy astrofizycy zajmuja si¢
nie tyle problematyka rozumienia istoty czasu, ile technikami jego pomiaru.
Uwaga ta powinna si¢ stac pomocna w analizie wszelkich réznic migdzy
kategoriami czasu w sensie fizykalnym i filozoficznym®.

Czas w sensie fizykalnym to po prostu stosunek drogi do predkosci
. poruszajacego sig¢ ciala, a Scislej mowiac — algorytmu, wedle ktorego czas daje
si¢ wyznaczy¢. To po prostu formuta stuzaca do obliczenia czasu, regula jego
pomiaru. Technika pomiaru nie daje wszakze odpowiedzi na pytanie, czym jest
czas, jaka jest jego natura. Uwaga nasza okazuje si¢ wazna dlatego, ze
niektorzy teoretycy usituja ,.konfrontowac” fizykalne pojecia czasu z ujgciem
filozoficznym. Latwo dostrzec, ze proby takiej konfrontacji sa w pelni
bezpodstawne. Tak jak logika formalna nie okre$la, czym jest pojgcie prawdy
czy falszu, chociaz si¢ tymi kategoriami poshuguje, tak i fizyka stosuje pojecie
czasu w sposob formalny.

Badania nad istota czasu zawdzigczamy glownie filozofom. Swigty Augus-
tyn uzmystowil nam, jak trudno uchwytna jest ta kategoria, zwlaszcza gdy
mamy ja wyeksplikowaé stownie. Newton rozumial czas jako twor absolutny,
pozazmystowy. Tymczasem Leibniz uwazal czas za idealna koncepcij¢ naszego
umystu®. Poglebione analizy kategorii czasu znajdujemy w rozwazaniach
1. Kanta. Czas 1 przestrzen stanowia dla niego formy zmystowosci ludzkiej,
dane nam a priori. Tymczasem H. Bergson wyraznie przeciwstawial czas
przestrzeni. Czasowos¢ — zdaniem Bergsona — miala wyraza¢ najgl¢bsza

¢ A. Einstein: Notiz zu der Arbeit von A. Friedr:cx |, Zeitschrift fiir Physik™ 1923, Nr. 21.
s. 328.

7 G. J. Whitrow: Kinematical Relativity. ,Mathematical Review” 1984, No. 41, s. 418.
8 Ibidem, s. 432.

? W. Schussler, G. Leibniz: Auffassung..., s. 112.



80 JANUSZ CZERNY

istote naszej rzeczywistosci. Przestrzen tg rzeczywisto$¢ deformowalal®. Jeszcze
inaczej kategori¢ czasu rozumial A. Whitehead. W swojej monistycznej
filozofii ,,niepodzielnosci przyrody’ uwazal on czas za kategorie niesamoistna,
tzn. powiazana nierozerwalnie z przestrzenia, materia oraz umystem?*, Wresz-
cie E. Husserl w swoich dociekaniach fenomenologicznych wiazal Scisle
kategori¢ czasu ze strumieniem tzw. czyste] Swiadomosci (Zeitbewusstsein)!?,

Trwajace wiele wiekOw proby, jakie podejmowali filozofowie, u§wiadamia-
ja, jak trudno wydobyC sens i naturg tego poje¢cia. Warto tez podkreslic, iz
niektore ujecia kategorii czasu blizsze byly intuicjom fizykalistycznym, inne zas
— blizsze ujgciom antropologicznym. Dyrektywy recentywizmu podaja an-
tropologiczna wykladni¢ czasu, a ponadto odnosza sig¢ do teorii zdarzen.
Z tych wlasnie wzgledow moga postuzyC za narzedzie analiz filozoficznych
w koncepcji Blatta, dotyczacej odwrocenia biegu czasu.

Uwagi o koncepcji Johna M. Blatta

W swojej pracy Removal of Time (O odwriceniu czasu) Blatt usituje udzieli¢
odpowiedzi na pytanie, czy mozliwe jest zjawisko odwrocenia biegu czasu!3,
W kontekscie wypowiedzi rozmaitych badaczy Blatt kresli wlasna wizjg tej
kwestil. Posilkujac si¢ wicloma konkretnymi przykladami i ilustracjami, do-
chodzi, wbrew niektorym pogladom, do wniosku, iz zjawisko odwrdocenia biegu
czasu jest mozliwe. Dodajmy tu z pewnym wyprzedzeniem: mozliwe teoretycz-
nie. Z bogactwa przykladow, jakie podaje w swojej pracy Blatt, wybierzemy
jeden, reprezentatywny. Przeanalizujemy zderzenie dwoch kul bilardowych.

Gdyby zjawisko odwrocenia biegu czasu istotnie zaszlo, kule te powinny si¢
rozej$¢ z wzrastajaca prgdkoscia po tych samych torach. Niestety, takiego
przebiegu ich ruchu nie obserwujemy. Rozumiemy nawet, dlaczego. Nie ze-
zwalaja na to prawa termodynamiki. Ot6z zar6wno w trakcie zblizania si¢ obu
kul do siebie, jak i podczas samego zderzenia cze$C energii mechanicznej, jaka
mialy kule, zmienila si¢ w cieplo. Uklad nie jest izolowany, przeto ciepto nie
moze si¢ przeistoczy¢é ponownie w energi¢ mechaniczna, czyli w ponowny ruch
kul. Nie dojdzie zatem do ,,odwrocenia” przebiegu zjawiska. Podobnie zreszta,
jak nie zaobserwujemy przejscia wszystkich molekul gazd z jednej przegrody
naczynia do drugiej'*.

10 H. Ber gson: Quellen und Konsequenzen einer induktiven Methaphysik. Thum. P. Dorth.
Minchen 1959, s. 41.

11 B, Bavink: Ergebnisse und Probleme der Natur bei Whitehead's .4ffussung. Miinchen
1954, s. 31.

12 E. Husserl: Logische Untersuchungen. Leipzig 1901, s. 382.

13 M. 1. Blatt: Removal of Time. ,American Science” 1976, No. 54, s. 310.

14 Ibidem, s. 315.
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Byloby jednak blgdem sadzi¢, ze brak odwracalnosci tych procesow przeczy
mozliwosci odwrocenia biegu czasu. Wrgcz przeciwnie. OdwroOcenie takie
zawsze zajdzie, lecz owo ,,zawsze” znowu ma swoje obwarowanie. Przypatrz-
my si¢, jakiej natury. Okre§la to sam Blatt. Odwrdcenie takie zajdzie po bardzo
dlugim czasie, rzgdu miliardow lat, a takich odstepow czasu czlowiek nie jest
w stanie obserwowac. Mozna jednak czas ten wydatnie skrocic — nawet do
kilku minut. Ale wowczas nalezy zmniejszy¢ ilo$¢ molekut gazu o ten sam rzad
wielkoSci, tzn. o setki miliardow lat. A to oznacza w praktyce prawie idealna
proznie.

Parafrazujac t¢ mys$l, mozna powiedzieé, ze im wigcej elementéw wystepuje
w danym zjawisku, tym diuzej musimy czekaé na proces odwrdcenia biegu
czasu. I odwrotnie: minimalizujac ilo$¢ elementéw danego zjawiska, szybciej
dochodzi si¢ do zjawiska odwrocenia biegu czasu. Idac tym tropem, latwo
zauwazyc¢, ze zjawisko odwrocenia biegu czasu bedzie zachodzilo najszybciej
przy minimum elementow. Ale latwo tez dostrzec, ze minimum elementow to
wlasnie pojedynczy element. Pojedynczy element nie tworzy juz jednak
zjawiska, lecz stanowi zdarzenie, brak mu bowiem peryferiow brzegowych!s
i czasowych. Przejscie jednej tylko czastki z jednej czgSci komory do drugiej,
i na odwrot, jest latwo osiagalne, jednakze w przypadkach realnych, gdzie
pojawiaja si¢ miliardowe ilosci czastek, takie odwrocenie procesu jest niezwyk-
le mato prawdopodobne.

Z przytoczonych tu faktéw wynika, iz tylko niektore ,scenariusze”
rzeczywistosci realizuja zjawisko odwrocenia biegu czasu — te mianowicie,
w ktorych liczba elementéw jest niezmiernie mala. Kiedy osiagniemy stan
optymalny, a wigc przy zjawisku jednozbiorowym (resp. zdarzeniowym),
wszelkie dyskusje odnosnie do strat energii, izolacji ukladu, prawa zachowania
energii przestaja by¢ aktualne. Odwrodcenie biegu czasu staje sic w peni
osiagalne. W otaczajacej nas makrorzeczywistosci mamy niestety do czynienia
z ogromna iloScia elementéw, stad brak mozliwosci obserwacji zjawiska
odwrocenia biegu czasu.

Co to jest ,,prezentacja’’ czasu?

Czytelnik ma prawo wysuna¢ pytanie, skad pojawila si¢ koncepcja od-
wrocenia biegu czasu, skoro nie obserwujemy tego zjawiska w zyciu codzien-
nym. Otoz na trop tej koncepcji naprowadzita uczonych fizyka kwantowa,
a §ci$lej mowiac wspolczesna jej wersja (post-Heisenbergowska)!®. Fizyka

15 O peryferiach brzegowych szerzej traktuje praca J. Badki: Ontologia bytu aktualnego.
Préba zbudowania ontologii opartej na zalozeniach recentywizmu. Katowice 1986.

1 W. Hawlung: The Large Scale Structure of Space Time. Cambridge 1973, s. 9.

6 .Folia Philosophica”. T. 12
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kwantowa w swojej wersji kopenhaskiej poshigiwala si¢ pojeciem stocha-
stycznym. Dlatego sam Heisenberg okres$lal ja mianem fal prawdopodobien-
stwa. Ale od czasOw Bohra—Heisenberga fizyka kwantowa poczynila kolosal-
ne postepy. Innowacje badawcze mialy na celu zapewnienie obserwacji coraz
to mniejszych zbiorOw czastek.

Obecnie fizycy osiagneli ,komfort” badania pojedynczych elementow
czastek. Zmienilo to radykalnie rozumienie samej fizyki kwantowej. Pojecie
prawdopodobienstwa stosuje si¢ do tzw. klasycznej (tradycyjnej) fizyki kwan-
towej. Kiedy mamy jednak do czynienia z elementami pojedynczymi, za-
czynaja obowigzywac inne dyrektywy metodologiczne i teoriopoznawcze!”.
W ten sposob dochodzimy do wyjasnienia dwoch niezmiernie waznych odkry¢
badawczych, a mianowicie:

— prezentacji czasu;
— odwrocenia biegu czasu.

Wyobrazmy sobie, ze styszymy okrzyk wzniesiony przez tlum ludzi.
Doskonale wiadomo, ze okrzyk ten jest ,,suma” okrzykow kazdego z krzycza-
cych. Ale réwnie dobrze wiemy, Ze slyszany okrzyk thumu ludzi nie jest
realizowany przez zadna osobg¢ krzyczaca z osobna. Mowiac prosciej, okrzyk
tlhumu nie jest tozsamy z okrzykiem pojedynczej osoby. Zjawisko okrzyku
thumu jest ,,anonimowe”, tzn. nie nalezy do nikogo z krzyczacych, a takze
statystyczne, pochodzace od duzego liczebnie zbioru ludzi. Podobnie jak
obserwowana ,,bialo$¢” §wiatla dziennego nie nalezy do zadnej z barw tgczy
. slonica. Widziana ,,bialo$¢” $wiatla jest wigc niczyja, anonimowa, stanowi efekt
statystyczny poszczegblnych barw §wiatla.

Mamy zatem teraz pelna $wiadomos$¢ faktu, Ze postrzegany w ludzkim
do$wiadczeniu ,,czas” to stan szczeg6lny, stanowi bowiem efekt niezliczonej
wprost ilo$ci stanow faktycznych, jakie zachodza zaréwno w §wiecie makro-,
jak i mikrostruktur. Prawdopodobienistwo odwrocenia biegu czasu dla zjawisk
makrostruktur ma bardzo mala, by nie powiedzie¢ zerowa wartosC. Z tego
wlasnie wzgledu nie obserwujemy na co dzien zjawiska odwrdcenia biegu
czasul's,

Sytuacja jednak zmiena si¢ radykalnie,. kiedy rozpoczniemy badania
ukladéw o malej liczbie elementéw. Optymalna sytuacja badawcza jest ukltad
jednoelementowy, czyli jednozdarzeniowy. Dla takich sytuacji badawczych
proces odwrodcenia biegu czasu jest niezwykle latwy, wysoce prawdo-
podobny. Takie sytuacje wystepuja realnie w Swiecie substruktur. Sa one
wlasnie przedmiotem badan wspoélczesnej fizyki kwantowe;.

Nasze dotychczasowe wywody sklaniaja do sformulowania konkluzji, iz
zjawisko odwrocenia biegu czasu staje si¢ realnie wysoce prawdopodobne

17 Ibidem, s. 14.
18 Ibidem, s. 21.
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w Swiecie substruktur, natomiast w S$wiecie makrostruktur nie daje si¢
zrealizowaé, tu bowiem mamy do czynienia nie z czasem faktycznym, lecz
Z jego reprezentacja — swego rodzaju czasem urojonym, ,,anonimowym”,
pochodzacym od niezmiernie duzej ilosci zdarzen.

Spér o podmictowy charakter czasu

Zagadnienie roli podmictu poznajacego budzilo i nadal budzi wsrod
badaczy wiele nieporozumien, a nawet kontrowersji. Totez John Blatt pisze:
,»Niektorzy pozornie pozwalaja na odwrb6cenie biegu czasu, istnieje jednak
zasadnicza przyczyna, dla ktérej odwrodcenie to jest w rzeczywistym Swiecie
zabronione. Dokonana nad ukladem obserwacja albo pomiar zaktocaja go
w sposob nieodwracalny. To wlasnie — zdaniem tych fizykéw — ttumaczy nie-
odwracalnos$¢ biegu czasu.”!®

Po takim wszakze stwierdzeniu Blatt natychmiast wytacza nastepujaca
replike: ,,Moim zdaniem jest to falszywy argument. Sprowadza si¢ on w istocie
do stwierdzenia, ze odwrocenie biegu czasu jest mozliwe wtedy, gdy nikt nie
patrzy na uklad, a staje si¢ niemozliwe, jak tylko ktos zacznie go obserwowac.
A przeciez z cala pewnoscia nieodwracalnos$¢ biegu czasu nie moze zaleze¢ od
rzeczy tak przypadkowych, jaka jest jej obserwacja przez czlowieka! Czyz
mamy przyjac, ze czas bylby calkowicie odwracalny, dopoki na Ziemi nie
pojawili si¢ zywi obserwatorzy? Albo moze stanie si¢ on znéw odwracalny, gdy
wszystko, co zyje, zginie od superbomb?”2?

Przytoczona wypowiedz Blatta poshluzy nam w dalszych rozwazaniach za
punkt wyjscia w dyskusji nad istota czasu w sensie kategorii filozoficznej.

Jak juz wspomnieliSmy, wszyscy filozofowie zajmujacy si¢ problematyka
czasu wigzali go nierozerwalnie z podmiotem poznajacym. W tym sensie
argumentacja Blatta wydaje si¢ niezwykle trafna. Istnieje jednak doniosta
roznica w ,,podmiotowym” charakterze pojmowania czasu w fizyce i filozofii.
Blatt ma na mysli po prostu obserwatora fizycznego, ktory nawet w pewnych
warunkach moze si¢ postugiwaC aparaturag pomiarowa. Tymczasem ,,pod-
miotowos$¢” w rozumieniu filozofow wiaze si¢ z funkcjami ludzkiego umyshu,
jego stanami §wiadomosci. Fakt ten decyduje o zasadniczej roznicy w rozumie-
niu roli podmiotu poznajacego w zjawiskach odwrodcenia biegu czasu.

John M. Blatt ma na mysli wylacznie fizykalne rozumienie czasu, oparte
na obserwacjach, jakich dokonuje czlowiek. Tymczasem filozofowie roz-
patruja poczucie czasu w kategoriach stanow naszego umystu, naszych do-
znan psychicznych badz swiadomosciowych. Jest to wigc roznica zasadnicza.

19 J. M. Blati: Removal of Time..., s. 325.
20 Ibidem, s. 304.
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Oznacza to, iz z filozoficznej wykladni czasu nie mozna wyeliminowaé roli
podmiotu poznajacego, dlatego ze wowczas kategoria czasu stracilaby jakikol-
wiek sens. Inna kwestia, Ze samo istnienie podmiotu poznajacego nie spelnia
warunkow poczucia czasu. Podmiot $wiadomy musi mie¢ pewien ,,uklad
odniesienia”, ktory odgrywa role swoistego ,,chronometru” w jego poczuciu
biegu czasu. Totez ludzie pozostajacy dlugi czas w odosobnieniu, w izolacji od
$wiata zewngtrznego, a wigc od $wiata zjawisk, traca w pewnym momencie
poczucie czasu. Wprawdzie nadal funkcjonuje ich ,,zegar biologiczny™, dzieki
czemu odczuwaja potrzebe snu czy glod, traca jednak poczucie czasu w sensie
umiejetnosci okreslania pory dnia lub nocy czy w ogoéle rytmu uplywu czasu.
To wlasnie dzigki codziennemu doswiadczeniu, a wiec w zderzeniu ze
zjawiskami i zdarzeniami, wzglgdnie latwo postrzegamy uplyw czasu, chociaz-
by obserwujac mijanie dnia i nocy. Tak wigc role podmiotu poznajacego
w pojmowaniu uplywu czasu inaczej postrzega Blatt, inaczej zas$ filozofowie,
przy czym owe réznice sg zasadnicze. Panuje jednak zgoda co to tego, iz proces
odwrocenia biegu czasu zaklada istnienie podmiotu $wiadomego.

Koncepcja odwrocenia biegu czasu
w filozofii recentywistycznej

Recentywistyczne rozumienie czasu jest bliskie koncepcji odwrocenia
biegu czasu w ujeciu Blatta. Dzieje si¢ tak dlatego, ze proces odwrocenia biegu
czasu realizuje si¢ tym pelniej, im mniejszej liczby elementéw dotyczy,
a najlepiej — gdy odnosi si¢ do zbioru jednoelementowego. W przypadku
takiego zbioru elementéw aspekt zjawiskowy ustgpuje miejsca aspektowi
zdarzeniowemu. Wlaénie recentywizm wiaze ideg¢ czasu z pojeciem zdarzenia.
Celem zobrazowania istoty rzeczy nawiazg do kilku wypowiedzi tworcy
recentywizmu z jego pracy pt. Traktat o czasie*'.

Juz we wstepie tej rozprawy Jozef Banka pisze: ,,Byt jest, ale owo »jest«
nie nalezy do bytu, lecz do jezyka, totez jedyna pierwotna funkcja czasownika
njest« moze by¢ tylko okolicznik czasu »teraz« (Parmenidianskie nyn), co
oznacza, ze wszelkie metafizyki sa temporocentryczne, tj. dotycza czasu”.
I zaraz autor dodaje: ,,Termin »temporocentryzm« wprowadzil R. Bierstedt na
oznaczenie tendencji do oceny wszystkich zjawisk miara swego i tylko swego
czasu.”??

Ot6z ostatnie stwierdzenie Bierstedta, jakie przytacza Banka odnosnie
do kategorii czasu, staje si¢ donioslte z punktu widzenia naszych roz-
wazan. Zaklada ono bowiem explicite istnienie podmiotu poznajacego zwig-

21 J. Banka: Traktat o czasie. Czas a poczucie dziejowosci istnienia w koncepcjach recen-
tywizmu i prezentyzmu. Katowice 1991.
22 Ibidem, s. 9.
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zanego z uplywem czasu. Parafrazujac t¢ mysl, mozna powiedzieé, ze czas nie
istnieje bez podmiotu $wiadomego. Ponadto czlowiek stanowi swoistego
rodzaju ,,chronometr’ mierzacy uplyw owego czasu. W tym znaczeniu upada
wszelka dyskusja, ktora podejmowal Blatt, na temat roli podmiotu po-
znajacego w zwiazku z odwracalnoscia biegu czasu.

Znacznie wyrazniej da si¢ uchwyci¢ spojnos¢ zalozen recentywistycznych
z idea odwrocenia biegu czasu, gdy pokaze sig, jak recentywizm pojmuje t¢
kategorie. Warto tu przytoczy¢ wypowiedz J. Banki, ktory w tej kwestii
wypowiada si¢ nastgpujaco: ,,Wszelka analiza czasu, dzigki temu, ze do-
prowadza do wykrycia pojedynczych momentow recentywistycznych, sklania
zatem do wyodre¢bnienia zjawisk, pojmowanych jako symptomy peryontologii
111l, oraz zdarzen, odbieranych jako symptomy ontologii bytu aktualnego.”23
Peryontologia I — to przeszlo§¢; peryontologia II — to przyszlosé. Symp-
tomem ontologii bytu aktualnego begdzie zatem terazniejszosé.

Latwo zauwazy¢, ze w procesie odwrocenia biegu czasu takie pojecia, jak
,»przeszio$C” lub ,,przyszios¢”, traca dotychczasowy sens. W procesie od-
wrocenia biegu czasu uprawniona jest jedynie ciagle terazniejszoS¢, przesztosé
bowiem zostaje zastapiona terazniejszo$cig, podobnie zreszta przysztosé.
Niezwykle jasno koresponduje z idea odwrocenia biegu czasu nastgpujaca mysl
Banki: ,,Unikajac hipostazowania peryontologii I i II, kierunek ten [tzn.
recentywizm — J. Cz.] koncentruje si¢ na momencie recentywistycznym »ja«
egzystujacego, ktory stanowi dopelnienie momentu recentywistycznego »ja«
poznajacego.”2* Wilasnie taki scenariusz badawczy obserwujemy w procesie
odwrocenia biegu czasu. ,Ja” egzystujace ma do czynienia ze zbiorem
jednoelementowym, ale jednoczesnie, sledzac odwrocenie biegu czasu, staje
si¢ ,,ja” poznajacym. Wazne jest tu stwierdzenie, ze w procesie odwrocenia
biegu czasu zanika przeszlo$¢ 1 przyszlo$¢, trwa natomiast ciagla, niby
Parmenidejska terazniejszosc.

Tak oto Parmenidejska idea wiecznosci terazniejszosci staje si¢ faktem
naukowym w procesach odwrocenia biegu czasu doby obecnej. Przestaje by¢
tylko metafizyczna spekulacja. Nabiera cech realnosci. W tym wlasnie sensie
idee filozoficzne znajduja pokrycie w najnowszych badaniach naukowych
doby wspolczesnej. Takie pokrycie w nauce znajduje miedzy innymi na-
stepujaca uwaga, ktoéra wnosi J. Banka, kiedy pisze: ,,Terazniejszo$¢ pozo-
staje dla »ja« ukryta w zjawiskach peryontologii I i II, dlatego moment
recentywistyczny — obecny dla »ja« egzystujacego - stanowi warunek
inscenizacji epistemologicznej przeszlosci i przysztosci, dokonywanej cum
Jundamento in re.”’?3

23 Ibidem, s. 11.
24 Ibidem, s. 12.
25 Ibidem.
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Rownie cenna naukowo jest uwaga Banki, Ze ,terazniejszo$C jest ukryta
w zjawiskach”. To spostrzezenie bowiem w pelni pokrywa si¢ z teoria
odwrocenia biegu czasu, jaka prezentuje Blatt. W zjawiskach, a wiec w mak-
roswiecie, mamy do czynienia z czasem ,usrednionym”, tzw. reprezentacja
czasu. Jak pamigtamy, jest to czas urojony. Tylko w tej skali rzeczywistosci
jawia sie nam przeszlo$¢, przyszloSc i terazniejszos¢ jako oddzielne interwaly
czasowe. W tych sytuacjach badawczych, w ktorych operujemy zbiorami
jednoelementowymi (resp. zdarzeniami), nie ma juz ani przeszloéci, ani
przyszlosci. Mozna wigc powiedzieC, ze swiat zjawisk dziala ,,mylaco” na
podmiot poznajacy. Wprawdzie odpowiada on naszym potocznym intuicjom
czasu, lecz okupujemy to cena faktycznej nieznajomosci istoty zagadnienia.
W takiej sytuacji zalozenia recentywizmu okazuja si¢ wielce pomocne. Potwier-
dza to dodatkowo nastgpujaca wypowiedz Banki: ,,To wszystko nie wykracza,
oczywiscie, poza sposOb myslenia praktykow, ktorzy doskonale zdaja sobie
sprawe z faktow wspolistnienia — w sensie potocznym oraz zdroworoz-
sadkowym — elementow terazniejszosci i tradygji. [...] Skupia si¢ na tych
czesciach spektrum czasowego, ktore sa z punktu widzenia realnego dziatania
nieistotne, a wielce obcigzajace.”’?°

Slowa te okazuja si¢ w pelni aktualne w odniesieniu do koncepcji
odwrdcenia biegu czasu. W imig¢ ,.tradycji” oswojenie si¢ z pomystem od-
wrocenia biegu czasu natrafia na znaczne opory. Nalezy mie¢ Swiadomos¢, ze
obcujemy na co dzien ze $wiatem makrostruktur, a wigc z czasem ,,usred-
nionym”. Panuje przekonanie, ze wlasnic ten nasz codzienny S$wiat jest
w sensie teoriopoznawczym ,reprezentatywny’’ dla calego uniwersum. Otoz
w tym przekonaniu tkwi podstawowy blad. W sensie teoriopoznawczym nie
preferuje sie¢ zadnych Swiatow ani w skali makro- czy gigastruktur, ani tez
mikrostruktur. Po prostu w kazdym z nich obowiazuja osobliwe algorytmy,
prawa i zasady. W tym sensie filozofia recentywizmu oraz koncepcja od-
wrocenia biegu czasu wzajemnie si¢ uzupeiniaja. Nadal 'bez odpowiedzi
pozostaja pytania fundamentalne: Czy odwrlOcenie biegu czasu jest toz-
same z odwroceniem zdarzen badz zjawisk? Czy odwrocenie procesOw musi
pociagnaé za soba odwrocenie czasu?

Whnioski koncowe
Idea odwrdcenia biegu czasu moze sig realizowaé w pelni jedynie w Swiecie
substruktur. Prawdopodobienstwo jej realizacji roSnie w miarg, jak maleje
liczebnos¢ zbioru czastek. Najpelniej realizuje si¢ w odniesieniu do zbiorow

jednoelementowych, ktore stanowia odpowiednik zdarzen w recentywizmie.

2¢ Ibidem, s. 15 i 16.
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W $wiecie mikrostruktur, a wigc w S$wiecie, ktéory nas bezposrednio
otacza, procesy odwrocenia biegu czasu staja si¢ malo prawdopodobne
wskutek olbrzymiej liczebnos$ci zbioru czastek i zjawisk. W konsekwencji
mamy do czynienia z czasem ,,usrednionym”. Jest on efektem sumy wielu
czasoOw faktycznych, ma tym samym charakter statystyczny. Odwroécenie
biegu czasu staje sic mozliwe dopiero w $§wiecie substruktur. Badania nad
tymi strukturami stanowia obiekt zainteresowania wspolczesnej mechaniki
kwantowej.

Procesami odwrocenia biegu czasu rzadzi terazniejszo$¢. W tym sensie
teoria Johna Blatta koresponduje z idea recentywizmu Jozefa Banki.
Filozofia recentywizmu tym lepiej thumaczy koncepcj¢ odwrocenia biegu
czasu, im mniej liczny jest poddany analizie zbior. W odniesieniu do
zbioru jednoelementowego idea Blatta. pokrywa si¢ z idea recentywizmu.

Janusz Czerny
REVERSAL OF THE COURSE OF TIME, OR REPETITION OF EVENTS?
Summary

A discussion is given here on the subject of reversal of the course of time accodring to
the interpretation of John M. Blatt.

The present author considers if the theory of Blait does actually relate to the conception
of time reversal, or rather 1o the reversal of events. The essence of the research problem is of
such a character that it is not ultimately known if events are merely a ,chronometer” of
time or again, ets essence. And it is a discussion on this theme, that forms the focal point
of the total of deliberations. Finally, the author comes to the conclusion that the whole prob-
lem matter can be comprehended in the wider research problem matter known as the
,indeterminate state”.
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ey YepHsl
OTBPAIIEHUE BEF'A BPEMEHU WJIU K ITIOBTOPEHUE COBBITUN?
Pesome

B craThe mpeqnpHERSTO MECKYCCHIO HAJ BONPOCOM OTBpallleHus Gera BpeMeHH MO TOJ-
xopaaaw Jxona M. Basrra.

ABTOp CTaThH 3aAyMBIBAETCA HAJ| TEM, KACAeTCA JH Teopus BasTra daxTyyeckd KOHUEMU
OTBPAIICHHS BPEMCHH HJIA CKOpee OTBpauIcHAR BpeMeHH. CyUIECTBO HCC/IEAOBATENLCKOIH MpO-
61eMBl HMEET TY HPHAPOAY, 9TO HE BEAOMO OKOBYATENLHO, SBJIAIOTCHA JIM LOOKITHS TOJBKO
,,XPOHOMETPOM™® BPEMEHH HJM €ro CymecrsoM. VIMEHHO OMCKYCCHS TOrO BONPOCZ SBISETCS
LEHTPANLHAOH YaCThIO LIENOTO PACCyXACHHAS. B BRIBOAE aBTOP NPHXOAMT K YTBEPXICHHIO, YTO
LEJIOCTh MpoO/IeMbl MOMELIAeTCs B noJjie 6071e¢ WAPOKOH MCCAEAOBATE/LCKOH npobieMaTHk ,
HA36IBaeMOl ,,HeODO03HAYEHARLIM COCTOSHHEM .



